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Presentacian

Acorde con la informacidn sobre incidencia delictiva de diciembre de 2015, se mantiene el comportamiento de los nueve meses
precedentes: un alza en los porcentajes de homicidio y la disminucion de los otros delitos de alto impacto; y en lo particular, el
alta incidencia de secuestros, extorsiones y robos segun un anélisis especifico por entidades (por ejemplo: Tamaulipas, Jalisco,
Baja California y Tabasco).

Al cierre de este documento, la Secretaria de Gobernacion (SEGOB) envid al Senado su anélisis anual acerca de las condiciones de
incidencia delictiva del pais, mostrando que las condiciones del pais en materia de seguridad han mejorado en los Ultimos 3 afios,
desde la entrada en funciones de la actual administracion federal. En este documento destaca que la incidencia delictiva por cada
100 mil habitantes reportada durante 2015 es la més baja desde que inicié su registro en 1997, reflejando una reduccion del 15%
respecto al afio 2012. Por otro lado, muestra una disminucion sostenida desde 2013 de los delitos que més afectan a la sociedad:
por ejemplo, se indica que, entre 2012y 2015, el secuestro se redujo 26%, las extorsiones 31% y el robo de vehiculos 25%. Si bien
algunas regiones y entidades del pais presentaron un incremento en la tasa de homicidio doloso durante el dltimo afo, a nivel
nacional persiste la disminucidn de 22% respecto a 2012.

Si bien el dato que habla de una disminucién sobre la incidencia delictiva proviene de lo que directamente le informan las
instituciones de procuracién de justicia al Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pablica (SESNSP), este no
refleja adecuadamente las condiciones en las que vivimos. Ello se debe a que si se analiza el fendmeno a partir de estadisticas
agregadas, no es posible identificar las causas del descenso y si efectivamente estan reduciéndose los delitos que mas afectan a
la poblacién. Esta situacién no representa algo menor pues implica la carencia de los insumos necesarios para politicas publicas
eficientes y eficaces en la materia, ya sea para su disefio o correccién.

Respecto al documento presentado por la SEGOB queremos destacar las principales limitaciones o debilidades del anélisis
efectuado:

1. En el anélisis que realiza la institucién federal sobre la incidencia de homicidios, se dejan completamente los datos del SESNSP
que dan cuenta del aumento de 7.5% de este delito durante 2015. En lugar de dicha informacién oficial, optan por hacer uso de
los registros administrativos publicados en el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) referentes a los indices de 2014.
Aunado a ello, en el documento oficial se aprecia que Unicamente utilizan los datos del SESNSP para dar a conocer que hubo un
descenso de 22% de este ilicito entre 2012 y 2015, omitiendo cualquier alusion a su incremento.

2. Otra imprecisidon metodolégica es que el andlisis que hacen a nivel estatal, regional y de ciudades de los homicidios se elaboré
con base en una tercera fuente: la de homicidios dolosos vinculados a la delincuencia organizada. Dichos datos han sido tema de
controversia desde los tiempos de la administracién del expresidente Calderdn ya que implica cierta subjetividad en el anélisis
y se anticipa a una investigacién ministerial que deberia esclarecer la certeza de que cierto homicidio esté o no vinculado a la
criminalidad organizada. Por eso la administracién del expresidente Calderdn interrumpid la presentacion de este dato. Con
el inicio de la administracion del presidente Pefia se revivié este mecanismo de anélisis con una agravante, la base dej6 de ser
publica y debidamente desglozada. Por eso varias organizaciones sociales protestamos y acordamos con la SEGOB que esta
dejase de ser usadas como insumo de comunicados. Pese al acuerdo presentado a medios en 2013 entre dicha institucion federal
y la sociedad civil, ha habido un incumplimiento constante de la autoridad que, como en este caso, usa una base de datos opaca
e imprecisa.

3. Si bien, con base en informacién del SESNSP, los porcentajes de disminucién de robo de vehiculos, secuestro y extorsién
son correctos, los periodos de tiempo que utilizan para mostrar porcentajes de disminucion son seleccionados ad hoc: usa
comparaciones entre 2014 y 2013 y entre 2015 y 2012, es decir, buscan en qué periodo hubo un descenso mayor sin utilizar las
tasas por cada 100 mil habitantes para el anélisis.

4. Un aspecto que omiten sefalar es que parte del gran descenso en la incidencia de la extorsion tiene que ver con un cambio
en la metodologia de registro, que los eventos de amenazas y engafios han aumentado (aunque haya disminuido el nimero de
delitos consumados) y que carecemos de fuentes claras para medir la extorsion presencial.
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5. Como hemos insistido en varias ocasiones, continda subsistiendo una debilidad importante en cémo se conforma la base de
datos sobre incidencia delictiva por lo que tampoco podemos afirmar que los datos del SESNSP correspondan al nimero de
delitos denunciados a la autoridad y que estos se encuentren debidamente clasificados. Paralelamente, al analizar este punto,
se omite reconocer la gran cantidad de delitos no denunciados, conocidos como cifra negra, dato que mide y da a conocer
el Instituto de Geografia y Estadistica (INEGI) y el cual sefiala que para 2014, el 93% de los delitos cometidos en el pais no se
denunciaron. Este dato entre 2012 y 2013 tuvo crecimiento sostenido y tuvo un descenso marginal en 2014.

En resumen, cuando la SEGOB aparentemente muestra un esfuerzo por ser transparente y rendir cuentas, lo que mas bien estan
haciendo es promover ain mas la incertidumbre acerca de las condiciones objetivas seguridad del pais: utilizando tres fuentes de
informacion distintas sin explicacién y a conveniencia para forzar los avances; omitiendo deliberadamente el crecimiento de los
homicidios dolosos entre 2014 y 2015; usando a conveniencia nimeros absolutos o tasas por cada 100 mil habitantes para mostrar
una mayor efectividad en la disminucién de algunos delitos; comparando las tasas de ciudades extranjeras con la del pais y no
con realidades como las de Acapulco, Iguala o Chilpancingo; utilizando periodos de tiempo ad hoc para buscar el descenso més
grande; sin explicacién alguna respecto a cémo fue que lograron hacer todo lo que presumen; omitiendo la importancia de los
esfuerzos locales . Festejan los triunfos de los datos totales sin entender que los problemas siguen a nivel local, y en casos mas
graves.

iQué lejos estamos de un verdadero proceso de rendicién de cuentas a la sociedad! jRealmente nuestras autoridades creen que
mandar un documento impreciso queriendo presumir resultados es rendicién de cuentas? jPor qué los asesores en materia de
seguridad del Secretario Miguel Angel Osorio Chong exponen asi a su jefe, a la Secretaria y a toda la administracion federal? ;jPor
qué no se han percatado que un ejercicio como el anterior debilita la confianza en las instituciones?

Los tres afios al frente de las dreas de seguridad de la SEGOB no han sido suficientes para que sus integrantes comprendan
conceptos basicos y que en la ejecucién de proyectos y programas para enfrentar el problema son distintos los actores los
que participan. En efecto, al dia de hoy se sigue utilizando indistintamente y hasta como sinénimos, conceptos clave como
violencia, inseguridad e incidencia delictiva y la federacion asume resultados y retrocesos sobre el combate a delitos que son
responsabilidad principal de las autoridades locales como es el robo en varias modalidades y donde la funcion de la autoridad
federal versa en cémo reparte los recursos y verifica que se implementen efectivamente y con la rectoria de politicas nacionales
que coadyuvan a la labor de las autoridades locales.

Si hay una buena practica que presumir y de la cual aprender es la Coordinacién Nacional Antisecuestro. Tras el gravisimo caso de
aumento del secuestro en 2013, que llegd a su méximo histdrico, la federacién puso en marcha un proyecto fundamental: vigilar
que las entidades destinen los recursos en esta materia a lo que debe ser; que se homologue nivel de actuacidn, capacitacién e
insumos en los estados; que exista colaboracién y coordinacidn entre autoridades y donde la designacién de los titulares ha sido
impecable, antes Renato Sales, ahora Patricia Bugarin.

Secretario Osorio Chong, desde el ONC una y otra vez hemos demostrado como ciertas declaraciones que usted ha hecho
carecen de fundamento. Entendemos que a usted le proporcionan dicha informacién y que en esta se sustenta su narrativa,
por esta razén le ofrezco con gusto nuestro apoyo para revisar documentos y declaraciones que si contindan siendo imprecisas
incrementara la desconfianza y abonaré a la confusién entre la ciudadania. Nuestro interés es el suyo: que México sea un pais de
leyes, que sea un pais en el cual las autoridades son transparentes y rinden cuentas, un pais en el cual las personas viven seguras
y tiene acceso a la justicia. Sefor Secretario deje que le regalemos esto al pais, deje que lo ayudemos a informar objetivamente
sobre la crisis de seguridad humana que enfrentamos.

FRANCISCO RIVAS
Director General
@frarivasCol
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Parece que nos hemos acostumbrado a la violencia y a la delincuencia o al menos eso creen o les conviene creer a nuestras
autoridades. De lo contrario, resulta complicado entender las razones por las cuales ciertos funcionarios tratan de minimizar la
crisis de seguridad por la cual estamos atravesando. Simplemente hagamos un breve recuento de algunos de los principales
acontecimientos en esta materia ocurridos en diciembre de 2015, para que resulte més que evidente la violencia a la cual estamos
haciendo referencia.

El primer dia del mes en cuestidn, en Sinaloa se encontré una camioneta con los cuerpos calcinados de dos surfistas australianos que
habian sido reportados como desaparecidos; mientras que, a finales de mes un grupo armado atacé a elementos de la Secretaria
de la Marina-Armada de México (Semar) y el saldo de dicho enfrentamiento fue de dos personas muertas en Badiraguato, Sinaloa.
Asimismo cabe hacer referencia que en diciembre de 2015, ocurrié el homicidio de José Vicente Zambada Reyes, sobrino de
Ismael “El Mayo” Zambada, asi como el del cantante de narcorridos Nain Alvarez en Culiacéan, Sinaloa.

Respecto a lo sucedido en otras entidades federativas, cabe recordar que a mediados de mes, fueron localizados 19 cuerpos
en una fosa ubicada en Chichihualco, Guerrero; el 21 de diciembre, fueron privados ilegalmente de su libertad cuatro jovenes
y posteriormente sus cuerpos fueron encontrados degollados en Zitlala, Guerrero; aproximadamente siete dias después, un
comando armado ataco la fachada del Servicio Médico Forense (Semefo) de Iguala. Por otra parte, el 28 de diciembre, fue
asesinado Carlos Rosales, alias “El Tisico”, quien fue fundador del grupo delictivo La Familia en Michoacén y fueron localizados
cuatro cuerpos en la autopista XX| en el municipio de Gabriel Zamora. Otro de los acontecimientos que es importante referir es
el secuestro de Jaime Ramos Neri, delegado del Centro de Investigacién de Seguridad Nacional (Cisen) en el Estado de México,
que ocurrié el 17 de diciembre en las inmediaciones de su domicilio ubicado en Caclomacan, Toluca.

Como se puede apreciar en el breve listado de hechos delictivos y violentos ocurridos durante el mes en comento, nos encontramos
muy lejos del “México en paz” que esté siendo construido desde que inicié la administracién del presidente Pefia Nieto. Pareciera
que paulatinamente esta meta se encuentra cada mas lejos de ser alcanzada y la justificacién de este argumento radica en la
minimizacién o negacién del problema por parte de las autoridades de los tres niveles de gobierno. ;Cémo puede alcanzarse un
objetivo si los funcionarios responsables optan por desconocer y restarle importancia a las problematicas de seguridad que deben
ser atendidas y controladas?

El alcance del Reporte sobre delitos de alto impacto. Diciembre 2015 consiste en brindar una interpretacion descriptiva del
comportamiento de los delitos de alto impacto, mediante un anélisis espacio-temporal de su denuncia. Por lo tanto, este texto
exclusivamente se limita a sefialar la tendencia nacional de cada ilicito desde 2006, ofrecer la tasa de variacién del periodo
diciembre 2014-noviembre 2015 frente a diciembre de 2015. Ademas, presentamos las entidades federativas que, en promedio,
han contado con las mayores y menores cantidades de delitos de alto impacto, en términos absolutos y de las tasas de delitos
por cada 100 mil habitantes.

El contenido de este documento estd estructurado en 10 apartados en los cuales se abordan los delitos de alto impacto, a
partir de los valores absolutos y relativos registrados durante los doce meses del periodo diciembre 2014-noviembre 2015 y de
diciembre de 2015 tanto en el pais como en cada una de las entidades federativas. En los primeros cuatro apartados se analiza el
comportamiento del homicidio (doloso y culposos), secuestro y extorsion a partir de los registros oficiales en el fuero comin de
averiguaciones y victimas disponibles en el Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica (SESNSP). Aunado a
ello, cabe mencionar que en el apartado referente a secuestro se ha incorporado el anélisis de las cifras de averiguaciones previas
y victimas de secuestro reportadas en el fuero federal por parte de la Procuraduria General de la Republica (PGR) durante 2015.
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Finalmente, en las Ultimas 5 secciones se analiza el nimero de averiguaciones previas o carpetas de investigacion de los robos
totales con violencia, asi como de aquellos robos de vehiculos, a casa habitacidn, a negocio y a transelnte cometidos con o sin
violencia.

Es importante senalar que en las secciones correspondientes a los homicidios (doloso y culposo), secuestros y extorsiones se
incorporo el anélisis sobre las estadisticas de victimas que estan disponibles en el SESNSP como resultado del acuerdo 05-XXXV-
13 del Consejo Nacional de Seguridad Publica (CNSP), adoptado el 20 de diciembre de 2013 por sus integrantes. Contar con estos
datos es de suma importancia puesto que nos permitird dimensionar y conocer mas a detalle la victimizacién por estos delitos de
alto impacto, de manera asociada a la labor de los agentes del ministerio publico de cada entidad federativa. Debemos mencionar
que esta informacién, dada la coyuntura nacional de seguridad, es fundamental para avanzar en la generacién de diagndsticos
mas completos, objetivos y fundamentados sobre los procesos de violencia y delincuencia que se han gestado a lo largo del pais.



Gréfica 1. Distribucién de las modalidades de homicidio
doloso (diciembre 2015)

58.57% Arma de fuego

25.19% Otros

12.46% Arma blanca
5.5% Sin datos

Grafica 3.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016

Entre noviembre y diciembre de 2015, las denuncias
de homicidio doloso apenas se redujeron 1.49%, lo
que en términos absolutos fueron 22 casos menos en
el doceavo mes.

En este mismo periodo, la Unica modalidad que
experimentd un incremento fue el de “otros”
que pasé de 334 a 366 averiguaciones previas,
equivalente a una variacion al alza de 9.58%.

(noviembre 15 vs. diciembre 15/ cada 24 horas)

En diciembre de 2015 en todo el pais se denunciaron
1453 homicidios intencionales, de los cuales méas de
la mitad fueron con arma de fuego (851).

En 2015 el mes con més homicidios dolosos con
arma de fuego fue noviembre con 887, en el caso
de armas blancas fue en junio con 234, mientras que
en julio se denuncié el mayor nimero de homicidios
en donde no se identificaron los medios que se
utilizaron para cometerlo (95).

Gréfica 2. Variacién entre las averiguaciones previas de homicidio doloso

(noviembre™5 vs. diciembre™5)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016

En diciembre de 2015 se denunciaron en promedio
diariamente 46.87 casos de homicidio doloso, un
mes antes este fue de 49.17, es por ello que se
observa una reduccion del 4.67%.

En promedio, se iniciaron 46.61 averiguaciones
previas al dia a lo largo de 2015.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016

"En 2015, en promedio se abrié una
averiguacién previa por homicidio doloso

cada 30 minutos y 54 segundos en
México”




Homicidio doloso

Gréfica 4. Averiguaciones previas de homicidio doloso durante el
periodo enero-diciembre (2006-2015)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016

Entre diciembre de 2014 y noviembre de 2015, en
promedio, se registraron mensualmente 1 402.67
homicidios dolosos, mientras que en diciembre de
2015 se reportaron 1453, siendo esta Ultima cifra 3.59%
mayor que la primera.

En el Ultimo mes del afio las entidades que superaron
los 100 homicidios dolosos fueron Guerrero, Estado
de México y Jalisco las cuales acumularon el 32.62%
del total nacional.

En diciembre de 2015, de las 12 entidades que
superaron la media nacional, Michoacan presenté el
crecimiento de denuncia mas significativo (39.95%)
respecto al promedio de los 12 meses anteriores.

Las tres entidades con mas averiguaciones previas
en 2015 fueron Estado de México, Guerrero y
Jalisco, respectivamente. En conjunto reportaron
el 29.99% del total nacional de homicidios dolosos
reconocidos por la autoridad.

En Guerrero, a pesar de la crisis de seguridad que
enfrenta, la vioeste tipo de violencia no se ha reducido
y prueba de ello es que entre 2014 y 2015 crecieron
33.16% los homicidios dolosos.

e Se denunciaron 17 013 homicidios dolosos
durante 2015 en todo el pais, esto significa que
este delito nuevamente reporta un incremento
después de que se habia presentado una baja
sostenida durante tres afios. En relacién con el
afo anterior el alza es de 8.69%.

e En 2015 el nimero de homicidios con arma de
fuego denunciados fue de 9 634, mientras que en
2014 fueron 8 709, esto significa que esta modalidad
crecié en 10.62%.

Tabla 1. Averiguaciones previas de homicidio doloso, tasa de
participacién y variacién por entidad federativa (diciembre 2015 vs
promedio diciembre 2014 - noviembre 2015)

Variacion
P’O"":j,i,'?fé)d"— " | H. Doloso (dic'15) (TP) dic'15 (dic’ 5) v

1 Guerrero 162.00 192 13.21%
2 | Estado de México 173.17 179 12.32%
3 Jalisco 82.50 103 7.09% 24.85%
4 Sinaloa 84.33 87 5.99% 3.16%
5 Michoacén 6217 87 5.99% 39.95%
6 Distrito Federal 7175 72 4.96% 0.35%
7 Guanajuato 72.58 69 4.75% -4.94%
8 Baja California 67.50 68 4.68% 0.74%
9 Chihuahua 81.25 62 4.27% -23.69%
10 Oaxaca 62.25 62 4.27% -0.40%
" Veracruz 44.50 60 4.13% 34.83%
12 Morelos 38.75 50 3.44% 29.03%
Media Nacional 43.83 45.41 3.59%
13 Chiapas 41.92 38 2.62% -9.34%
14 Puebla 40.75 33 2.27% -19.02%
15 Tamaulipas 44.50 31 2.13% -30.34%
16 Nuevo Ledn 38.42 31 2.13% -19.31%
17 Colima 11.83 31 2.13% 161.97%
18 Sonora 43.58 29 2.00% -33.46%
19 Coahuila 25.08 29 2.00% 15.61%
20 San Luis Potosi 18.92 27 1.86% 42.73%
21 Durango 20.17 22 1.51% 9.09%
22 Tabasco 18.75 18 1.24% -4.00%
23 Zacatecas 19.00 13 0.89% -31.58%
24 Quintana Roo 19.58 12 0.83% -38.72%
25 Yucatan 3.83 10 0.69% 160.87%
26 Querétaro 11.58 8 0.55% -30.94%
27 Tlaxcala 4.50 8 0.55% 77.78%
28 Campeche 4.42 6 0.41% 35.85%
29 | Baja California Sur 12.58 5 0.34% -60.26%
30 Hidalgo 11.25 5 0.34% -55.56%
31 Nayarit 5.83 4 0.28% -31.43%
32 Aguascalientes 3.42 2 0.14% -41.46%
Nacional 1402.67 1453 100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016

|



Tabla 2. Averiguaciones previas y promedio de homicidios dolosos 12
meses atras, averiguaciones previas en diciembre 2015, por cada 100 mil

habitantes y variacién de diciembre respecto a 12 meses atras

Entidad

1 Guerrero 4.54 5.38 18.47%
2 Colima 1.64 4.28 161.78%
3 Sinaloa 2.83 291 3.07%
4 Morelos 2.02 2.60 28.97%
5 Baja California 1.94 1.95 0.65%
6 Michoacéan 1.35 1.89 39.87%
7 Chihuahua 2.19 1.67 -23.76%
8 Qaxaca 1.55 1.55 -0.45%
9 Jalisco 1.04 1.30 24.73%
10 Durango 1.14 1.25 8.97%

Nacional 1.16 1.20 3.50%
" Guanajuato 1.25 1.19 -4.99%
12 | Estado de México 1.03 1.06 3.23%
13 Sonora 1.49 0.99 -33.53%
14 San Luis Potosi 0.69 0.98 42.62%
15 Coahuila 0.85 0.98 15.45%
16 Tamaulipas 1.26 0.87 -30.39%
17 Zacatecas 1.21 0.82 -31.61%
18 Distrito Federal 0.81 0.81 0.37%
19 Quintana Roo 1.25 0.76 -38.87%
20 Tabasco 0.79 0.76 -4.04%
21 Veracruz 0.55 0.75 34.78%
22 Chiapas 0.80 0.72 -9.43%
23 Campeche 0.49 0.66 35.57%
24 | Baja California Sur 1.65 0.65 -60.31%
25 Tlaxcala 0.35 0.63 77.64%
26 Nuevo Ledn 0.76 0.61 -19.41%
27 Puebla 0.66 0.53 -19.06%
28 Yucatén 0.18 0.47 160.65%
29 Querétaro 0.58 0.40 -31.00%
30 Nayarit 0.48 0.33 -31.48%
31 Hidalgo 0.39 0.17 -55.58%
32 Aguascalientes 0.27 0.16 -41.54%

La tasa nacional de averiguaciones previas por cada
100 mil habitantes en diciembre de 2015 fue mayor
en 3.5% a la tasa promedio del periodo diciembre
2014-noviembre 2015.

De las 10 entidades que superaron la tasa
nacional en diciembre de 2015, Colima presenté
la mayor variacién al alza respecto a los 12 meses
anteriores. Al reportar 4.28 homicidios dolosos
por cada 100 mil habitantes, la entidad alcanza
el mayor nivel en ultimos 35 meses.

En el dltimo mes del afo Guerrero siguié
presentando la mayor tasa de averiguaciones
previas de homicidio doloso, siendo 348.13%
mayor que de todo el pais.

La tasa de denuncia acumulada en 2015 de
Guerrero fue de 56.5 casos por cada 100 mil
habitantes, mientras que a nivel nacional fue de
14.06, es decir que la entidad superé en 301.86%
a la del pais.

En contraste, la menor tasa de averiguaciones
previas en el aifo fue de 2.5 casos por cada
100 mil habitantes, la cual corresponde a
Yucatan, ubicandose 82.21% por debajo del
comportamiento nacional.

Mapa 1. Distribucién de las averiguaciones previas por homicidio doloso

durante diciembre de 2015 / (100 mil habs.)

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016

12

En diciembre de 2015 la regién con mayor tasa de
denuncia por cada 100 mil habitantes fue la zona
noroeste con 1.81, superando asi a la tasa nacional

en 50.65%.

Si bien |a regién centro apenas presenta una tasa 8%
por encima de la nacional, Guerrero reflejo un nivel
de denuncia 314.94% superior a la de toda la regién

mencionada.

NACIONAL 1.20

REGION 100K
Entidades federativas
Zona Centro 130 Homicidio Doloso (100K)
Zona Noreste 0.87
0.16-0.47
Zona Noroeste 1.81 047 -0.87
Zona Occidente 1.26 Bl os7-167 |
Zona Sureste 0.85 Be7291 ]
-

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero 2016



Homicidio doloso

ANALISIS DE LAS VICTIMAS

Tabla 3. Numero de victimas y averiguaciones previas, tasa de
participacién y por cada 100 mil habitantes de las victimas de homicidio
doloso de diciembre 2015

e Enelultimomesde 2015, entodo el pais se identificaron
oficialmente la muerte de 1 578 personas a través de

Entidad Victimas dic

1 | Estado de México | 198 179 19 12.55% 117 acciones intencionales, de las cuales 7.92% pudieron
2 Guerrero 192 192 0 12.17% 5.38 haber fallecido con al menos otra victima.
3 Jalisco 115 103 12 7.29% 145
2 Michoacan 108 a7 Py .80% 235 e Al concluir el afio, en todo el pais se supo
5 Sinalon - & ) 551% 201 que fallecieron 18 650 personas en acciones
. Chihuahua ” 2 " 187% 205 intencional_es, de las 4cua|e_s.14 637 (8.78%) pudieron
; e — = o . o T haber fallecido en multihomicidios.
8 | Distrito Federal " S ’ e o8 e En diciembre las cuatro entidades con més victimas
9 | BajaCalifornia 73 & > Lo 210 de homicidio intencional fueron Estado de México,
0 e 73 e " ho3% 18 Guerrero, Jalisco y Michoacan y en conjunto
" Veracruz /3 €0 3 #63% 091 acumularon 38.85% de todo el pais.
12 Morelos 53 50 3 3.36% 276
Meclaiedensl | @280 | 4941 | 99 L * Michoacan en diciembre fue la entidad con la
13 Tamaulipas 40 3 ? 2.53% 113 mayor proporcién de victimas de multihomicidio,
4 Chiapas 38 38 0 241% 072 con el 19.44% de sus victimas privadas de su vida
15 Puebla 34 33 1 2.15% 0.55 con al menos otra.
16 Coahuila 33 29 4 2.09% 111
17 Colima 33 31 2 2.09% 4.56 e Laentidad con mas victimas de homicidios dolosos
18 Nuevo Leén 31 31 0 1.96% 061 en el aiho fue Estado de México con 2 303 casos;
19 Sonora 29 29 0 1.84% 0.99 en tanto que Guerrero se colocé con la mayor tasa
20 | San Luis Potosi 27 27 0 171% 098 de victimas con 56.5 por cada 100 mil habitantes,
21 Durango 2 2 0 139% 125 cabe destacar que en todo 2015 esta entidad presentd
> Tabasco o 1 ] T20% 080 la misma cantidad de victimas y de averiguaciones.
23 Zacatecas 13 13 0 0.82% 0.82
24 Quintana Roo 12 12 0 0.76% 0.76
25 Yucatan 10 10 0 0.63% 0.47 Mapa 2. Distribucién de las tasas de victimas de homicidio doloso por
2% Querétaro 8 8 0 0.51% 0.40 cada 100 mil habitantes durante diciembre de 2015
27 Tlaxcala 8 8 0 0.51% 0.63
28 Campeche 7 6 1 0.44% 0.77 . Entidades federativas
29 | Baja California Sur 6 5 1 0.38% 079 REGION 100K Homicidio Doloso
0 Hidalgo 5 5 0 0.32% 017 Zona Centro 1.36 (Victimas)
Zona Noreste 0.95
31 Nayarit 4 4 0 0.25% 0.33 Zona Noroaste 105 0.16-0.47
32 | Aguascalientes 2 2 0 0.13% 0.16 Zona Occidente 1.42 0.47-0.91
Total Nacional 1,578 1,453 125 100% 1.30 Zona Sureste Bloor-145 |
Nacional W45-291 ]
W257-538 ]

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016

e Al igual que en el caso de las averiguaciones
previas, laregién de seguridad noroeste presenta la
mayor tasa de victimas por cada 100 mil habitantes,
superando a la nacional en 49.77%.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016
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Homicidio doloso

Gréfica 5. Variacién porcentual del nimero de victimas

por el delito de h

PSR TP PR | TP TR

(pr

2014-noviembre 2015 vs. diciembre 2015)

e

ESTADO DE MEXICO 1.89%
GUERRERD 18.52%
JALISCO 2321%
MICHOACAN a0
SINALDA 3.16%
CHIHUAHUA 2271%1
GUANAJUATD -6.74%
DISTRITO FEDERAL -3.58%
VERACRUZ MW s2s1%
OAXACA 4.04%
BAJA CALIFORNIA -0.90%
MORELOS 31.68%
TAMAULIPAS -37.25%
CHIAPAS -11.28%
PUEBLA 26.35%
COLIMA 142.94%
COAHUILA 11.86%
NUEVD LEGN 19.31%
SONORA 33.46%
SAN LUIS PoTosf 33.88%
DURANGO
TABASCD -2.98%
ZACATECAS -44.88%
QUINTANA ROD -38.72%
YUCATAN 160.87%
TLAXCALA 71.43%
QUERETARD -33.33%
CAMPECHE 44.83%
BAJA CALIFORNIA SUR -58.62%
HIDALGO -60.78%
NAYARIT -37.66%
AGUASCALIENTES -45.45%
NACIONAL 2.42%

DE 101 A 198

DE 31 A 70 DE 71 a 100

DE 8 A 30

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
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ANALISIS DE LAS VICHAMA

De diciembre de 2014 a noviembre de 2015,
mensualmente en promedio se registraron 1540.75
victimas de homicidio doloso, en tanto que en
diciembre de 2015 fueron 1 578, lo cual indica un
incremento del 2.42%.

En 2014 en total se identificaron 17 324 victimas
de homicidios dolosos, mientras que en 2015
fueron 18 650, esto quiere decir que en el afio
que recién termina se presentaron 1 326 victimas
mas respecto al afio pasado, una variacién al alza
de 7.65%.

Las cinco entidades que reportaron mas victimas
en diciembre de 2015 presentaron variaciones al
alza respecto al promedio del periodo noviembre
2014-diciembre 2015.

Michoacan al reportar 108 victimas de homicidio
doloso en diciembre de 2015, alcanza su registro
mensual mas alto del ano.

En Veracruz, otra entidad con una importante
variacion al alza, en los ultimos meses el nimero
de fallecimientos han ido en aumento, asi por
ejemplo mientras en el primer semestre de 2015
registraba 228 en el segundo eran 387, lo cual
implica un incremento del 69.74%.

A pesar que Yucatan presenta la mayor variacion
del mes, al concluir el 2015 la entidad se ubicé como
la segunda con menos victimas, tan solo detras de
Aguascalientes.



pmicidio culposo

Grafica 6. Distribuciéon de las modalidades de homicidio
culposo (diciembre 2015)

82.27% Otros
0.07% Arma blanca
15.63% Sin datos

2.02% Arma de fuego
e En el dltimo mes de 2015 se registraron 1 337

homicidios culposos. Del total de registros 15.63% no
cuentan con datos, 82.27% estéan clasificados como

otros y solo el 0.07% se informé que se llevé a cabo
con arma blanca y el 2.02% con arma de fuego.

e Del total de homicidios no intencionales, 27 se
llevaron a cabo con arma de fuego y solo 1 con arma

blanca. Esto significa que del total de registros a nivel
nacional, no se tiene certeza sobre cémo se llevaron a
cabo 1 309 homicidios, lo cual seguird impidiendo el
disefio de politicas de prevencién y combate de dicho
delito.

Grafica 7. Variacién entre las averiguaciones previas de homicidio culposo

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016 (noviembre™5 vs. diciembre™15)

1400 [~
e Entre noviembre y diciembre hubo un importante o
aumento en el nimero de averiguaciones previas 1000 1= 1337
o carpetas de investigacion presentadas, pues 800
se pasé de 1 205 a 1 337, equivalente a 132 400 -
homicidios culposos mas. 10.95%
400
e En el mismo periodo de estudio, pero en 2014, se 200 L
registré un aumento de 16.60%, lo cual significa que
en diciembre de ese afno se captaron 218 homicidios 0 - -
culposos mas que en noviembre. Noviembre Diciemre

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016

Gréfica 8. Variacién entre las averiguaciones previas de homicidio culposo
(noviembre™5 vs.diciembre™5) / cada 24 horas

e En el ambito nacional, acorde con los registros de

50.00 = las procuradurias o fiscalias estatales, los homicidios
culposos reportados cada 24 horas, aumentaron
40.00 = 7.38%, pasando de 40.17 denuncias a 43.13; casi 3
denuncias més para cada dia de diciembre.
3000 |-
20,00 |-
1000 | " . .
En 2015, en promedio, cada 33 miny
0,00 24 segundos se abrié una carpeta de
Noviembre Diciembre investigacion por homicidio culposo en
México”

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSFP, actualizados al 20 de enero de 2016
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& Homicidio culposo

Gréfica 9. Averiguaciones previas de homicidio culposo durante el

periodo enero- diciembre (2006-2015)
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Si contabilizamos el total de averiguaciones previas
que se registraron durante todo 2015, se observa
un descenso de 7.31% respecto a 2014.

Los 15 737 homicidios culposos en 2015, fueron la
menor cantidad desde 2012, pues a partir de ese
ano hasta 2014, se habia mantenido una tendencia

al alza.

Tabla 4. Averiguaciones previas de homicidio culposo, tasa de
participacién y variacién por entidad federativa (diciembre 2015 vs

promedio diciembre 2014 - noviembre 2015)

Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
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La media nacional en diciembre fue de 41.78,
superada por 13 entidades, de las cuales 8
mostraron crecimientos respecto al promedio de
diciembre 2014-noviembre 2015.

Guanajuato continta siendo la entidad con el
mayor ndmero de averiguaciones previas por
homicidio culposo (137), con un nivel 2.27 veces
superior a la media nacional.

Las 5 entidades con mayor ndmero de
averiguaciones previas durante diciembre de 2015,
son Guanajuato, Michoacan, Chiapas, Estado de
México y Oaxaca al sumar el 36.35% con 486
casos.

Oaxaca a pesar de mostrar una variacién a la
baja de 13.56% respecto a su promedio con los
doce meses anteriores, ocupa el quinto lugar en
homicidios culposos y supera a la media nacional
en 62.75%, lo que representa una llamada de
atencion para las autoridades de esa entidad.

Tlaxcala, requiere atencién, ya que presentd
durante diciembre la mayor variacién, respecto a
su promedio diciembre 2014-noviembre 2014, con
un aumento de 66.01%.

Entidad

1 Guanajuato 129.00 137 10.25% 6.20%
2 Michoacan 106.33 127 9.50% 19.44%
3 Chiapas 90.25 80 5.98% -11.36%
4 | Estado de México 86.67 74 5.53% -14.62%
5 Oaxaca 78.67 68 5.09% 13.56%
6 Guerrero 56.83 68 5.09% 19.65%
7 Jalisco 64.83 66 4.94% 1.80%
8 Nuevo Ledn 43.17 65 4.86% 50.58%
9 Tamaulipas 63.67 64 4.79% 0.52%
10 | Distrito Federal 66.08 62 4.64% -6.18%
" Sinaloa 56.08 62 4.64% 10.55%
12 Puebla 57.75 52 3.89% -9.96%
13 Tabasco 37.67 48 3.59% 27.43%

Media Nacional 41.49 41.78 0.71%
14 Chihuahua 28.08 39 2.92% 38.87%
15 Baja California 34.67 38 2.84% 9.62%
16 Sonora 33.25 35 2.62% 5.26%
17 Tlaxcala 21.08 35 2.62% 66.01%
18 Querétaro 25.25 34 2.54% 34.65%
19 Veracruz 41.83 32 2.39% -23.51%
20 Coahuila 21.75 31 2.32% 42.53%
21 Quintana Roo 28.83 27 2.02% -6.36%
22 Durango 21.92 23 1.72% 4.94%
23 Aguascalientes 14.75 16 1.20% 8.47%
24 Morelos 35.00 15 1.12% -57.14%
25 Zacatecas 10.92 11 0.82% 0.76%
26 Hidalgo 4417 7 0.52% -84.15%
27 Campeche 6.08 6 0.45% -1.37%
28 Nayarit 5.83 4 0.30% -31.43%
29 Yucatén 4.25 4 0.30% -5.88%
30 San Luis Potosi 3.42 4 0.30% 17.07%
31 Colima 5.33 2 0.15% -62.50%
32 | Baja California Sur 4.17 1 0.07% -76.00%

Nacional 1327.58 1337 100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
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Tabla 5. Averiguaciones previas y pr: dio de homicidios culposos 12
meses atras, averiguaciones previas en diciembre 2015, por cada 100 mil o En el doceavo mes de 201 5, por tasas de
habitantes y variacién de diciembre respecto a 12 meses atras averiguaciones previas, Michoacén (2.76), ocupa el

primer lugar, con una tasa superior a la nacional en
150.06% y una variacién al alza de 19.35% respecto a

Entidad o
sus doce meses anteriores.
1 Michoacan 2.32 276 19.35%
2 Tlaxcala 165 274 65.79% e Tlaxcala ademés de serla segunda entidad con mayor
3 Guanajuato 222 235 6.12% tasa de homicidios culposos en diciembre, por cada
4 Sinaloa 1.88 2.08 1047% 100 mil habitantes, presentd una variacion al alza de
5 Tabasco 158 201 27.29% 65.79% respecto a su promedio con los doce meses
6 Guerrero 1.59 1.91 19.60% anteriores
7 Tamaulipas 1.80 1.81 0.40%
8 | QuintanaRoo 1.84 171 oe0% e Las 5 entidades con mayor nimero de denuncias
4 9, . . . .
i Querétaro 1.26 170 3451% por cada 100 mil habitantes en diciembre fueron
- % . z . .
0 Oaxaca 196 169 ST Michoacan, Tlaxcala, Guanajuato, Sinaloa y
! Chizpas R 122 A8 Tabasco, superiores a la tasa nacional en 150.06,
12 D 124 130 4.83%
urenge - 147.80, 113.13, 88.01 y 82.23%.
13 | NuevoLedn 085 128 50.39%
14 ] A lient 115 124 8.31% . o
- gu:sca e -~ o o e Nuevo Leén a pesar de encontrarse en la posiciéon
onora . . 109 , 0 9 g
N p_— p_— 060; nimero 13 a nivel nacional de este delito, por cada
aciona . . . . . . .z ,
e | Bara Calform - o0 940; 100 mil habitantes; su variacion presentd un alza del
aja Lalitornia B . B . L
o . 50.39% respecto al promedio de 12 meses atras.
17 Chihuahua 076 105 38.72%
18 Coahuila 0.74 105 42.30% ) . .
. - 09 oo oo e Lasentidades con las mayores tasas de averiguaciones
uebla . . -10.00% 5 S .
. e 08 08 o previas durante todo 2015 fueron Michoacén,
. orelos o 08 o Guanajuato y Oaxaca al obtener niveles 113.29,
. ] 20% o X
> | Dietito Foderal 075 070 e 102.88 y 89.34% mayores a la tasa nacional.
23 Zacatecas 0.69 0.70 0.66%
24 Campeche 0.67 0.66 -1.58%
25 | Estado de México 0.52 0.44 -14.84%
% Veracruz 052 0.40 23579 Mapa 3. Distribucién de las averiguaciones previas por homicidio culposo
: - : durante diciembre de 2015 / (100 mil habs.)
27 Nayarit 048 033 -3161%
28 Colima 0.74 0.28 -62.56%
29 Hidalgo 1.54 0.24 -84.17% REGION 100K
2(1) . Yféat:n - 2?2 21: 122/5 Zona Centro 0.75 Entidades federativas
t . . .94 T
»a” ”fs °. oS! ° Zona Noreste 116 Homicidio Culposo (100K)
32 | Baja California Sur 0.55 0.13 -76.01%
Zona Noroeste 1.26 0.13-044
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016 Zona Occidente 1.58 044-084
Zona Sureste 1.09 M[084-1.30
NACIONAL 1.10 ML 70208 ]
- B[ 208-276

e Porregiones, la zona occidente (1.58) y la noroeste
(1.26) presentaron tasas por arriba de la nacional
(1.10) en 42.80 y 14.15% respectivamente.

e Laszonas centro (0.75) y sureste (1.09) presentaron
tasas que fueron 31.88 y 1.29 inferiores a la nacional,
respectivamente. No obstante, cabe destacar que
Michoacén ubicado en la regién centro y Tabasco
en la sureste, presentaron tasas 263.58 y 84.61%
superiores a sus respectivas zonas.

Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
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e |as entidades con mdas victimas en diciembre

Tabla 6. Nimero de victimas y averiguaciones previas, fueron Michoacan (167), Guanajuato (161),

tasa de participacién y por cada 100 mil habitantes de las Oaxaca (90), Chiapas (81) y Nuevo Leén
victimas de homicidio culposo de diciembre 2015 (81) sumando 38.87% del total de victimas
reportadas.

Sk Ueiiescle |Apbeie| B | Toeledsis | e/ * Michoacan registré una tasa de 3.63 victimas
1| Michoacan 167 127 40 11.19% 363 por cada 100 mil habitantes; superando la tasa
2| Guanajuato 161 137 24 10.79% 277 nacional en 194.66%.

3 Oaxaca 90 68 22 6.03% 2.24
4 Chiapas 81 80 1 5.43% 154 e En diciembre de 2015, a nivel nacional se
5 | Nuevo Ledn 81 65 16 5.43% 1.59 contabilizaron 1 492 victimas de homicidio
6 |Estado de México| 77 74 3 5.16% 0.46 culposo, 1.41% mas que el promedio de los
7 Guerrero 68 68 0 4.56% 1.91 ultimos 12 meses.
8 Jalisco 68 66 2 4.56% 0.86
9| Tamaulipas 66 64 2 4.42% 1.86 e Al contrastar el nimero de averiguaciones previas
10| Distrito Federal 62 62 0 4.16% 070 frente al nimero de victimas totales, tenemos
" Sinaloa 62 62 0 4.16% 208 que el 10.39% de las victimas perdieron la vida
12 Puebla > 52 > 3.82% 0.92 en eventos de caracter miltiple.
13 Tabasco 51 48 3 3.42% 214
14| Chihuahua 49 39 10 3.28% 1.32 e Las entidades con mas victimas en 2015 fueron
Mein Neeionl| | 4968 | 4178 | 468 129 Michoacan, Guanajuato y Oaxaca con un total
15|  Coahuila 40 3 7 2.68% 135 de 4 445 personas correspondientes al 25.43%
16 Tlaxcala 40 35 5 2.68% 313 nacional.
17 | Baja California 39 38 1 2.61% 1.12
18] Querdtaro * “ z 241% 180 e De igual forma las entidades con mayores
9 Sonora * * 0 235% 119 tasas de victimas en 2015 fueron Guanajuato
2 Ye'a”“z » 2 ’ 235% 043 y Michoacdn al superar el nivel nacional en
21| Quintana Roo 7 7 0 e i 129.23 y 114.66% respectivamente.
22 Durango 23 23 0 1.54% 1.30
23 | Aguascalientes 16 16 0 1.07% 1.24
24 Morelos 15 = 0 107% 078 Mapa 4. Distribucién de las tasas de victimas de
25|  Zacatecas 13 ! 2 0.87% 082 homicidio culposo por cada 100 mil habitantes durante
26 Campeche 10 6 4 0.67% 1.10 diciembre de 2015
27 Hidalgo 7 7 0 0.47% 0.24
28 Nayarit 5 4 1 0.34% 0.41 )
REGION 100K
29 | San Luis Potosi 4 4 0 0.27% 0.15 Zona Centro 0.78 Entidades federativas
30 Yucatan 4 4 0 0.27% 0.19 Zona Noreste 133 Homicidio Culposo
31 Colima 2 2 0 0.13% 0.28 Zona Noroeste 1.34 (Victimas)
32 |Baja California Sur 1 1 0 0.07% 0.13 Zona Occidente 1.86 0.13-0.46
Total Nacional | 1492 | 1337 | 155 100% 1.23 Zona Sureste 1.23 0.46-0.92
B0 15 ]
Bs9-222 ]

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016

(-

e Con 468 y 326 victimas por homicidio culposo, las
regiones occidente y centro ocuparon el primero
y segundo lugar con el mayor nimero de victimas
totales en el mes.

e Sin embargo, al analizar las tasa por cada 100 mil
habitantes, la zona occidente (1.86) y la noroeste
(1.34), tuvieron los mayores niveles al superar la tasa
nacional en 50.85 y 8.72%, respectivamente.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
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Gréfica 10. Variacién porcentual del nimero de victimas de
homicidio culposo (promedio diciembre 2014-noviembre 2015

vs. diciembre 2015)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016

Homicidio culposo

La mayor variaciéon al alza en el nimero de victimas
de homicidio culposo en diciembre, respecto a sus
doce meses anteriores fue Tlaxcala con 83.91%.

Hidalgo, por su parte presenté el mayor descenso
en diciembre, mostrando una variacion a la baja
de 84.78%, respecto a su promedio de diciembre
2014-noviembre 2015.

Coahuila a pesar de no sobrepasar la media nacional,
muestra una importante variacion respecto a su
propio promedio, con un crecimiento de 58.42%.

Apesar de los descensos en algunas entidades, como
el Estado de México, siguen presentando niveles
por encima de la media nacional; asimismo a pesar
de no encontrarse por arriba de la media nacional
hay entidades como Campeche, que representan
una alarma. Por ello desde el Observatorio Nacional
Ciudadano, invitamos a las autoridades competentes
a analizar las caracteristicas y tendencias recientes
de este delito.
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Gréfica 11. Variacién entre las averiguaciones previas de secuestro
(noviembre™5 vs. diciembre™5)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016

e El promedio de averiguaciones diarias mostro
un aumento de 11.66% en diciembre respecto a
noviembre al pasar de 3.03 a 3.39 casos cada 24
horas.

e Este incremento se ha mantenido desde que en
agosto de 2015 se registrara el menor promedio
del afio con 2.03 averiguaciones por dia.

Para el Ultimo mes de 2015 el SESNSP tuvo
conocimiento de 105 averiguaciones por secuestro
en el fuero comun, un aumento de 15.38% respecto
al mes anterior.

Las 105 averiguaciones registradas tanto en
diciembre como en junio (105) representan los
maximos en secuestros del fuero comdn en 2015.

Grafica 12. Variacién entre las averiguaciones previas de secuestro

(noviembre™5 vs. diciembre™5) / cada 24 horas

Noviembre Diciembre

“En promedio en México, cada 8 horas y
19 minutos se registré una averiguacion
previa por secuestro en el fuero comiin,

durante 2015”

il

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016



Secuestro

Gréfica 13. Averiguaciones previas de secuestro durante el
periodo enero-diciembre (2006-2015)
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El acumulado de 2015 muestra que en todo el

1600 = afo se registraron 1 053 averiguaciones previas
por secuestro del fuero comun, este nivel es

1400 = 24.52% menor que el reportado de 2014 y
37.43% inferior al de 2013.
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El méximo anual de los ultimos 10 anos se dio

1000 — en 2013 cuando los registros contabilizaron 1
683 averiguaciones previas.
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200~ Tabla 7. Averiguaciones previas de secuestro, tasa de participacién

y variacién por entidad federativa (diciembre 2015 vs promedio
diciembre 2014 —-noviembre 2015)
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Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016

-

1 Tamaulipas 18.92 21 20.00% 11.01%
2 |Estado de México 13.17 19 18.10% | 44.30%
e las entidades con mas secuestros del fuero comuin : R —— ee 10 o2k oo
- N . 4 Guerrero 6.50 9 8.57% 38.46%
en diciembre fueron Tamaulipas, Estado de México, 5 Veracruz 8.00 7 6.67% 12.50%
Tabasco, Guerrero y Veracruz al contabilizar 66 6 | Distrito Federal 4.58 6 5.71% 3091%
averiguaciones previas, equivalentes al 62.86% 7 Morelos 275 4 3.81% 45.45%
—ereierel. 8 Puebla 258 4 3.81% 54.84%
9 Oaxaca 2.00 4 381% 100.00%
. L Media Nacional 2.69 3.28 22.09%
e E|l comparativo de diciembre respecto a los 12 101 Michoacan 250 3 2.86% 20.00%
meses anteriores muestra que 17 entidades tuvieron 11 Querétaro 142 3 2.86% 111.76%
aumentos, 13 disminuciones y 2 no presentaron 12 Chiapas 0.58 3 2.86% 414.29%
cambios, resultando en que a nivel nacional se diera 13| Nuevo Leén 175 2 1.90% 14.29%
un crecimiento de 2209% 14 Jalisco 1.58 2 1.90% 26.32%
15 Sonora 058 2 190% | 242.86%
) ) } 16 Hidalgo 1.50 1 0.95% -33.33%
e De las entidades que superaron la media nacional, 17| Zacatecas 150 1 0.95% 33.33%
se observa que 8 experimentaron aumentos en 18 Sinaloa 117 1 095% 14.29%
diciembre de 2015 respecto al promedio de diciembre 19 Nayarit 0.83 1 0.95% 20.00%
2014 — noviembre 2015, solo Veracruz mostré una 5‘1’ g'axca'a gzg 1 8‘;?; 34303030//
. . . s 0, urango . .95% .00%
disminucion de 12.50%. 22 Coahuila 2.08 0 000% | -100.00%
23 | Baja California 1.08 0 0.00% | -100.00%
e El acumulado de 2015 muestra que mas de la 24 | Guanajuato 0.67 0 000% | -100.00%
mitad (54.23%) de las averiguaciones previas por 25 | San Luis Potosi 067 0 000% | -100.00%
secuestro del fuero comin se cometieron solo 26 |  Campeche 050 0 0.00% | -100.00%
en Tamaulipas, Estado de Meéxico, Veracruz y 27| Chihushua 0.50 0 0.00% | -100.00%
Guerrero, al sumar 571 casos. 28 | Quintana Roo 050 0 0.00% | -100.00%
29 | Aguascalientes 0.42 0 0.00% -100.00%
30 Colima 025 0 0.00% | -100.00%
e El comparativo de 2015 respecto a 2014 muestra 31 |Baja California Sur 0.00 0 0.00%
que solo 8 entidades tuvieron aumentos y de estas 32 Yucatan 0.00 0 0.00% *rx
Querétaro tuvo el mayor aumento al pasar de 8 a Nacional 86.00 105 |100.00%

19 averiguaciones.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20
de enero de 2016
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Tabla 8. Averiguaciones previas y promedio de secuestros 12 meses
atras, averiguaciones previas en diciembre 2015, por cada 100 mil
habitantes y variacién de diciembre respecto a 12 meses atras

En términos de averiguaciones previas por cada 100
mil habitantes, las entidades con mayor incidencia
para el dltimo mes del afio fueron Tamaulipas,
Tabasco, Guerrero y Morelos al superar la tasa
nacional en 583, 383.42, 190.68 y 140.05%,
respectivamente.

De las 8 entidades que superaron la tasa nacional de
0.09 averiguaciones por cada 100 mil habitantes, solo
Veracruz experimentd un descenso al comparar su
tasa con el promedio de 12 meses atras.

A nivel nacional la tasa de diciembre fue 21.99%
mayor que el promedio de los 12 meses anteriores,
y por entidades 17 mostraron crecimientos, 13
descensos y 2 no tuvieron cambios.

Las dos entidades que no mostraron cambios
fueron Baja California Sur y Yucatan al no reportar
averiguaciones previas desde hace mas de 13 meses.

El acumulado de 2015 muestra que las entidades con
mayor tasa fueron Tamaulipas (6.49), Tabasco (3.27)
y Guerrero (2.27), mientras que la tasa nacional de
2015 fue de 0.87 averiguaciones.

Mapa 5. Distribucién de las averiguaciones previas por secuestro

durante diciembre 2015 / (100 mil habs.)

Entidad P g | e o has | | v 19 e, e 19
1 Tamaulipas 0.53 . 10.91%
2 Tabasco 0.26 . 59.85%
3 Guerrero 0.18 . 38.40%
4 Morelos 0.14 . 45.19%
5 Querétaro 0.07 . 111.58%
6 | Estado de México 0.08 . 44.11%
7 Oaxaca 0.05 . 99.84%
8 Veracruz 0.10 . -12.54%
Nacional 0.07 ! 21.99%
9 Nayarit 0.07 . 19.77%
10 Tlaxcala 0.06 . 32.92%
11 Sonora 0.02 . 242.18%
12 Distrito Federal 0.05 . 30.94%
13 Michoacén 0.05 . 19.94%
14 Puebla 0.04 . 54.74%
15 Zacatecas 0.10 . -33.36%
16 Chiapas 0.01 . 414.29%
17 Durango 0.02 . 140.00%
18 Nuevo Ledn 0.03 0.04 14.13%
19 Hidalgo 0.05 0.03 -33.33%
20 Sinaloa 0.04 0.03 -14.45%
21 Jalisco 0.02 0.03 26.24%
22 Coahuila 0.07 0.00 -100.00%
23 Campeche 0.06 0.00 -100.00%
24 Colima 0.03 0.00 -100.00%
25 | Aguascalientes 0.03 0.00 -100.00%
26 Quintana Roo 0.03 0.00 -100.00%
27 Baja California 0.03 0.00 -100.00%
28 San Luis Potosi 0.02 0.00 -100.00%
29 Chihuahua 0.01 0.00 -100.00%
30 Guanajuato 0.01 0.00 -100.00%
31 | Baja California Sur 0.00 0.00 o
32 Yucatén 0.00 0.00 e

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016

e Lazonacon mayortasa de averiguaciones por secuestro
del fuero comdn en diciembre fue la regién noreste al
superar la tasa nacional en 71.71%, Tamaulipas sigue
siendo su entidad con mayores problemas al reflejar un
nivel 297.77% mayor que la regional.

e La zona centro también superd la tasa nacional en

22% vy su entidad con mayor tasa fue Guerrero al
superar la regional en 138.27%.
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REGION 100K

Zona Centro 0.11 Entidades federativas

Zona Noreste 0.15 Secuestro (100K)

Zona Noréeste 0.02 0.00-0.00

gona SOccn:Lente 8(1)3 0,00 0.04

ona Sureste .

NACIONAL 0.09 WLo0-015
Bosoe |
B0z o |

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016



ANALISIS DE LAS VICTIMAS Secuestro

Tabla 9. Nimero de victimas y averiguaciones previas, tasa de
participacién y por cada 100 mil habitantes de las victimas de

secuestro de diciembre 2015 . . .
e las 105 averiguaciones previas por secuestro del

fuero comun en diciembre registraron a 129 victimas,

Siee Vietmas dic | ppsdic)| D vieti | TP eic 2013 | Victma/io0 i presuponiendo a 18.60% de estés privadas de su
1 Tamaulipas 29 21 8 22.48% 0.82 libertad al menos con otra persona.
2 | Estado de México 25 19 6 19.38% 0.15
3 Guerrero 11 9 2 8.53% 0.31 e Tamaulipas, Estado de México, Guerrero y Tabasco
P Tabasco " 10 1 853% 046 fueron las entidades con mas victimas al sumar 76,
5 Veracruz 7 7 0 5.43% 009 correspondientes al 58.91% nacional.
6 Distrito Federal 6 6 0 4.65% 0.07
; Puchin 5 2 5 . 010 * La tasa nacional de diciembre fue de 0.11 victimas
P Omaca B . ] J88% 0 por cada 100 mil habitantes y fue superada por 8
Media Nacional 4.03 3.28 0.75 0.10 entidades.
’ ?hiapa? ! § ! 3'10?’ 008 e Las entidades con mayores tasas de victimas en
:? M’\'AC:::]” j j ; ;gi Z:ZT diciembre fueron Tamaulipas, Tabasco y Guerrero
i al superar la tasa nacional en 667.71, 332.83 y
12 Querétaro 4 3 1 3.10% 0.20 189.18%, respectivamente.
13 Sonora 3 2 1 2.33% 0.10
" Jalisco 2 ? 0 1:55% 008 e El acumulado anual muestra que las entidades con
15| Nuevoledn 2 2 0 1.55% 0.04 mas victimas de secuestro del fuero comin en 2015 son
16 Burango ! ! 0 0.78% 0.06 Tamaulipas, Estado de México, Veracruz y Guerrero
7 Hidalgo ! ! 0 0.78% 003 al sumar el 56.66% nacional (740 personas).
18 Nayarit 1 1 0 0.78% 0.08
" sinaloa ! ! 0 0.78% 003 * La entidad con la mayor tasa anual de victimas fue
“ Taxcele ! ! 0 0.78% 00 Tamaulipas al obtener un nivel 755.06% mayor
21| Zacatecas ! ! 0 0.78% 006 mayor que lo reportado en el ambito nacional,
22 | Aguascalientes 0 0 0 0.00% 000 que en 2015 fue de 1.08 victimas por cada 100 mil
23 Baja California 0 0 0 0.00% 0.00 habitantes.
24 | Baja California Sur 0 0 0 0.00% 0.00
25 Campeche 0 0 0 0.00% 0.00
2 Chihuahua 0 0 0 0.00% 0.00 Mapa 6. Distribucién de las tasas de victimas de secuestro
> Coahuila 0 0 0 000% 00 por cada 100 mil habitantes durante diciembre de 2015
2 Colima 0 0 0 0.00% 0.00
29| Guanajuato 0 0 0 0.00% 0.00 REGION 100K E:ﬁj:jtf_ifederativas
30 Quintana Roo 0 0 0 0.00% 0.00 Zona Centro 013 (Victimas)
31| San Luis Potosi 0 0 0 0.00% 0.00 Zona Noreste 020 e
2 Yucatan 0 0 0 0.00% 0.00 Zona Noroeste 003 oot
Total Nacional | 129 | 105 24 100% 0.1 Zona Occidente 0.05 Bozoz |
Zona Sureste 0.11 Bl o21-046 |
Bo%o0s ]

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016

® |a zona noreste es la de mayor tasa de victimas del
pais en diciembre al obtener un nivel 86.35% superior
a la tasa nacional. En tanto que la tasa de Tamaulipas
fue 311.98% mayor que la regional.

e La region sureste obtuvo una tasa apenas 4.24%
superior ala nacional. No obstante, Tabasco registré
una incidencia de este ilicito que fue 315.24%
mayor que lo registrado en dicha zona.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
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Graéfica 14. Variacién porcentual del nimero de victimas
dio diciembre 2014-noviembre 2015

de tro (pr

vs. diciembre 2015)

TAMAULIPAS 7.74%
ESTADO DE MEXICO L 70.45%
TABASCO 71.43%
GUERRERD 24.53%
VERACRUZ -27.59%
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DISTRITO FEDERAL 12.50%
OAXACA 122.22%
CHIAPAS 500.00%
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MORELDS
SONORA
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ZACATECAS -55.56%
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YUCATAN 0
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CAMPECHE  _100.00%
CHIHUAHUA 100,009
COARUILA 00 00%
COLMA_100.00%

GUANAJUATD

-100.00%

QUINTANARDD _400.00%
SINLUSPOTOST 50,005

NACIONAL

21.32%

DE5A 11

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
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ANALISIS DE LAS VICHAMA

El comparativo de diciembre de 2015 respecto a
los 12 meses anteriores registra incrementos en
el nimero de victimas en 17 entidades, en 13 se
presentan reducciones y en 2 no hay cambios.

De las 5 entidades con mas victimas en diciembre
Tamaulipas, Estado de México, Tabasco y Guerrero
experimentan aumentos de 7.74, 70.45, 71.43 y
24.53%, respectivamente.

El incremento porcentual més importante se dio en
Chiapas al pasar de un promedio de 0.67 victimas
por mes a 4 en diciembre, representando un
aumento de 500%.

Mientras que en términos absolutos el crecimiento
méas grande se dio en Estado de México al pasar
de un promedio de 14.67 a 25 victimas, es decir un
aumento de 10.33 victimas de secuestro comin.

Una de las entidades con mayores descensos fue
Coahuila al pasar de un promedio de 2.58 a ninguna
victima en diciembre.



FUERO FEDERAL Secuestro EX

e Para diciembre de 2015 se obtuvieron 40
averiguaciones previas por secuestro del fuero
federal, lo que en términos diarios se tradujo

Grafica 15. Variacién entre las averiguaciones previas de secuestro en 4.62% mas que en el mes anterior. Para todo
federal (noviembre™5 vs. diciembre™5) / cada 24 horas 2015 se tuvo conocimiento de 468 casos de
secuestros de este tipo.

1o e Lasuma de averiguaciones previas de secuestro

120 - federal y comin en diciembre fue de 145, la

oo b segunda mas alta del ano, y el total acumulado
de 2015 fue de 1 521.

0.80 |-

0.60 |-

0oL "En 2015 en promedio cada 5 horas y

- 46 minutos se registré una averiguacion

. previa por secuestro

i o n el fuer mun y federal)”
Noviembre Diciembre (en el fuero comun y federal)

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016

Tabla 10. Averiguaciones previas de secuestro total y fuero
federal, tasa de participacién en diciembre y variacién (enero-
noviembre’15 vs. diciembre’15)

e |las ent|dao|§§ con mas secuestros del fu.ero ———
federal en diciembre fueron Estado de México, e oo — [Varbict5 v
Veracruz y Distrito Federal al contabilizar el Ene-Novis | R s
77.50% del total de averiguaciones previas. 1 | Estado de México | 19 31.09 36 2621% 22.22%

2 Tamaulipas 2 20.82 23 15.86% 10.48%
3 Veracruz 6 11.27 13 8.97% 15.32%

e En tanto que las entidades con méas secuestros 4 | Distrito Federal 6 11.09 12 8.28% 8.20%

de ambos tipos en diciembre fueron Estado de 3 Guerrero 3 10.27 12 8.28% 16.81%

L ) o 6 Tabasco 0 673 10 6.90% 48.65%

México, Tamaulipas, Veracruz, Distrito Federal y 5 Puebla 5 o8 o 4.14% 112.90%

Guerrero al sumar 98 de las 145 averiguaciones 8 Morelos 1 3.55 5 3.45% 41.03%
a nivel nacional. Media Nacional 1.25 391 4.53

9 Michoacén 1 318 4 276% 25.71%

10 Oaxaca 0 227 4 276% 76.00%

e La media nacional al sumar ambos tipos de 1 Querétaro 0 145 3 207% 106.25%

secuestros fue de 4.53 averiguaciones previas 12 Chiapas 0 073 3 2.07% 312.50%

7l - 13 Jalisco 0 1.91 2 1.38% 4.76%
para el Ultimo mes del afo y fue superada por 12 | Nuovo Ledn 0 T 5 138% 10.00%
8 entidades. 15 Sonora 0 073 2 1.38% 175.00%
16 Hidalgo 0 218 1 0.69% 54.17%
e El comparativo de diciembre respecto u facateces 0 Led ! 0.67% L8
18 Sinaloa 0 1.00 1 0.69% 0.00%
al promedio de los 11 meses anteriores 19 Nayarit 0 082 1 0.69% 22.22%
muestra a 18 entidades con aumentos, 12 con 20 Tlaxcala 0 073 1 0.69% 37.50%
o . . 21 Durango 0 055 1 0.69% 83.33%
disminuciones y 2 sin cambios. 22 Coahuila 0 2.27 0 0.00% -100.00%
23 | Baja California 0 1.36 0 0.00% -100.00%
e Elacumulado de 2015 exhibe que las entidades 24 | Guanajuato 0 127 0 0.00% | -100.00%
, ) 25 | San Luis Potosi 0 091 0 0.00% -100.00%
con mas secuestros de ambos tipos fueron % | Ouintana Roo 0 06 0 0.00% C00.00%
Tamaulipas (380), Estado de México (252), 27 Campeche 0 055 0 000% | -100.00%
Veracruz (137), Distrito Federal (134) y Guerrero 28 | Chihushua 0 0.5 0 000% | -100.00%
o o 29 | Aguascalientes 0 0.45 0 0.00% -100.00%
(125), al aglomerar el 67.59% nacional. o Colma o 027 0 0.00% C00.00%
31 | Baja California Sur 0 0.18 0 0.00% -100.00%

*  Yucatén fue la Unica entidad que no reportd 32 Yucatan 0 0.00 0 0.00% =
Nacional 40 125 145 100.00% 15.92%

secuestros de ningun tipo en 2015.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016
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Tabla 11. Victimas de secuestro totales diciembre, victimas federales

diciembre, tasa de victimas totales por cada 100 mil habitantes diciembre

y variacién de victimas diciembre vs 11 meses atras.

F. Federal
Entidad Prom rDic15 vs| Victimas
Ene-Nov15 r g e- 100 mil

1 | Estado de México 24 35.82 49 36.80% 0.29
2 Tamaulipas 6 29.91 35 17.02% 0.99
3 Guerrero 9 13.45 20 48.65% 0.56
4 Veracruz 7 13.36 14 4.76% 0.17
5 Distrito Federal 6 12.36 12 -2.94% 0.14
6 Tabasco 0 7.09 1" 55.13% 0.46
7 Puebla 3 3.27 9 175.00% 0.15
8 Morelos 1 3.73 5 34.15% 0.26
9 Michoacén 1 3.45 5 44.74% 0.1
10 Qaxaca 0 2.64 5 89.66% 0.12
1 Querétaro 0 1.55 4 158.82% 0.20
12 Chiapas 0 1.00 4 300.00% 0.08
13 Sonora 0 1.27 3 135.71% 0.10
14 Jalisco 0 2.00 2 0.00% 0.03
15 Nuevo Ledn 0 2.00 2 0.00% 0.04
16 Hidalgo 0 3.27 1 -69.44% 0.03
17 Zacatecas 0 245 1 -59.26% 0.06
18 Sinaloa 0 1.00 1 0.00% 0.03
19 Nayarit 0 0.91 1 10.00% 0.08
20 Tlaxcala 0 0.82 1 22.22% 0.08
21 Durango 0 0.64 1 57.14% 0.06
22 Baja California 0 2.91 0 -100.00% 0.00
23 Coahuila 0 2.82 0 -100.00% 0.00
24 Guanajuato 0 1.55 0] -100.00% 0.00
25 San Luis Potosi 0 1.55 0 -100.00% 0.00
26 Quintana Roo 0 0.82 0 -100.00% 0.00
27 Chihuahua 0 0.64 0 -100.00% 0.00
28 Campeche 0 0.55 0 -100.00% 0.00
29 Aguascalientes 0 0.45 0 -100.00% 0.00
30 | Baja California Sur 0 0.27 0 -100.00% 0.00
31 Colima 0 0.27 0 -100.00% 0.00
32 Yucatan 0 0.00 0 o 0.00

Nacional 57 153.82 186 20.92% 0.15

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016

e la zona del pais con mayor incidencia de victimas
(federal y comin) en diciembre fue |a regién noreste
al superar la tasa nacional en 53.47%.

e En todo 2015 la region con la mayor tasa de
victimas fue también la zona noreste (2.76) al
superar la tasa nacional (1.55) en 77.60%.

e Laregion con la menor tasa anual de victimas en

2015 fue la zona noroeste (0.51) al obtener un
nivel 67.03% inferior a la nacional.

6

FUERO FEDERA

e Las 145 averiguaciones previas de diciembre
(federal y comiin) corresponden a 186 victimas
de secuestro, presuponiendo al 22.04% de
estas en eventos de caracter miiltiple.

e El comparativo de diciembre respecto a los 11
meses anteriores muestra un crecimiento de
20.92% a nivel nacional.

e En diciembre de 2015, las entidades con
mas victimas de secuestro federal y comin
en fueron Estado de México, Tamaulipas,
Guerrero, Veracruz y Distrito Federal al sumar
130 personas, equivalentes al 69.89% nacional.

e Las entidades con mayor incidencia de victimas
(federal y comin) en diciembre fueron
Tamaulipas, Guerrero y Tabasco al sobrepasar
la tasa nacional en 542.61, 264.65 y 200.19%,
respectivamente.

e Elacumulado de 2015 muestra que las entidades
con mas victimas del fuero comin y federal son
Estado de México y Tamaulipas al sumar 807
personas de las 1 878 a nivel nacional. Mientras
que por tasas de victimas Tamaulipas y Guerrero
presentaron los mayores problemas al superar
el nivel nacional en 561.91 y 203.37%.

Mapa 7. Distribucién de las tasas de victimas de secuestro (federal y
comin) por cada 100 mil habitantes durante diciembre de 2015

REGION 100K ) .
Zona Centro 0.23 Ezgszjtiifaggztlvas
Zona Noreste 0.24

Zona Noroeste 0.03 0.00-0.04

Zona Occidente 0.05 0.04-0.12

Zona Sureste 0.14 B[ 012-029
Boz-0% |

CER -

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016



Gréfica 16. Variacién entre las averiguaciones previas de extorsién
(noviembre™5 vs. diciembre™5)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016

e En diciembre de 2015 diariamente, en promedio, se
denunciaron 12.19 extorsiones. Un mes antes fueron
12.63, es por ello que se observa una disminucién de
3.48%.

e Entre noviembre y diciembre de 2015,
practicamente las averiguaciones previas de todo
el pais se mantuvieron sin cambio. Esto se debe
que la variacién fue a la baja y de apenas 0.26%.

e El afo pasado, entre noviembre y diciembre, hubo
un aumento de 3.59%, cuando las extorsiones
denunciadas pasaron de 362 a 375.

e El mes del 2015 que mas denuncias registro fue
abril cuando se contabilizaron 471 casos.

Gréafica 17. Variacién entre las averiguaciones previas de extorsién
(noviembre™5 vs. diciembre’15) / cada 24 horas

14.00 —

12.00 —

10.00 —

8.00 —

6.00 -

4.00 —

2.00

0.00

Noviembre Diciembre

"En 2015 a nivel nacional, en promedio,
se abri6 una carpeta de investigacién por
extorsion cada hora con 44 minutos y 13
segundos”

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016

dl



1¢

Extorsion

Gréfica 18. Averiguaciones previas de extorsién durante el periodo

enero- diciembre (2006-2015)
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El afio 2015 concluyé con un acumulado de 5 043
averiguaciones previas de extorsion, 12.65% casos
menos que en 2014.

A pesar de la reduccidon sostenida de los casos
denunciados de extorsién en los Ultimos dos afos,
el registro de 2015 sigue siendo considerablemente
superior al del 2007 (61.48% mayor), ano en el cual se
contabilizaron 3 123 casos.

Tabla 12. Averiguaciones previas de extorsion, tasa de participacién y
variacién por entidad federativa (diciembre 2015 vs promedio diciembre

2014 - noviembre 2015)

Fuent

i

e: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016

A nivel nacional se registra una disminucion de 10%
de las extorsiones denunciadas, esto al comparar el
registro de diciembre de 2015 con el promedio del
periodo diciembre 2014-noviembre 2015.

Distrito Federal, Jalisco, Nuevo Leén y Estado de
México fueron las entidades con mayor nimero de
averiguaciones previas de extorsion en el Gltimo mes
del afio, en conjunto reportaron el 53.44% del total
del pais.

En Campeche se presenté el incremento porcentual
mas importante de averiguaciones previas en
diciembre, a pesar de ello se ubicé por debajo de
la media nacional.

En 2015, la entidad con mas averiguaciones previas
iniciadas por extorsién fue Jalisco con 831, cabe
mencionar que, en relacién con el afo pasado, el
numero de registros crecié 25.15%.

En contraste, la entidad con menos casos registrados
de extorsion fue Nayarit con solo un caso en 2015 y
20 casos desde enero de 1997.

La entidad con el incremento mas significativo
de averiguaciones previas entre 2014 y 2015
fue Puebla que pasé de 179 a 273 registros, una
variacion al alza de 52.51%.

Variacién (dic'14-

Prom. mens (dic' 147‘

Entidad

nov'15) nov'15) vs. (dic'15)

1 Distrito Federal 53.33 52 13.76% -2.50%
2 Jalisco 68.58 51 13.49% -25.64%
3 Nuevo Ledn 41.33 51 13.49% 23.39%
4 | Estado de México 54.58 48 12.70% 12.06%
5 Baja California 17.67 26 6.88% 47.17%
6 Puebla 2242 24 6.35% 7.06%
7 Chiapas 17.42 16 4.23% -8.13%
8 Guerrero 11.92 13 3.44% 9.09%

Media Nacional 13.13 11.81 -10.00%
9 Tamaulipas 14.50 1 2.91% -24.14%
10 Tabasco 13.92 10 2.65% -28.14%
" Zacatecas 7.00 10 2.65% 42.86%
12 Veracruz 11.00 7 1.85% -36.36%
13 Sinaloa 10.92 6 1.59% -45.04%
14 Hidalgo 3.50 6 1.59% 71.43%
15 Campeche 2.58 3 1.59% 132.26%
16 Morelos 15.33 5 1.32% -67.39%
17 Quintana Roo 10.17 5 1.32% -50.82%
18 Durango 4.75 5 1.32% 5.26%
19 Oaxaca 7.92 4 1.06% 49.47%
20 Yucatan 5.92 4 1.06% -32.39%
21 | Baja California Sur 4.58 4 1.06% -12.73%
22 Michoacan 3.58 3 0.79% -16.28%
23 Aguascalientes 3.08 3 0.79% -2.70%
24 San Luis Potosi 5.17 2 0.53% -61.29%
25 Sonora 1.58 2 0.53% 26.32%
26 Guanajuato 0.67 2 0.53% 200.00%
27 Coahuila 3.08 1 0.26% 67.57%
28 Nayarit 0.00 1 0.26% o
29 Colima 1.25 0 0.00% -100.00%
30 Chihuahua 1.00 0 0.00% -100.00%
31 Tlaxcala 0.75 0 0.00% -100.00%
32 Querétaro 0.50 0 0.00% -100.00%

Nacional 420.00 378 100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016




Tabla 13. Averiguaciones previas y promedio de extorsién 12 meses

atras, averiguaciones previas en diciembre 2015, por cada 100 mil
habitantes y variacién de diciembre respecto a 12 meses atras

En el Gltimo mes del afio, la tasa nacional fue de 0.31

Entidad

23.25%

averiguaciones previas por cada 100 mil habitantes,
la cual fue 10.07% menor que la tasa promedio
mensual del periodo diciembre 2014-noviembre
2015.

e Llas tres entidades federativas con mayores tasas

de averiguaciones previas en diciembre de 2015,
presentaron incrementos respecto al promedio de los
12 meses anteriores.

La entidad con el mayor incremento de la tasa de
denuncia en diciembre fue Guanajuato, sin embargo,
dicha tasa fue 88.99% inferior a la nacional.

En diciembre, Nuevo Leén reporté una tasa superior
en 221.01% a la nacional. Mientras que en todo
2015 su tasa fue 140.14% mayor que la del pais.

En contraste, cuatro entidades no reportaron casos de
extorsion en el Gltimo mes del afio: Colima, Tlaxcala,
Chihuahua y Querétaro.

Se observa que en Nayarit se denuncié una
extorsion en diciembre de 2015, la cual equivale
a una tasa de 0.08 extorsiones por cada 100 mil
habitantes. Cabe mencionar que la ultima ocasién
en la cual se reporté un caso de este ilicito fue
hace 18 meses, cuando también se denuncié un
hecho de este tipo.

Mapa 8. Distribucién de las averiguaciones previas por extorsién
durante diciembre de 2015 / (100 mil habs.)

1 Nuevo Ledn
2 Baja California 46.99%
3 Campeche 131.91%
4 Jalisco -25.68%
5 Zacatecas 42.77%
6 Distrito Federal -2.48%
7 Baja California Sur -13.21%
8 Tabasco -28.17%
9 Puebla 6.98%
10 Guerrero 9.04%
" Quintana Roo -50.95%
Nacional -10.07%
12 Tamaulipas -24.19%
13 Chiapas -8.18%
14 Estado de México -12.18%
15 Durango 5.26%
16 Morelos -67.43%
17 Aguascalientes -2.81%
18 Hidalgo 71.12%
19 Sinaloa -45.07%
20 Yucatan -32.48%
21 Oaxaca -49.50%
22 Veracruz -36.41%
23 Nayarit o
24 San Luis Potosi -61.31%
25 Sonora 26.04%
26 Michoacan -16.32%
27 Guanajuato 199.38%
28 Coahuila -67.59%
29 Colima -100.00%
30 Tlaxcala -100.00%
31 Chihuahua -100.00%
32 Querétaro -100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016

La zona noreste continudé manteniendo la mayor tasa
de averiguaciones previas por cada 100 mil habitantes
en diciembre de 2015, al grado que su tasa fue 39.11%
mayor que la nacional. En contraste, también se
observa que la regidon sureste reportd la menor tasa
pues esta fue 31.49% inferior a lo registrado en el
dmbito nacional.

En la regién noreste resalta Nuevo Leén al reportar

una tasa 130.76% mayor que la regional.

REGION 100K Entidades federativas

Zona Centro 036 Extorsién (100K)

Zona Noreste 0.43

Zona Noroeste 0.27 0.00-0.10

Zona Occidente 0.28 0.10-0.26

Zona Sureste 0.21 B 026-042

Bo2-0755 ]
IR

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
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ad Fxtorsidn ANALISIS DE LAS VICTIMAS

Tabla 14. Numero de victimas y averiguaciones previas, tasa de
participacién y por cada 100 mil habitantes de las victimas de extorsién
de diciembre 2015

e De acuerdo con las cifras oficiales, en diciembre de
Entidad ‘ Victimas dic ‘Ap's dic | Dif. victima-Ap’s | Tp dic 2015 | Victima/100 mil 2015, a través de la denuncia de 378 extorsiones,

dic habitantes dic | o
1| Distrito Federal 52 52 0 13.65% 0.59 381 personas resultaron victimas.
2 Nuevo Ledn 52 51 1 13.65% 1.02 = i o o B D
[ )
3 Jalisco 51 51 0 13.39% 064 il tuvo conocimiento ce victimas
— de extorsion a través de la apertura de 5 043
4 | Estado de México 48 48 0 12.60% 0.28 . . . .
averiguaciones previas, lo cual sugiere que 219 de
5 Baja California 26 26 0 6.82% 0.75 .
los afectados fue extorsionado con al menos otra
5
6 Puebla 24 24 0 6.30% 039 persona (4.16% del total).
7 Chiapas 16 16 0 4.20% 030
8 Guerrero s 3 0 3.41% 036 e Las entidades con maés victimas de extorsion en
9 Tamaulipas 12 " 1 3.15% 034 el dltimo mes de 2015 fueron Distrito Federal,
Media Nacional | 11.91 | 11.81 0.09 029 Nuevo Leén, Jalisco y Estado de México, las
10 Tabasco 10 10 0 2.62% 042 cuales en conjunto reportaron 53.28% del total
1 Zacatecas 10 10 0 2.62% 063 nacional.
12 Sinaloa 7 6 1 1.84% 0.23
13 Voracraa ; ; 0 184% 0.09 * Lastres entidades con mas victimas de extorsion
14| Campeche A p 0 = 0 e:é;l ang fueron ;a:;scol(868323, Estado de México
15 Hidalgo 6 6 0 157% 021 (662) y Distrito Federal (639).
16 Durango 5 5 0 1.31% 028 . .
= 5 lg . : . : 31; o e Nuevo Leén fue la entidad con mayor tasa de
o -z : victimas por cada 100 mil habitantes en diciembre
18 | Quintana Roo ° > 0 131% 032 de 2015, sin embargo, la de mayor tasa en el afio
19 |Baja California Sur| 4 4 0 s 052 fue Jalisco con 11.12, superando a la nacional en
20 Oaxaca 4 4 0 1.05% 0.10 155.73%.
21 Yucatan 4 4 0 1.05% 0.19
22 | Aguascalientes 3 3 0 0.79% 0.23 e  Guanajuato, por su parte, fue la de menor tasa en
23 | Michoacan 3 3 0 0.79% 007 el aflo con 0.17 victimas por cada 100 mil habitantes
24 | Guanajuato 2 2 0 0.52% 003 (96.05% inferior a la nacional).
25 San Luis Potosi 2 2 0 0.52% 0.07
% sonors 2 2 0 0.52% 007 Mapa 9. Distribucién de las tasas de victimas de extorsién por cada
27 Coahuila 1 1 0 0.26% 0.03 100 mil habitantes durante diciembre de 2015
28 Nayarit 1 1 0 0.26% 0.08
29 Chihuahua 0 0 0 0.00% 0.00
30 Colima 0 0 0 0.00% 0.00 REGION 100K Entidades federativas
31 Querétaro 0 0 0 0.00% 0.00 Zona Centro 0.36 (E/’ft?rs“)“
Ictimas,
2 Tlaxcala 0 0 0 0.00% 0.00 Zona Noreste 0.45
Total Nacional 381 378 3 100% 0.31 Zona Noroeste 0.28 0.00-0.10
Zona Occidente 0.28 010-028
Z. Sureste 0.21 S—
TAc ‘ WMoz o4z |
NACIONAL 0.31
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016 .
B o5- 102

e En diciembre, la regiéon noreste presentd la mayor
tasa de victimas por cada 100 mil habitantes,
ubicandose por arriba del comportamiento nacional
en 41.96%.

e Nuevo Leén, ubicado en la region de seguridad con
mayor tasa de victimas, registré una tasa superior en
128.75% a la de toda la zona noreste.

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
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ANALISIS DE LAS VICTIMAS

Gréfica 19. Variacién porcentual del nimero de victimas por
extorsion (promedio diciembre 2014-noviembre
2015 vs. diciembre 2015)

G2& waoh De acuerdo con las cifras oficiales, durante diciembre
= = = = = = de 2015 se presentaron 13.13% menos victimas
PR R R R respecto al promedio mensual del periodo diciembre
NUFVD '_EUN | 2023% 2014-noviembre 2015.
DISTRITO FEDERAL 2.50%| g Entred2014 y 201/5 ecll nll)jr;\ero de victimas dg extorsién
. se redujo 14.51%, debido a que pasaron de 6 155 a
JA“SEU -30.22% I E 5262. J = .
ESTADDDEMENGD ~ -14.79% | 8 . , ,
Nuevo Leén, ademas de presentar el mayor nimero
BAJA CALIFORNIA | PYRTA de victimas en diciembre de 2015, experimentd
PUEBLA Yo7 un incremento del 20.23% respecto al promedio
e mensual de afectados entre diciembre 2014 vy
CHAPS 19333 | 9 noviembre de 2015.
CUERRERD 4.70% s Si bien es cierto que Guanajuato experimenté la
PO | i mayor variacién al alza en diciembre respecto a los
AL s = 12 meses anteriores, pues paso de 0.83 a 2 casos.
ZACATECAS 29.03%
. Una de las entidades con mayor incremento de
TABASLD w07l victimas entre 2014 y 2015 fue Puebla, pues pasé de
SINALOA -38.24% 180 a 275 casos, equivalente a una variacién al alza
0,
o oo e 52.78%.
CAMPECHE 132.26% En contraste, Michoacan fue la entidad con mayor
disminucion del ndmero de victimas de extorsion
HIDALGO 71.43% entre 2014 y 2015, la cual fue de 78.60%.
DURANGO 0.00%
QUINTANA ROD -50.82% [
MORELDS <791 I
BAJA CALIFORNIA SUR e
YUCATAN R |
Mg sos2%
AGUASCALIENTES -5.26% |
MICHOACAN 26.53% ||
GUANAJUATO 140.00%
SONORA 4.35%
SINLUSPOTOST o7 I
NAYARIT 0.00

COMULY  -69-23%
CHIHUARUA ~ -100.00% |
COLMA ~ -100.00% g
QUERETARD ~ -100.00%
TLAXGALA  -100.00%
NACIONAL 13135 |

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016
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Robo con'violencia

Gréfica 20. Distribucién de las modalidades de robo con
violencia (diciembre 2015)

98.18% Robo comun e En diciembre de 2015, de acuerdo con datos
1.55% Robo en carreteras del SESNSP, se abrieron 12 988 carpetas de
0-27% Robo a instituciones investigaciéon por robo con violencia, de las cuales
bancarias
12 752 fueron por robos comunes, 201 fueron por
robos en carreteras y 35 robos en instituciones
bancarias.

e Sise comparan con los datos de un mes atrés se
registra una disminucién de 6.73% en los robos
comunes, y aumentos de 25.00% en los robos a
instituciones bancarias y de 10.44% en los robos en
carretera.

Grafica 21. Variacién entre las averiguaciones previas de robo con

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016 . . N - . . -
violencia (noviembre™5 vs. diciembre 15

16000 [~
e De noviembre a diciembre de 2015 se presentd 14000 1=
un descenso de 6.44%, al pasar de 13 882 casos 12000 -
en noviembre a 12 988 en diciembre, es decir 894 10000
casos menos. 8000
6000 [~

e Esta reduccion fue similar a la reportado el afio
pasado cuando en el mismo periodo se presentd 4000 =
una disminucién de 3.28%. 2000 |-

0

Noviemhre Diciembre

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016

Grafica 22. Variacién entre las averiguaciones previas de robo con
violencia (noviembre™15 vs. diciembre™15) / cada 24 horas
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e Las averiguaciones diarias promediaron durante
diciembre de 2015, 418.97 casos, mientras que en
noviembre el promedio fue de 462.73, por lo que se
observa un descenso de 9.46% en un mes.

, = "En 2015, en promedio cada 3 minutos
Noviemre Diciembre y 11 segundos se inicié una averiguacion
previa por robo con violencia en México”

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
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Robo con violencia

Grafica 23. Averiguaciones previas de robo con violencia
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e  Durante

e Al comparar

2015

contabilizaron
averiguaciones previas por robos con violencia,
una disminuciéon de 10.13% respecto a 2014.

las modalidades de

164 819

robo con

violencia de 2014 y 2015, se observa que los robos
en carretera fueron los Unicos que presentaron
crecimiento al pasar de 1 840 a 2 007, un aumento
de 9.08%.

Tabla 15. Averiguaciones previas de robos con violencia, tasa de
participacién y variacién por entidad federativa (diciembre 2015 vs
promedio diciembre 2014-noviembre 2015)

R

Prom. mens (dic'14-

Robocdc?gl\wliscﬂencwa (TP) dic'15

Variaciéon (du 14

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016

e lasentidades con mas averiguaciones previas por
robos con violencia en diciembre de 2015 fueron
Estado de México, Distrito Federal, Tabasco,
Baja California y Puebla, al obtener el 55.68%
del total nacional.

e Lamedia nacional fue de 405.88 averiguaciones y
fue rebasada por 10 entidades federativas.

e Las entidades con mas averiguaciones previas
en 2015 fueron Estado de México y Distrito
Federal al acumular 60 855 casos, equivalentes
al 36.92% nacional.

e  Por modalidades las entidades con més robos a
instituciones bancarias con violencia en 2015
fueron Jalisco, Tamaulipas y Sinaloa al sumar el
35.41% nacional (142 casos).

e En2015lamayorpartedelosrobosen carretera
con violencia se dieron en Tlaxcala, Guerrero
y Puebla con 1 295 casos, equivalentes al
64.52% nacional.

e En relacion con los robos comunes con
violencia se observa que el Estado de México
y Distrito Federal acumularon 60 747 casos en
2015 (37.40% del total).

nov'15 nov'15) vs.

Estado de México 3118.50 2969 22.86% -4.79%

2 Distrito Federal 1972.83 1943 14.96% -1.51%
3 Tabasco 787.17 725 5.58% -7.90%
4 Baja California 728.67 676 5.20% -7.23%
5 Puebla 748.08 659 5.07% -11.91%
6 Guanajuato 537.25 611 4.70% 13.73%
7 Morelos 564.58 595 4.58% 5.39%
8 Jalisco 526.17 570 4.39% 8.33%
9 Chiapas 444.75 445 3.43% 0.06%
10 Michoacéan 327.33 415 3.20% 26.78%
Media Nacional 430.52 405.88 -5.72%

1 Nuevo Ledn 343.67 368 2.83% 7.08%
12 Tamaulipas 473.50 363 2.79% -23.34%
13 Guerrero 277.08 347 2.67% 25.23%
14 Oaxaca 342.67 277 2.13% -19.16%
15 Querétaro 286.08 256 1.97% -10.52%
16 Sinaloa 301.08 244 1.88% -18.96%
17 Sonora 201.25 223 1.72% 10.81%
18 Veracruz 441.58 206 1.59% -53.35%
19 Chihuahua 189.75 152 1.17% -19.89%
20 Hidalgo 118.83 142 1.09% 19.50%
21 Tlaxcala 104.83 140 1.08% 33.55%
22 Quintana Roo 149.83 120 0.92% -19.91%
23 Durango 166.92 113 0.87% -32.30%
24 Coahuila 194.92 106 0.82% -45.62%
25 Zacatecas 150.58 99 0.76% -34.26%
26 | Aguascalientes 70.00 65 0.50% -7.14%
27 |Baja California Sur 58.25 49 0.38% -15.88%
28 Colima 40.25 38 0.29% -5.59%
29 San Luis Potosi 45.50 28 0.22% -38.46%
30 Nayarit 30.83 17 0.13% -44.86%
31 Campeche 14.83 16 0.12% 7.87%
32 Yucatan 19.08 11 0.08% -42.36%

Nacional 13776.67 12988 100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
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Tabla 16. Averiguaciones previas y promedio de robos con violencia 12
meses atras, averiguaciones previas en diciembre 2015, por cada 100 mil
habitantes y variacién de diciembre respecto a 12 meses atras.

En términos de tasas de averiguaciones previas
por cada 100 mil habitantes en diciembre Morelos
y Tabasco registraron niveles 188.67 183.34%
por arriba de la tasa nacional, respectivamente.

La tasa nacional fue superada por 7 entidades y
al ser comparada con su promedio mensual de
los dltimos 12 meses se tiene una reducciéon de
5.81%.

10 entidades mostraron aumentos y 22
disminuciones en sus tasas de averiguaciones
previas de diciembre de 2015 respecto a sus
promedios de diciembre 2014-noviembre 2015.

De las entidades que superaron la tasa nacional,
Tlaxcala tuvo el mayor incremento que fue de
33.43% al comparar su incidencia de diciembre
de 2015 respecto al promedio de los 12 meses
anteriores.

Las entidades con mayores tasas de
averiguaciones previas en 2015 fueron
Tabasco, Morelos y Distrito Federal al superar
la tasa nacional anual en 188.11 y 158.14% y
96.59%, respectivamente.

Mapa 10. Distribucién de las averiguaciones previas por robo con

Vi durante diciembre de 2015 / (100 mil habs.)

Bkl Prom Le\/r‘wwss(dic'ﬂ— ! obo con viole ‘b') Variacion (dic'14

1 Morelos 29.43 . 5.27%
2 Tabasco 33.05 . -7.98%
3 Distrito Federal 22.28 . -1.49%
4 Baja California 20.94 . -7.35%
5 Estado de México 18.51 . -4.92%
6 Querétaro 14.29 . -10.62%
7 Tlaxcala 8.21 . 33.43%
Nacional 11.40 L -5.81%
8 Puebla 12.09 . -11.96%
9 Guanajuato 9.24 . 13.65%
10 Tamaulipas 13.37 . -23.40%
1" Guerrero 7.77 E 25.17%
12 Michoacén 7.12 i 26.75%
13 Chiapas 8.48 B -0.05%
14 Sinaloa 10.10 i -19.02%
15 Quintana Roo 9.55 . -20.17%
16 Sonora 6.87 R 10.67%
17 Nuevo Ledn 6.77 . 6.95%
18 Jalisco 6.64 . 8.23%
19 Qaxaca 8.54 3 -19.20%
20 | Baja California Sur 7.64 3 -16.07%
21 Durango 9.47 § -32.38%
22 Zacatecas 9.56 § -34.29%
23 Colima 5.58 ¥ -5.92%
24 Aguascalientes 5.44 i -1.22%
25 Hidalgo 413 3 19.34%
26 Chihuahua 5.12 . -19.97%
27 Coahuila 6.59 § -45.68%
28 Veracruz 5.49 -53.37%
29 Campeche 1.64 7.76%
30 Nayarit 2.52 -44.95%
31 San Luis Potosi 1.65 -38.50%
32 Yucatén 0.90 -42.39%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016

e En el andlisis regional, se tiene que la Unica que
superd la tasa nacional en 52.31% fue |la zona centro
y dentro, Morelos tuvo un nivel 89.52% mayor que
la tasa regional.

e Pese a que la regién sureste presentd una tasa
30.98% por debajo de la nacional, la tasa de
Tabasco fue la segunda mayor del pais, y esta a su
vez fue superior en 310.52% a la regional.

il

REGION 100K Entidades federativas
Robo con violencia (100K)

Zona Centro 16.35

Zona Noreste 6.07 0.52-3.58

Zona Noroeste 9.69 3.58-7.62

Zona Occidente 8.23 Bl 7621277 |

Zona Sureste 7.41 W 1277-2194 |

NACIONAL 10.73 B 21923098 |

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016



Robo de vehiculo

Grafica 24. Distribucién de las modalidades de robo de
vehiculo (diciembre 2015)

27.69% Robo de vehiculo
con violencia

72.31% Robo de vehiculo
sin violencia

e De acuerdo con los datos oficiales en diciembre de
2015 se abrieron 12 889 capetas de investigacion
por robo de vehiculo, de las cuales 9 320 fueron
cometidos sin violencia y los restantes 3 569 con
violencia.

* Los datos anteriores muestran un descenso entre
noviembre y diciembre de 2015 de 11.57% en los
robos cometidos con violencia 'y 2.75% en aquellos
donde no se ejercio violencia.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
Grafica 25. Variacién entre las averiguaciones previas de robo de vehiculo

(noviembre™5 vs. diciembre™5)

14000 [~

e De noviembre a diciembre del 2015 hubo un 12000 [~

descenso general de las averiguaciones previas 10000
por robos de vehiculos de 731 casos, que equivalen

5 8000 [

a 5.37% menos.

6000 |-

e El mes que  registr6 el mayor namero de 2000 L
averiguaciones previas durante 2015, fue noviembre

con 13 620 casos. 2000

0

Noviembre Diciembre

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016

Gréfica 26. Variacién entre las averiguaciones previas de robo de vehiculo
(noviembre™5 vs. diciembre™5) / cada 24 horas

e Las averiguaciones previas cada 24 horas muestran
una disminucién de 8.42%, pasando de un promedio
de 454.00 en noviembre a 415.77 en diciembre.

500.00
450.00
400.00 |~
350.00 [~
300.00 |~
250.00 [~
200.00 [~
150.00
100.00
50.00

"En 2015 se promedié una averiguacion
previa por robo de vehiculo cada 3
minutos y 20 segundos en México”

Noviembre Diciembre

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
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Robo de vehiculo

Grafica 27. Averiguaciones previas de robo de vehiculo durante el
periodo enero-diciembre (2006-2015)

— &S
250 000 B =2
— ca S = e Se han sumado 157 512 averiguaciones previas
~— o=
S =2 durante los doce meses del 2015, lo que
200000 = =2 = I representa una disminucion de 4.34% respecto
- [<=] ~ . . . .
= = al afo anterior. Esta tendencia a la baja persiste
2] W desde 2012.
o b=
== =
150 000 — vy e e Respecto a las modalidades de los robos de
= . .
vehiculos hubo un descenso de los cometidos
con violencia de 5.86% de 2014 a 2015 y para
los cometidos sin violencia la reduccion fue de
100000 — 3.72%.
50000 =
Tabla 17. Averiguaciones previas de robo vehiculo, tasa de par-
ticipacién y variacién por entidad federativa (diciembre 2015 vs
promedio diciembre 2014-noviembre 2015)
0 - /T T T T T
g 58 &8 &8 2 £ g 2 ¥ 2 . it Prom. mens (dic'14- Robo de vehiculos | (rp) i1 n (dic'14-
<] <] <] <] ] ] ] ] ] < * 1Head nov'15) (dic'15) < ) vs. (dic'15)
) ) 1 |Estado de México 3957.42 3828 29.70% -3.27%
Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSFP, actualizados al 20 de enero de 2016 5 Baja California 1156.00 1340 10.40% 15.92%
3 Distrito Federal 1070.67 995 7.72% -7.07%
4 Jalisco 600.83 668 5.18% 11.18%
5 | Guanajuato 454.00 503 3.90% 10.79%
e Lasentidades con méas averiguaciones previas por 6 | Michoacin 18325 451 3:50% o
robo de vehiculos en diciembre de 2015 fueron 7 | Tamaulipas 56150 450 349% 1986%
.. R . . - Media Nacional 41094 40278 -1.98%
Estado de México, Baja California, Distrito - .
- . 8 Sonora 380.25 388 3.01% 2.04%
Federal, Jalisco y Guanajuato, concentrando . . o s . §
) : 62. 5 7 1.33%
7 334 registros, es decir, el 56.90% del total HETEre &
. 10| Querétaro 324.33 338 2.62% 421%
nacional.
11| Chihuahua 393.25 337 261% 14.30%
: . 12 Sinaloa 374.58 335 2.60% 10.57%
e De las 7 entidades que superaron la media
) . ) i . . 13 Morelos 285.33 332 2.58% 16.36%
nacional Baja California, Jalisco y Guanajuato )
: 14| Nuevo Ledn 264.58 298 231% 12.63%
presentaron incrementos al compararlas con sus - Ny [ on . R
. , eracruz . . 0 ~ 0
promedios de 12 meses atrés de 15.92, 11.18 y I S 2650 5 s 2093
5 . : 22% 93%
10.79%, respectivamente. 17 Tabasco 178.00 236 1.83% 32.58%
| 4 ) 5 q 18 Hidalgo 253.33 207 1.61% 18.29%
[ )
Enh,20|15 fas entidades con m'as. i O_S A © 19 | Aguascalientes 129.42 187 1.45% 44.49%
vehiculos  fueron ‘Esta.do de Meéxico Distrito P Chiapas 148,83 175 1 26% iy,
Federal y B.aJa California al sumar 74 079 casos, 1| Zacatocas 14583 o o TPy
correspondientes al 47.03% nacional. » Omeacs 14333 133 1 03% EP)
) . 23 Durango 132.58 115 0.89% 13.26%
* Por modalidades, el Estado de Meéxico 24 |Baja California Sur 101.83 106 0.82% 4.09%
concentré el 50.85% de todos los robos de o Taxcala 9075 o 077% 9.09%
vehiculos cometidos con violencia en el pais 2% | Quintana Roo 7050 72 0.56% 213%
durante 2015, |O que muestra |a gravedad del 27 Colima 77.83 71 0.55% -8.78%
problema en la entidad. 28 Coahuila 127.25 60 0.47% -52.85%
29 Nayarit 19.67 26 0.20% 32.20%
e En tanto que Estado de México y Baja 30 | San Luis Potosi 47.17 23 0.18% -51.24%
California acumularon el 33.97% de los robos 31 Yucatan 9.58 14 0.11% 146.09%
de vehiculos sin violencia en 2015. 32| Campeche 5.83 10 0.08% 71.43%
Nacional 13150.00 12889 100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
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Robo de vehiculo

Tabla 18. Averiguaciones previas y promedio de robos vehiculos 12
meses atras, averiguaciones previas en diciembre 2015, por cada 100 mil
habitantes y variacién de diciembre respecto a 12 meses atras

e Baja California y Estado de México superaron
la tasa nacional de averiguaciones previas en

; E::f;a:;:;m zzi f;:// 261.07 y 113.03% cada una, siendo las entidades
5 Vorelos s fpp— con mayores tasas para diciembre de 2015.
. .
z Agcj:::;:ies Eéz ;Zi; e La tasa na.cionahl de diciembre de 2015 fue dg
5 | Baia Calfornia So o, — 10.§5 averiguaciones previas por gada 100 mil
; p— o f— habitantes y fue superada por 10 entidades.
: Tomeulipes o 49'930% *  Delasentidades que sobrepasaron latasanacional,
7 | Distrito Federa 1207 L0 Aguascalientes presenté el mayor incremento
0 sinalo 126 08 respecto al periodo diciembre 2014-noviembre
Nacionsl 1088 20 2015, el cual fue de 44.36%.
" Guerrero 10.17 -1.39%
12 Tabasco 4 3251% e la entidad con la reduccién mas importante al
13 Colima 1077 B97% comparar la tasa de diciembre con el promedio
1 Michoacan 10.52 981 673% de 12 meses atras fue Tamaulipas que paso de un
15 Zacatecas 10.53 9.77 -7.21% promedio de 15.86 a 12.70.
16 Chihuahua 10.61 9.08 -14.39%
7 Guanajuato 7.81 8.65 10.71% e El acumulado de 2015 muestra que las entidades
18 Jalisco 7.58 842 11.06% con mayores tasas de averiguaciones previas
19 Tlaxcala 7.1 7.74 8.95% fueron Baja California y Estado de México al
20 Hidalgo 8.81 7.19 -18.39% sobrepasar la tasa nacional (130.17) en 208.85
21 Durango 7.52 652 -13.35% y 116.11%.
2 Nuevo Leén 5.21 5.86 12.50%
23 Puebla 382 4.62 20.85%
24 Quintana Roo 4.49 4.57 1.89%
25 Veracruz 6.50 3.65 -43.81%
= Chiopes — = — Mapa 11. Distribucién de las averiguaciones previas por robo de vehiculo
2l Oaxaca 357 231 Sl durante diciembre de 2015 / (100 mil habs.)
28 Nayarit 1.61 212 31.99%
29 Coahuila 4.30 2.03 -52.90% REGION 100K Entidades federativas
30 Campeche 0.64 1.10 71.17% Zona Centro 14.69 Robo de vehiculo (100K)
31 San Luis Potosi 1.71 0.84 -51.24% Zona Noreste 587 0bh. 210
32 Yucatan 0.45 0.66 45.89% Zona Noroeste 18.06 PREIERT
Zona Occidente 9.53
Zona Sureste 3.84 WLz9-112 ]
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016 NACIONAL 10.65 .

N ze =]

e Porregiones las zonas noroeste y centro fueron las
Unicas que sobrepasaron la tasa nacional en 37.90 y
69.56%, respectivamente.

e Llas entidades con mayores tasas fueron Baja
California con una tasa 112.95% mayor que la
region noroeste y Estado de México con un
nivel 54.48% superior a la regién centro.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
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Robo a casa-haoitacion

Grafica 28. Distribucién de las modalidades de robo a casa habitacién
(diciembre 2015)

8.86% Robo a casa habitacién
con violencia
91.14% Robo a casa habitacién
sin violencia
e Para el doceavo mes del afio se tuvieron 7 009

averiguaciones previas por robo a casa habitacion,
de las cuales 6 388 fueron registradas como robos
sin violencia y las restantes 621 se realizaron con
violencia.

e Entre noviembre y diciembre de 2015 se dio una
disminucién de 5.48% en los robos cometidos con
violencia y un aumento no significativo de 0.57% en
los cometidos sin violencia.

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
Grafica 29. Variacién entre las averiguaciones previas de robo a casa

habitacién (noviembre™5 vs. diciembre™5)

8000 [~
. i : 7000 |-
e Como se puede apreciar en la gréfica, noviembre
y diciembre registraron el mismo nimero de 6000 L
averiguaciones, fenébmeno que no se habiapresentado 5000 |
desde que se comenzo a registrar este delito. 4000
3000 |
¢ Noviembre y diciembre son los meses con menor L
nimero de averiguaciones previas desde que en 2000
febrero de 2015 se registraron 6 939 averiguaciones 1000 I
por robo a casa habitacién.

Noviembre Diciembre

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016

Gréfica 30. Variacién entre las averiguaciones previas de robo a casa
habitacién (noviembre™15 vs. diciembre™15) / cada 24 horas

300.00 [ e En términos diarios el promedio de averiguaciones
previas disminuyé en 3.23% pues en noviembre se

25000 1= tenia un promedio de 233.63 casos y en diciembre fue

200.00 - de 226.10.

150,00 -

100.00 |-

50,00 |-

000 "En 2015 se registré un promedio de
Noviembre Diciembre una averiguacion previa por robo a casa
habitacién cada 6 minutos y 1 segundo en
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016 MéXiCO"
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Robo a casa habitacion ks

Gréfica 31. Averiguaciones previas de robo a casa habitacién
durante el periodo enero-diciembre (2006-2015)
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e El acumulado anual de los ultimos 10 afios muestra
que 2011 registrd la mayor cantidad de averiguaciones
previas con un total de 118 421 casos, esta cantidad
fue 35.66% mayor que lo registrado en 2015 cuando
se contabilizaron 87 293 averiguaciones, la menor
cifra en el periodo sefialado.
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Tabla 19. Averiguaciones previas de robo a casa habitacién, tasa de
participacién y variacién por entidad federativa (diciembre 2015 vs
promedio diciembre 2014-noviembre 2015)

Prom. mens Pubu a casa Variacion (dic'14-nov'15)
. (Ciglienorld) SRR BT

20000 —

_ 97239
e (0 50
015 | — ()7 009

2009 _ 105 455
2oro | — [ 907
2012 _ 115709

) = Baja California 105342 1072 | 1529% 1.76%

s g g § S 9 2 | Distrito Federal 456.25 506 7.22% 10.90%

3 | Guanajuato 38233 397 5.66% 3.84%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016 4 Jalisco 396.00 3% 5.65% 0.00%

5 | Estado de México 47917 393 5.61% -17.98%

6 Tamaulipas 303.50 276 3.94% -9.06%

7 | Baja California Sur 199.42 252 3.60% 26.37%

e las entidades con mas averiguaciones previas en 8 | QuintanaRoo 29175 243 347% -1671%

diciembre fueron Baja California, Distrito Federal, 9 Tabasco 211.92 241 3.44% 13.72%

Guanajuato, Jalisco y Estado de México con un 10 | Chihuahua 256.75 239 3.41% -6.91%

total de 25 764 casos, lo que es igual al 39.44% del 11| Michoacan 153.58 237 3.38% 54.31%

total nacional. Media Nacional 228.42 219.03 -4.11%

12 Morelos 205.58 211 3.01% 2.63%

e De las 11 entidades que superaron la media nacional 13 Yucatén 214.17 208 2.97% -2.88%

Baja California, Distrito Federal, Guanajuato, 14 | Aguascalientes 211.33 208 2.97% -1.58%

Baja California Sur, Tabasco y Michoacan tuvieron 15 | Querétaro 199.50 206 2.94% 3.26%

aumentos respecto a sus promedios de 12 meses 16 Puebla 214.83 205 2.92% -4.58%

atras de 1.76, 10.90, 3.84, 26.37, 13.72 y 54.31%, 7 Coahuila 329.33 201 287% -38.97%

respectivamente. 18 Nuevo Ledn 237.42 200 2.85% -15.76%

19 Hidalgo 17417 192 2.74% 10.24%

e En 2015 las entidades con més robos a casa habitacion 20 Burango 22650 79 P 2097%

fueron Baja California, Estado de México y Distrito 21 Colima 10525 158 2.25% S0.12%

Federal al sumar 23 781 casos, equivalentes al 2 Oaxaca 13442 134 191% 0.31%

27.24% nacional. 23 Sonora 104.33 128 183% 22.68%

2 Chiapas 159.08 119 1.70% -25.20%

e  Chiapas registré 1 496 robos a casa habitacién con 2| Veracnz 23192 n3__ | 1e1% 51.28%

violencia en todo 2015, mientras que el Estado de 2 Tlaxcala 7392 108 147% 961%

México acumulé 1 074, lo que significé el 30.02% 7 Guerrero 2708 &l 081% SR

del total nacional anual. 28 Zacatecas 77.42 43 0.61% -44.46%

29 | San Luis Potosi 50.33 33 0.47% -34.44%

e La entidad que concentré el mayor porcentaje de = Sinalos 19,00 % 0.37% Ao

robos a casa habitacién sin violencia en 2015 fue Baja & Nayarit e = 0.34% el

California con 12 225 casos, lo que representé el 32 | Campeche 7 ’ 015 s
Nacional 7309.58 7009 |100.00%

15.53% del total nacional.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
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Robo a casa-haoitacion

Tabla 20. Averiguaciones previas y promedio de robos a casa habitacién
12 meses atras, averiguaciones previas en diciembre 2015, por cada 100 o

. 02 o ? Las entidades con mayor nimero de casos de robo
mil habitantes y variacién de diciembre respecto a 12 meses atras

a casa habitacion por cada 100 mil habitantes en
diciembre de 2015 fueron Baja California Sur, Baja
California y Colima al exhibir tasas 469.51, 431.19

Prom Robo a ¢

Entidad

(dic'14-r ) 5
1 |Baja California Sur| 2616 3299 26.08% y 277.05% por encima de la nacional, que para
2 Baja California 30.27 30.77 1.64% diciembre de 2015 fue de 5.79.
3 Colima 1457 21.84 49.91%
4 | Aguascalientes 1643 1615 1.68% e  Porotro lado, 16 entidades superaron la tasa nacional
5 | Quintana Roo 1857 1543 16.90% y de estas 5 sobrepasaron el nivel nacional en mas del
6 Morelos 10.72 10.99 253% 100%.
7 Querétaro 996 1028 3.14%
8 Durango 12.85 10.14 -21.04% e El comparativo de diciembre de 2015 frente al
9 Tabasco 8.90 10.11 13.63% promedio de los 12 meses anteriores refleja un
10 Yucatan 10.12 9.82 -3.00% descenso de la tasa nacional de 4.20%.
1" Tlaxcala 7.36 8.06 9.54%
12 | Tamaulipas 8.57 7.79 -9.14% e Se observo que 12 entidades federativas presentaron
13 Guanajuato 658 6.82 373% aumentos y 20 descensos al comparar sus tasas de
14 Coahuila 11.13 679 -39.03% diciembre de 2015 respecto al promedio de 12 meses
15 Hidalgo 606 667 10.04% atrés.
16 Chihuahua 6.93 6.44 699%

Nacional 6.05 579 -4.20% e Las tasas anuales de denuncia muestran que Baja
17_| Distrito Federal 515 5.71 10.92% California y Baja California Sur fueron las de mayor
18 Michoacan 3.34 5.16 54.22% incidencia en 2015 al superar la tasa nacional
19 Jalisco 5.00 499 -0.10% (72.14) en 403.49 y 348.02%, cada una.

20 Sonora 3.56 4.36 22.54%
21 Nuevo Ledn 467 393 -15.85%
22 Oaxaca 335 334 0.37%
23 Puebla 347 3.31 4.64%
24 Zacatecas 492 273 -44.49% Mapa 12. Distribucién de las averiguaciones previas por robo a casa
25 | Estado de México 28 233 18.11% habitacién durante diciembre de 2015 / (100 mil habs.)
26 Chiapas 303 227 25.27%
27 Nayarit 3.1 1.96 -36.91% Entidades federativas
28 Guerrero 1.66 1.60 -3.56% REGION 100K g?)g;)a casa habitacién
29 Veracruz 2.88 1.40 -51.30% Zona Centro 4.01
30 | San Luis Potosi 1.83 1.20 -34.47% Zona Noreste 5.52 0.87 -3.34
31 Campeche 1.09 0.99 -9.30% Zona Noroeste 12.37 [ 334-682 |
2 Sinaloa 1.64 0.87 -46.98% Zona Occidente 6.63 B e82-1099 |
Zona Sureste B 059-2184

NACIONAL

N ez ]

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016

e la regién noroeste superd el nivel nacional en
113.63%, y dentro de esta Baja California Sur y Baja
California tuvieron las mayores tasas, superando a la
regional en 166.58 y 148.64%, respectivamente.

e Colima, la tercera entidad con mayor tasa en el pais,
destaca en su region pues reporta una tasa 229.24%
superior a la de la zona occidente. Hay que mencionar
que esta region supera en 14.52% la tasa nacional de
diciembre de 2015.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016
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Robo a negocio

Grafica 32. Distribucién de las modalidades de robo a negocio
(diciembre 2015)

36.77% Robo a negocio
con violencia
63.23% Robo a negocio

sin violencia
e En diciembre de 2015, en las entidades del pais se

iniciaron 5 089 averiguaciones previas por robo a
negocio, de las cuales 1 871 se realizaron con violencia
y 3218 fueron sin uso de violencia.

e Entre noviembre y diciembre de 2015 el nimero de
casos de robos a negocio sin violencia disminuyeron
en 7.26% y los cometidos sin violencia se redujeron
en 4.05%.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016
Grafica 33. Variacién entre las averiguaciones previas de robo a negocio

(noviembre™5 vs. diciembre™5)

6000 [
e En diciembre de 2015 se denunciaron 331 casos
menos de robo a negocio respecto al mes de 3000 1
anterior. Es por ello que se observa una disminucién 4000 -
de 6.11%.
3000 [~
e El registro de diciembre es el menor del afo,
mientras que el registro mas importante es el de 2000
enero con 5 811 averiguaciones previas. 1000

Noviembre Diciembre

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016

Gréfica 34. Variacién entre las averiguaciones previas de robo a negocio
(noviembre™5 vs. diciembre™5) / cada 24 horas

200.00
180.00 - e En noviembre de 2015 se denunciaron en promedio
160.00 diariamente 180.67 robos a negocios, un mes después
140.00 - fueron 164.16, lo cual equivale a una reduccion de
120.00 9.14%.

100.00 |-

80.00 |

60.00 |-

40.00 -

20.00 |
000 "En promedio, cada 7 minutos y 55
Noviembre Diciembre segundos fue abierta una carpeta de
investigacion por robo a negocio en

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016 MéXiCO, durante tOdO 201 5"
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B Robo a negocio

Grafica 35. Averiguaciones previas de robo a negocio durante el

periodo enero-diciembre (2006-2015)
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e En 2015, se han iniciado 66 435 averiguaciones previas,

el aho anterior, se contabilizaban 70 138, lo cual
significa una reduccion de 5.28%.

comparar 2015 contra 2011, afio con la mayor
cantidad de averiguaciones previas, se observa una
reduccion en los robos a negocio de 17.18%.

Tabla 21. Averiguaciones previas de robo a negocio, tasa de partici-
pacién y variacién por entidad federativa (diciembre 2015 vs prome-
dio diciembre 2014-noviembre 2015)

Prom. mens (dic'14- Robo a negocio

Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSFP, actualizados al 20 de enero de 2016

%

Entre diciembre de 2014 y noviembre de 2015,
mensualmente en promedio se denunciaron 5 567.58
robos a negocio, durante diciembre de 2015 fueron 5
089, lo cual significa una variacién a la baja de 8.60%.

En diciembre de 2015, las entidades con mas robos
a negocios denunciados fueron Distrito Federal,
Guanajuato, Baja California, Estado de México y
Nuevo Ledn, las cuales en conjunto reportaron més
de la mitad de los casos del pais (53.33%).

En 11 entidades se registraron aumentos del nimero
de averiguaciones previas de diciembre de 2015
respecto al promedio de los 12 meses inmediatos
anteriores.

Las entidades con mas robos anegocio en 2015 fueron
Distrito Federal, Baja California y Guanajuato al
contabilizar el 37.57% nacional (24 959 casos).

Baja California Sur solo reporté 8 casos de robo
a negocio en todo 2015 equivalentes al 0.01%
nacional.

Baja California, Distrito Federal y Estado de México
tuvieron la mayor cantidad de robos a negocios con
violencia en 2015 sumando el 42.03% del total (10
053 casos).

Distrito Federal 1193.33 1224 24.05%
2 Guanajuato 414.67 435 8.55%
3 Baja California 462.83 413 8.12%
4 | Estado de México 373.50 367 7.21%
5 Nuevo Ledn 246.50 275 5.40%
6 Tabasco 231.42 227 4.46%
7 Jalisco 232.00 206 4.05%
8 Morelos 194.25 188 3.69%
9 Puebla 175.08 171 3.36%

Media Naciona 173.99 159.03
10 Michoacan 134.17 150 2.95% 11.80%
" Chihuahua 172.67 140 2.75% -18.92%
12 Querétaro 158.17 132 2.59% -16.54%
13 Quintana Roo 158.58 127 2.50% -19.92%
14 Aguascalientes 119.92 121 2.38% 0.90%
15 Veracruz 187.25 112 2.20% -40.19%
16 Tamaulipas 143.83 101 1.98% -29.78%
17 Chiapas 71.75 94 1.85% 31.01%
18 Coahuila 232.83 79 1.55% -66.07%
19 Guerrero 87.00 79 1.55% -9.20%
20 Sonora 79.08 72 1.41% -8.96%
21 Durango 104.00 69 1.36% -33.65%
22 Hidalgo 55.83 67 1.32% 20.00%
23 Oaxaca 75.33 61 1.20% -19.03%
24 Sinaloa 111.33 53 1.04% -52.40%
25 Tlaxcala 41.17 45 0.88% 9.31%
26 Colima 12.83 24 0.47% 87.01%
27 Yucatan 20.92 22 0.43% 5.18%
28 San Luis Potosf 29.58 " 0.22% -62.82%
29 Zacatecas 27.50 8 0.16% -70.91%
30 Nayarit 13.83 8 0.16% -42.17%
31 Campeche 5.75 8 0.16% 39.13%
32 | Baja California Sur 0.67 0 0.00% -100.00%

Nacional 5567.58 5089 100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016



Robo a negocio

Tabla 22. Averiguaciones previas y promedio de robo a negocio 12
meses atras, averiguaciones previas en diciembre 2015, por cada 100 mil
habitantes y variacién de diciembre respecto a 12 meses atras . . o
e A nivel nacional en diciembre de 2015 la tasa de

denuncia por cada 100 mil habitantes de robo

Sniced cTaror ) Omil habs s (dic'15) a negocios fue de 4.21, lo que representa una
1 | Distrito Federal 1347 13.82 : reduccién de 8.68% frente a la tasa promedio del
2 | BajaCalifornia 1330 11.85 : periodo diciembre 2014-noviembre 2015.
3 Morelos 10.13 9.79
4 Tabasco 9.72 9.52 . e Se observé que 9 entidades presentaron una tasa
5 | Aguascalientes 9.32 9.40 ] mayor que la nacional, de las cuales 4 mostraron
6 | Quintana Roo 10,09 8.06 . incrementos respecto a los 12 meses anteriores.
7 Guanajuato 7.13 7.48
8 Querétaro 7.90 659 _ e Las mayores tasas de averiguaciones previas en
9 Nuevo Ledn 485 5.41 , diciembre las reporté el Distrito Federal y Baja

Necione] 461 421 ] California, al superar la tasa nacional en 228.69 y
10 Durango 590 391 ) 181.86%, respectivamente.
1 Chihuahua 4.66 377
12 Tiaxcala 322 352 ] e Baja California Sur fue la entidad con menor tasa
13 Colima 178 332 _ de robos a negocios por cada 100 mil habitantes
” Michonein S 2% 175% en diciembre de 2015, puesto que no se registraron
s Tomaulipas 106 e o8 averiguaciones previas por este delito.
16 Puebla 283 276 -2.41%
- P . - i e Las tasas anuales de 2015 muestran que las
o e S o3 0 B entidades con mayor incidencia fueron Distrito
. S . s o Federal y Baja California al superar la t?sa nacional
. Hidlgo Ton . f— (54.90) en 196.58 y 187.42%, respectivamente.
21 Guerrero 2.44 2.21 -9.23%
22 | Estado de México 222 2.18 -1.89%
23 Chiapas 1.37 179 30.90%
24 Sinaloa 373 1.78 -52.42%
25 Oaxaca 1.88 1.52 -19.06% Mapa 13. Distribucién de las averiguaciones previas por robo a negocio
2% Veracruz 233 139 40.21% durante diciembre de 2015 / (100 mil habs.)
27 Yucatén 099 1.04 4.98%
28 Campeche 0.63 0.88 38.79%
29 Nayarit 113 0.65 -42.23%
30 Zacatecas 175 0.51 -70.92% REGION 100K Enidades fede.rati,]vaSK
3 | S tuspoon | 106 040 o Zona Centto 515 ohe 2 negede (00
32 | Baja California Sur 0.09 0.00 -100.00% Zona Norosste 480 0.00-1.79

Zona Occidente 4.31 .

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP actualizados al 20 de enero de 2016 Zong Sureste 208 .

Bom e ]

e la zona centro presenté la tasa de averiguaciones
previas mas alta de robo a negocios, presentando una
superioridad de 22.48% sobre la nacional.

e Enlaregion centro, Distrito Federal presentd una tasa
168.36% superior a la de toda la zona.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
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Grafica 36. Distribucién de las modalidades de robo a
transeunte (diciembre 2015)

75.16% Robo a transeunte

con violencia
24.84% Robo a transeunte
sin violencia

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016

Entre noviembre y diciembrede 2015, las
averiguaciones previas por robo a transelnte
disminuyeron 4.09%, es decir 226 casos menos.

El mes de 2015 que tuvo el mayor numero de
casos denunciados fue marzo, con 5 995 robos a
transeuntes.

Gréfica 38. Variacién entre las averiguaciones previas de robo a
transelnte (noviembre™5 vs. diciembre™5) / cada 24 horas

e Enelpais, durante diciembre de 2015, se denunciaron

5 302 robos a transelntes. En 3 de cada 4 robos se
hizo uso de la violencia para cometerlo.

e Enlos doce meses del 2015 se han denunciado 51 138

robos a transelnte con violencia (74.66%) y 17 361 sin
violencia (25.34%).

Grafica 37. Variacién entre las averiguaciones previas de robo a
transelnte (noviembre™5 vs. diciembre™5)
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Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016

e Endiciembre de 2015, cada 24 horas en promedio,

se denunciaron en el pais 171.03 robos a
transelntes, un mes antes fueron 184.27, es por
ello que la grafica indica una reduccion de 7.18%.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de enero de 2016
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"En 2015, en promedio, cada 7 minutos
y 40 segundos se denuncié un robo a
transetinte en México”




Robo a transedinte

Grafica 39. Averiguaciones previas de robo a transeiinte durante
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e Se observa que desde 2012, los robos a transelntes

registrados en los doce meses del afio, mantienen una
caida en la frecuencia de su denuncia. Al comparar
2015 con 2011, encontramos una disminucién de
47.51%.

e Respecto a las averiguaciones previas acumuladas de

2014, las de 2015 son 14.33% menores.

Tabla 23. Averiguaciones previas de robo a transelinte, tasa de
participacién y variacién por entidad federativa (diciembre 2015 vs
promedio diciembre 2014 - noviembre 2015)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016

e las cinco entidades con mayor numero de
averiguaciones previas en diciembre de 2015, fueron
Distrito Federal, Tabasco, Estado de México, Baja
California y Nuevo Leén, acumulando en conjunto
65.39% del total de los registros del pais.

e Siete entidades superaron la media nacional, de las
cuales, 3 presentaron incrementos en diciembre de
2015 si se compara con la incidencia promedio de los
doce meses anteriores.

e Baja California Sur, Sinaloa, Nayarit y Sonora
contintan presentando inconsistencias en los registros
estadisticos de las averiguaciones previas por robo a
transelnte, al no presentar casos.

e Considerando el total anual de este delito, se
observa que el Distrito Federal, Tabasco y Estado
de México fueron las entidades con mas robos a
transelnte al contabilizar el 50.32% nacional (34
468 averiguaciones previas).

e De igual forma las entidades con mas robos a
transelnte con violencia en 2015 fueron Distrito
Federal, Tabasco y Estado de México al sumar 30
mil casos (58.66% de total)

Entidad Prom. (dic'14 (TP) dic'15
nov

1 Distrito Federal 1443.83 1456 27.46%
2 Tabasco 760.83 671 12.66% -11.81%
3 Estado de México 703.75 618 11.66% -12.18%
4 Baja California 508.17 517 9.75% 1.74%
5 Nuevo Ledn 206.33 205 3.87% -0.65%
6 Jalisco 193.67 198 3.73% 2.24%
7 Morelos 169.08 166 3.13% 1.82%

Media Nacional 180.04 165.69 -71.97%
8 Oaxaca 207.67 158 2.98% -23.92%
9 Tamaulipas 115.08 147 2.77% 27.73%
10 Quintana Roo 133.92 138 2.60% 3.05%
" Puebla 166.17 135 2.55% -18.76%
12 Aguascalientes 164.25 125 2.36% -23.90%
13 Chiapas 89.42 107 2.02% 19.66%
14 Michoacan 93.25 104 1.96% 11.53%
15 Chihuahua 104.25 92 1.74% -11.75%
16 Querétaro 94.75 85 1.60% -10.29%
17 Coahuila 235.25 70 1.32% -70.24%
18 Durango 75.25 63 1.19% -16.28%
19 Tlaxcala 35.33 57 1.08% 61.32%
20 Veracruz 105.42 52 0.98% -50.67%
21 Guerrero 48.50 52 0.98% 7.22%
22 San Luis Potosi 22.33 20 0% 10.45%
23 Yucatan 25.50 18 0.34% -29.41%
24 Guanajuato 21.50 18 0.34% -16.28%
25 Colima 9.92 18 0.34% 81.51%
26 Hidalgo 15.83 9 0.17% -43.16%
27 Campeche 7.67 2 0.04% -73.91%
28 Zacatecas 4.25 1 0.02% -76.47%
29 Baja California Sur 0.00 0 0.00% o
30 Sinaloa 0.00 0 0.00% o
31 Nayarit N.A. S.D. N.A. o
32 Sonora N.A. S.D. N.A. o

Nacional 5761.17 5302 100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016
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Tabla 24. Averiguaciones previas y promedio de robo a transeinte 12
meses atras, averiguaciones previas en diciembre de 2015, por cada 100
mil habitantes y variacién de diciembre respecto a 12 meses atras

La tasa nacional de averiguaciones previas de
robo a transelnte en diciembre de 2015 fue de
4.38 por cada 100 mil habitantes y fue menor
en 8.06% a la tasa promedio mensual de los 12
meses anteriores.

Las tres entidades con mayores tasas en
diciembre fueron Tabasco, Distrito Federal

y Baja California al obtener niveles 542.39,
275.28 y 238.66% superiores a la tasa
nacional.

De las 7 entidades que superaron la tasa nacional
de averiguaciones previas durante diciembre de
2015, 4 presentaron variaciones al alza respecto a
los 12 meses inmediatos anteriores.

Baja California Sur y Sinaloa no presentaron
casos de robo a transelnte en 2015; en tanto
que Nayarit y Sonora siguen sin registrar a la
estadistica nacional los robos a transeunte.

Las entidades con las mayores tasas anuales de
2015 fueron Tabasco (378.25) y Distrito Federal
(195.40) al superar la tasa nacional (56.61) en
568.18 y 245.18%, respectivamente.

Mapa 14. Distribucién de las averiguaciones previas por robo a

transelnte durante diciembre de 2015 / (100 mil habs.)

1 Tabasco 31.94 28.15 -11.89%
2 Distrito Federal 16.30 16.44 0.86%
3 Baja California 14.60 14.84 1.61%
4 Aguascalientes 12.77 9.71 -23.96%
5 Quintana Roo 8.53 8.76 2.79%
6 Morelos 8.81 8.64 -1.89%
7 Tlaxcala 2.77 4.46 61.20%
Nacional 4.77 4.38 -8.06%
8 Querétaro 473 4.24 -10.40%
9 Tamaulipas 3.25 4.15 27.64%
10 Nuevo Ledn 4.06 4.03 -0.76%
1" QOaxaca 5.18 3.94 -23.96%
12 Estado de México 418 3.66 -12.33%
13 Durango 4.27 3.57 -16.42%
14 Jalisco 2.44 2.50 2.14%
15 Colima 1.37 249 81.35%
16 Chihuahua 2.81 2.48 -11.83%
17 Coahuila 7.95 2.36 -70.28%
18 Michoacén 2.03 2.26 11.48%
19 Puebla 2.68 218 -18.82%
20 Chiapas 1.70 2.04 19.57%
21 Guerrero 1.36 1.46 7.15%
22 Yucatan 1.20 0.85 -29.47%
23 San Luis Potosi 0.81 0.73 -10.52%
24 Veracruz 1.31 0.65 -50.71%
25 Hidalgo 0.55 0.31 -43.30%
26 Guanajuato 0.37 0.31 -16.35%
27 Campeche 0.85 0.22 -73.93%
28 Zacatecas 0.27 0.06 -76.48%
29 Baja California Sur 0.00 0.00 e
30 Sinaloa 0.00 0.00 .
31 Nayarit N.A. S.D. R
32 Sonora N.A. S.D. e

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016
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REGION 100K Entidades federativas
Zons Lertr 6.0 Robo a transednte (100K)
Zona Noreste 3.14

Zona Noroeste 4.39 0.00-1.46

Zona Occidente 2.18 1.46-4.46

Zona Sureste 4.72 B 426971 ]
NACIONAL 4.38 B o764 ]

Las regiones centro, sureste y noroeste presentaron
tasas superiores a la nacional, en 36.89, 7.64 y
0.17%, respectivamente.

En la zona sureste, resalta Tabasco, debido a que

reportd una tasa de averiguaciones previas superior
en 496.77% a la de su regioén.

e

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de enero de 2016



Conclusiones y recomendaciones

Al concluir 2015, de los 9 delitos de alto impacto analizados por el Observatorio Nacional Ciudadano
se tiene que solo las averiguaciones previas de homicidio doloso tuvieron un repunte al comparar
los datos con los de 2014. No obstante, los niveles de violencia e inseguridad que se presentan
en el pais siguen siendo alarmantes y prueba de ello son los promedios con los que se registraron
averiguaciones previas en el pais durante 2015: un homicidio doloso cada 30 minutos y 54 segundos,
un homicidio culposo cada 33 minutos y 24 segundos, un secuestro (federal y comidn) cada 5 horas y
46 minutos, una extorsion cada 104 minutos y 13 segundos, un robo con violencia cada é minutos y
11 segundos, un robo de vehiculo cada 3 minutos y 20 segundos, un robo a casa habitacién cada 3
minutos y 1 segundo, un robo a negocio cada 7 minutos y 55 segundos y un robo a transelnte cada
7 minutos y 40 segundos.

Pese a la aparente disminucién de las averiguaciones previas en términos nacionales, en 2015 se
dieron incrementos de la violencia en determinadas entidades y regiones del pais. Dicha situacion
impacté directamente en el bienestar de los habitantes de estos lugares y en su seguridad; por
tanto, el reporte de diciembre de 2015 nos permitié concluir con el anélisis anual de los delitos de
alto impacto y a su vez particularizar tanto los avances como los retrocesos en esta materia en el
&mbito estatal y regional.

Para el caso de los homicidios dolosos se observé que en 2015 hubo un total de 18 650 decesos
registrados a partir de la apertura de 17 013 carpetas de investigacion, lo cual permite presupone
que 8.78% de las victimas perdieron la vida en homicidios de caracter mdltiple. Las entidades con
maés victimas fueron Estado de México, Guerrero y Chihuahua al contabilizar 3 de cada 10 homicidios
intencionales en el pais, mientras que por tasas de victimas por cada 100 mil habitantes, Guerrero se
colocd como la entidad con mayor incidencia, al superar la tasa nacional anual (15.41) en 266.59%.
No obstante, Guerrero fue una de las 7 entidades en no reportar diferencias entre victimas y
averiguaciones, por lo que pareciera ser que pese a sus graves problemas de homicidios en la
entidad no hubo asesinatos multiples en todo el afio. Pese a que esta pueda ser la interpretacion de
los registros oficiales de Guerrero resulta fundamental destacar que el seguimiento hemerogréfico de
los hechos delictivos da cuenta de un realidad particularmente distinta, debido a que encontramos
reportados diversos homicidios multiples.

Respecto a los homicidios culposos, en las estadisticas del SESNSP se registraron un total de 17
476 victimas en 2015 a partir de la apertura de 15 737 averiguaciones previas, lo anterior presupone
a 9.95% de las victimas privadas de sus vidas en eventos de caracter multiple. Las entidades con
mas homicidios no intencionales en el afio fueron Guanajuato y Michoacén, al sumar 3 351 victimas,
equivalentes al 19.17% nacional y la entidad con mayor tasa de victimas anual fue Guanajuato, al
reportar una incidencia 129.23% mayor a la tasa nacional (14.44). El principal problema en el registro
de este delito fueron sus modalidades, dado que en el 97.61% de las averiguaciones previas
reportadas en 2015 se desconocen los medios con los cuales fueron cometidos.

Las victimas de secuestro reportadas en 2015, tanto del fuero comin como del federal, sumaron un
total de 1 878 personas, registradas a través de 1 521 carpetas de investigacién, en donde se estima
que 19.01% fueron privadas ilegalmente de su libertad con al menos otra persona. El Estado de
México y Tamaulipas fueron las entidades con mas victimas de ambos tipos de fuero, al concentrar
4 de cada 10 secuestros en México (807 victimas). En tanto que Tamaulipas con una tasa anual de
10.27 victimas por cada 100 mil habitantes, fue la de mayor nivel al superar la tasa nacional (1.55)
en 561.91%. Yucatan fue la Unica entidad en la cual no se reportaron victimas de secuestro durante
2015. Respecto al comportamiento regional se observé que la zona noreste fue la que registré la
mayor tasa de este ilicito, 77.60% superior al nivel nacional.

En relacion con la incidencia de extorsiones se aprecid que durante 2015 se iniciaron 5 043
averiguaciones previas por extorsiéon y 5 262 victimas de este delito, es decir que 4.16% de las
personas fueron extorsionadas junto con al menos otra persona. Los casos estatales que pueden
considerarse més graves debido a la cantidad de victimas reportadas en el afo correspondieron a
Jalisco (882), Estado de México (662) y Distrito Federal (639) al acumular el 41.49% del total nacional.
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Hay que sefalar que la entidad con la mayor incidencia fue Jalisco, al reportar una tasa anual de
11.12 victimas por cada 100 mil habitantes, 155.73% superior a la tasa nacional (4.35). El mayor
problema en el registro de este delito lo tuvo Nayarit, al reportar una victima de extorsion en el
afno. Esta situacién que aparentemente se deriva de la falta del tipo penal especifico de extorsion
en el Codigo Penal para el Estado de Nayarit, indiscutiblemente implica la subestimacion de esta
conducta delictiva en dicha entidad.

En lo que respecta a los diferentes tipos de robos se sabe que, de las 164 819 averiguaciones previas
por robos cometidos con violencia en 2015, 98.54% fueron robos comunes, 1.22% fueron robos en
carreteras y 0.24% fueron robos a instituciones bancarias. Si continuamos analizando dicho ilicito
por modalidades, hay que sefialar que el Estado de México y el Distrito Federal reportaron la mayor
cantidad de robos comunes con violencia (36.88% del total nacional); en cuanto a los robos en
carretera con violencia, se observé que Tlaxcala, Guerrero y Puebla acumularon el 64.52% del total
nacional y; para los robos a instituciones bancarias con violencia, las entidades con mayor incidencia
durante 2015 fueron Jalisco, Tamaulipas y Sinaloa, acumulando el 35.41% nacional. Las tasas anuales
de averiguaciones previas méas importantes las obtuvieron Tabasco, Morelos y Distrito Federal, al
superar la incidencia nacional (136.21) de robos totales con violencia en 188.11, 158.14 y 96.59%,
respectivamente.

En el caso particular de los robos comunes, uno de los robos que integran esta categoria son los
robos de vehiculos, los cuales contabilizaron 157 512 averiguaciones previas en 2015, de estos
28.67% de los casos fueron cometidos con violencia y el restante 71.33% fueron sin violencia. Durante
este afo, las entidades con mas robos de vehiculos fueron Estado de México, Baja California y
Distrito Federal, pues concentraron el 47.03% del total nacional y las entidades con mayor tasa
anual fueron Baja California y Estado de México, superando la tasa nacional (130.17) en 208.85 y
116.11%. Sobresale el Estado de México al haber concentrado el 50.85% (22 960 casos) del total de
averiguaciones previas por robos de vehiculos cometidos con violencia en el afio, ello implica una
reduccién de apenas 5.13% respecto a 2014. Sin lugar a dudas estas cifras muestran la gravedad del
problema en la entidad y los escasos resultados que han sido alcanzados en materia de seguridad.
Por otra parte, durante 2015 se iniciaron 87 293 averiguaciones previas por robos a casa habitacion,
de las cuales 9 de cada 10 fueron reportadas como sin violencia. Las entidades con mayor cantidad
de casos de este delito fueron Baja California, Estado de México y Distrito Federal, ya que
concentraron el 27.24% del total nacional. Es necesario sefalar que las entidades con mayores tasas
por cada 100 mil habitantes de este tipo de robo fueron Baja California y Baja California Sur tras
reportar tasas de denuncia anual 403.49 y 348.02% superiores a la nacional (72.14). Hay que destacar
que pese a su bajo numero de averiguaciones previas en 2015 resulta preocupante la situacién
de Chiapas. Esto se debe a que dicha entidad registré 1 496 robos en la modalidad con violencia,
correspondientes al 79.83% del total de robos a casa habitacién en la entidad y al 12.55% a nivel
nacional, dicha proporcion es contraria a la del resto de las entidades donde este ilicito se cometid
mayoritariamente sin violencia.

Respecto a los robos a negocios, durante 2015 se tuvo conocimiento de 66 435 averiguaciones
previas de las que el 36% fueron con violencia y el 4% sin violencia. El Distrito Federal, Baja
California y Guanajuato fueron las entidades con mayor cantidad de casos, al concentrar el 37.57%
del total nacional. En sentido opuesto, se observé que Baja California Sur fue la que menos
registros tuvo, pues solo se contabilizaron 8 casos en el afo, lo que hace suponer una falla en los
registros estadisticos de este delito. En términos de tasas por cada 100 mil habitantes se observd
que el Distrito Federal y Baja California fueron las entidades con mayor tasa anual de este ilicito al
superar la nacional (54.90) en 196.58 y 187.42%, respectivamente. Asi mismo cabe mencionar que
si consideramos las modalidades de este ilicito, se observa que Baja California, Distrito Federal y
Estado de México reportaron la mayor cantidad de robos a negocios con violencia en 2015, puesto
que acumularon el 42.03% del total nacional.

Por dltimo, se iniciaron 68 499 averiguaciones previas por robo a transelnte durante 2015, de las
cuales el 74.66% fueron cometidos con violencia y el 25.34% sin violencia. Si se toma en consideracién
el acumulado anual de este delito se aprecia que el Distrito Federal, Tabasco y Estado de México
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son las entidades con més casos, ya que concentran el 50.32% del total nacional. En relacién con los
robos a transelntes con violencia se observd que las entidades con mayores cantidades de casos
durante 2015 fueron el Distrito Federal, Tabasco y Estado de México, pues representan el 58.66%
del total nacional. No obstante, en términos de tasas por cada 100 mil habitantes se observa que
Tabasco experimentd la mayor incidencia, superando la tasa nacional anual (56.61) en 5.68 veces.

Como se puede apreciar, a pesar de la aparente disminucién de las averiguaciones previas de
ocho de los nueve delitos de alto impacto es claro que esta reduccion no es homogénea al interior
del pais. Esto se debe a que continlian existiendo entidades en las que la violencia e inseguridad
persisten, por lo cual hablar de avances en términos nacionales implica un andlisis pobre y simplista
de la realidad de un pais tan diverso como lo es México, con diferentes problematicas regionales y
en donde las acciones de seguridad deben tomar en cuenta esta heterogeneidad para el combate
real de la violencia que nos aqueja dia tras dia.

Por tanto, algunas de las recomendaciones puntuales a problemas especificos que dimos cuenta a
lo largo del afio son:

1. Es necesario mejorar el registro de las estadisticas delictivas de las entidades, particularmente
de Nayarit, Baja California Sur, Sinaloa y Sonora quienes muestran claros subregistros de ciertos
delitos de alto impacto. Esto puede deberse a que no los registran en el formato CIEISP o bien
los clasifican como otro tipo de ilicitos.

2. Debe darse un seguimiento real a los registros de las averiguaciones previas dado que contintian
presentandose una importante cantidad de modificaciones a los registros de meses inclusive de
anos anteriores, sin la menor explicacién. Las entidades que reportaron més cambios durante
2015 fueron Hidalgo, Sinaloa, Jalisco, Querétaro y Zacatecas.

3. En el caso de los homicidios culposos es necesario hacer cambios en sus modalidades dado
que la mayor parte de estos son clasificados como “otros” o “sin datos” perdiendo una gran
cantidad de informacién que podria permitir determinar las causas de estos decesos y, por
ende, acciones preventivas.

4.  Si bien el desarrollo de politicas eficaces en el combate a la delincuencia debe basarse en
estadisticas y datos reales, el mal registro de las cifras oficiales sobre incidencia delictiva
representa un grave obstéculo para llevarlo a cabo. En reconocimiento a dicha situacion es
fundamental que las autoridades tengan presente que este es el Unico camino para medir los
avances y retrocesos de las politicas implementadas y para el desarrollo de acciones acordes
a las problematicas especificas de las regiones y entidades. Si no se toma conciencia de esta
situacion, continuaremos con la implementacidon de planes basados en intereses politicos
o bien meramente reactivos sin que ello garantice la solucién de la crisis de seguridad que
enfrentamos.

5. Es importante dejar en claro que las estadisticas del SESNSP Unicamente contabilizan los
delitos que fueron denunciados y en los cuales se procedié a iniciar una averiguacion previa.
Esto implica que dichas cifras dejan fuera todos aquellos delitos no denunciados, por ende, el
aumento o disminucién de dichos datos no solo esté en funciéon de la inseguridad y violencia
sino como lo demuestra la ENVIPE, estas reflejan la confianza en las autoridades encargadas
de la seguridad. Para dimensionar esta situacion, vale la pena recordar que solo 1 de cada 10
delitos son denunciados en nuestro pais. Esto demuestra que existe una amplia cantidad de
ilicitos que no han sido contabilizados ni tomados en cuenta por nuestras autoridades.

6. Finalmente, por varios meses la administracién federal utilizd a la tasa de homicidios dolosos del
SESNSP como medida de la violencia registrada en el pais que, si bien mostraba una reduccién,
seguia muy por arriba de los niveles de los paises de la OCDE. Sin embargo, una vez que estas
estadisticas mostraron un cambio en su tendencia, el gobierno federal cambié de indicador y
fuente para mostrar los supuestos resultados de las politicas de seguridad implementados. Debido
a ello, desde el ONC insistimos que si realmente las autoridades quieren reducir la violencia en
el pais no basta con discursos, sino que deben ser congruentes y objetivos con sus evaluaciones,
deben aceptar cuando sus politicas y estrategias no han funcionado y deben proponer medidas
para corregir sus errores. Un claro ejemplo de esto se puede apreciar en la situacién de Tamaulipas
y Guerrero, entidades en las cuales los homicidios dolosos y secuestros siguen presentando tasas
muy por arriba de la nacional, a pesar de la intervenciéon del gobierno federal.
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En las siguientes lineas describimos los principales célculos estadisticos que se realizaron para la elaboracién del Reporte sobre delitos de alto impacto. Diciembre 2015. Aprovechamos este espacio
para agradecer la asesoria de la organizacién civil México Evalia en el disefio y consolidacion de la metodologia que el ONC ha venido utilizando para analizar la incidencia delictiva a nivel nacional.

A) ANALISIS DE LAS AVERIGUACIONES PREVIAS O CARPETAS DE INVESTIGACION
Informacié ida en la tabla d inada “Averi i previas del delito x, tasa de participacién y de variacién por entidad federativa (diciembre 2015 vs pr dio diciembre 2014 - noviemk
2015):

a. En la primera columna se indica la posicion de la entidad, el cual queda determinada por el volumen de averiguaciones previas que concentré cada entidad durante diciembre 2015.
b. En la segunda columna se indica anombre de cada entidad federativa.

c. La columna tres muestra el promedio mensual de averiguaciones previas de cada entidad durante el periodo diciembre 2014 - noviembre 2015, esta cifra es resultado de dividir el
acumulado del periodo entre 12 (nimero de meses que comprende el periodo).

d. La cuarta columna presenta la cantidad de averiguaciones previas contabilizadas en los 31 dias que comprendieron diciembre de 2015.

e. En la columna titulada “(Tp) dic'15” se presenta el porcentaje de averiguaciones previas que cada una de las entidades federativas concentré durante el mes de diciembre de 2015. Las
cifras de esta columna son las que determinan el orden en el que han sido colocadas las entidades federativas; asi, aquellas que presentan los mayores porcentajes son las que se posicionan
alinicio de la tabla. La férmula utilizada para determinar los valores de esta columna fue la siguiente:

Denuncias del delito (X) a nivel estatal
4 Denuncias del delito (X) a nivel nacional

f. En la ultima columna de estas tablas denominada “ Variacién dic’14 - nov'15 vs. dic’15”, se muestran los aumentos o disminuciones porcentuales de las averiguaciones previas entre el
promedio de averiguaciones previas del periodo diciembre 2014 - noviembre 2015 frente a diciembre 2015. Se calcula con la férmula:

(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion= _
(Dato anterior)

oo

Informacién contenida en la tabla d "Averiguaci previas y promedio del delito 12 meses atras, averiguaciones previas en diciembre 2015 por cada 100 mil habitantes
y variacién de diciembre respecto a 12 meses atras”.

a. En la primera columna se indica la posicion de la entidad, el cual queda determinado por la tasa de averiguaciones previas reportada durante diciembre 2015.

b. En la segunda columna se muestra el nombre de la entidad federativa.

c. En la tercera columna, titulada Prom. mens. dic14 - nov'15, se presentan las tasas de averiguaciones previas por cada 100 mil habitantes que las entidades registraron en promedio en
cada uno de los meses del periodo. Esto quiere decir que esta cthJa se obtiene del proceso de dividir la tasa de averiguaciones previas acumulada del delito durante el periodo diciembre
2014 - noviembre 2015 entre 12.

d. En la cuarta columna se muestra |a tasa de averiguaciones previas del delito analizado por cada 100 mil habitantes registrada en diciembre de 2015. Esta medida se obtiene de la siguiente
forma: se divide la cantidad de averiguaciones previas del delito durante diciembre de 2015, sobre el resultado de la division de la poblacion en la entidad (J) en el afio (i), sobre (100,000).
e. En la dltima columna de estas tablas denominada “Variacion dic"14 - nov'15 vs. dic’15”, se muestran los aumentos o disminuciones porcentuales de la tasa de averiguaciones previas
por cada 100 mil habitantes entre diciembre 2015 y el promedio de averiguaciones previas mensuales del periodo diciembre 2014 - noviembre 2015. Se calcula con la férmula siguiente:

(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacién= _
(Dato anterior)

Los datos de las tablas estan reforzados con cartografia temética. En estos mapas se presentan las tasas de averiguaciones previas por cada 100 mil habitantes de las 32 entidades. Para establecer
los rangos se utilizo el método de cortes naturales (Jenks), el cual permite generar rangos o intervalos con valores que son similares entre si pero con diferencia significativa respecto al siguiente
rango.

En la parte superior derecha de estos mapas se muestran las tasas de averiguaciones previas por cada 100 mil habitantes de las 5 regiones de seguridad para diciembre de 2015.

B) ANALISIS DEL INFORME DE VICTIMAS DE LOS DELITOS DE HOMICIDIO CULPOSO, HOMICIDIO DOLOSO, SECUESTRO Y EXTORSION

Informacién contenida en la tabla d inad

de victi y averi previas, tasa de participacion y por cada 100 mil habitantes de las victimas del delito de diciembre 2015":

g
a. En la primera columna se indica la posicion de la entidad, el cual queda determinado por el volumen de victimas que reporté cada entidad durante diciembre 2015.
b. En la segunda se coloca el nombre de la entidad.
c. En la tercera columna se presenta el nimero de victimas contabilizadas por las respectivas autoridades estatales durante diciembre de 2015.
d. En la cuarta se presenta el nimero de averiguaciones previas registradas por las autoridades durante diciembre 2015.
e. La quinta columna, titulada dif. Victima-Ap, muestra el resultado de restar el nimero de averiguaciones previas al de victimas durante el doceavo mes del afio. Cuando el resultado es igual
a 0 (cero) indica que existe el mismo nimero de averiguaciones previas y de victimas, por lo tanto se puede inferir que por cada averiguacion previa se identifica a una persona afectada.
Cuando el resultado es positivo, significa que existe un mayor nimero de victimas que de averiguaciones, lo que puede indicar que en por lo menos un hecho delictivo se afecta a mas
de una victima. Por el contrario, cuando el resultado es negativo, significa que existen menos victimas que averiguaciones previas, y por lo tanto las autoridades elaboraron carpetas de
investigacion sin identificar a la o las personas afectadas por el ilicito.
f. En la sexta columna se presenta el ranking de entidades federativas a partir del volumen porcentual de las victimas de los delitos. Este porcentaje se calcula a través de la siguiente
ecuacion:

. Victimas del delito (X) a nivel estatal

4 Victimas del delito (X) a nivel nacional

g. En la séptima columna se presenta la tasa de victimas por cada 100 mil habitantes registrada en diciembre de 2015. El proceso para obtener esta medida es el siguiente: se divide la
cantidad de victimas del delito analizado de diciembre 2015, sobre el resultado de la divisién de la poblacién en la entidad (J) en el afio (i), sobre (100,000).

I
Tasa (10000 habs) = "/ oo

En la grafica variacion porcentual del nimero de victimas por el delito (promedio diciembre 2014 - noviembre 2015 — diciembre 2015) se muestran los incrementos o reducciones en términos
porcentuales de las personas afectadas entre el promedio de diciembre 2014 - noviembre 2015 frente a diciembre 2015.

! Para determinar la poblacion de cada entidad federativa de 2014 y 2015 se utilizan las proyecciones qlue elaboré el Consejo Nacional de Poblacional (CONAPO).
2 Los cortes de clase natural (Jenks), se caracterizan por agrupar mejor los valores similares y maximizar las diferencias entre clases. Las entidades se dividen en clases cuyos limites quedan establecidos dénde hay diferencias considerables entre los valores
de los datos (ArcGIS Resource Center, <http://help.arcgis.com/es/arcgisdesktop/10.0/help/index.html#//00s50000001r000000> (2.Abr.2013).
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Los resultados del anélisis del informe de victimas estan complementados con cartografia tematica. En estos mapas se expone la tasa de victimas por cada 100 mil habitantes en cada una de las
32 entidades federativas del pais. Para establecer los rangos de las tasas, se emplea el método de cortes naturales expuesto anteriormente.

De forma paralela, estos mapas muestran una tabla en donde se distingue la tasa de victimas por cada 100 mil habitantes en las 5 regiones de seguridad durante diciembre de 2015. Estos datos
resultan importantes pues permiten elaborar un anélisis sobre las diferencias o similitudes que las entidades guardan con las regiones a las que fueron adscritas.

C) ANALISIS DE AVERIGUACIONES PREVIAS Y VICTIMAS DE SECUESTRO DEL FUERO FEDERAL

o4

Informacién contenida en la tabla d “Averiguaci previas de o total, o federal, tasa de participacién en diciembre 2015 y variacién de diciembre
respecto al promedio de enero a noviembre 2015”:

a. En la primera columna se indica la posicion de la entidad, el cual queda determinado por el volumen de averiguaciones previas de secuestro del fuero federal mas las del fuero comun,
reportadas para cada entidad durante diciembre 2015.

b. En la segunda se coloca el nombre de la entidad.

{c.dEn la tercera columna se presenta Unicamente el nimero de averiguaciones previas por el delito de secuestro del fuero federal durante diciembre de 2015, para las 32 entidades
ederativas.

d. En la cuarta columna se presenta el promedio de averiguaciones previas por el delito de secuestro del fuero comun y federal contabilizadas durante enero a noviembre de 2015, para
cada una de las entidades federativas.

e. La quinta columna muestra la suma de averiguaciones previas por el delito de secuestro del fuero comun y del fuero federal registradas durante diciembre 2015, para cada una de las
entidades federativas.

f. En la sexta columna denominada “(Tp) dic’15" se presenta el porcentaje de averiguaciones previas de secuestro federal y comin que cada una de las entidades federativas concentré
durante el mes de diciembre de 2015. Las cifras de esta columna son las que determinan el orden en el que han sido colocadas las entidades federativas; asi, aquellas que presentan los
mayores porcentajes son las que se posicionan al inicio de la tabla. La férmula utilizada para determinar los valores de esta columna fue la siguiente:

_ Denuncias de secuestro del fuero federal (x) a nivel estatal
P Denuncias de secuestro del fuero federal (x) a nivel nacional

g. En la Ultima columna de esta tabla denominada “Var dic’15 vs prom (ene - nov'15)", se muestran los aumentos o disminuciones porcentuales de las averiguaciones previas por el delito
de secuestro (federal + comin) en diciembre 2015 respecto al promedio de enero a noviembre de 2015. Se calcula con la férmula siguiente:

(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion= v
(Dato anterior)

Informacién contenida en la tabla d inada “Victii de o les diciembre, victi federales diciembre, tasa de victimas totales por cada 100 mil habitantes
diciembre y variacién de diciembre vs once meses atras.

a. En la primera columna se indica la posicion de la entidad, el cual queda determinado por el volumen de victimas de secuestro federal y comin que fueron reportadas en cada entidad

durante diciembre 2015.

b. En la segunda se coloca el nombre de la entidad.

c. En la tercera columna se muestra el nimero de victimas de secuestro del fuero federal durante diciembre de 2015, para las 32 entidades federativas.

3. lEn la cuarta columna se presenta el promedio de victimas de secuestro tanto del fuero federal como del fuero comun reportadas de enero a noviembre, en cada una de las 32 entidades
el pais.

e. En la quinta columna se muestra el nimero de victimas de secuestro total (federal + comun) durante diciembre de 2015, para cada una de las entidades federativas. Esta columna es la

que da la posicion de las entidades ordenadas de mayor a menor.

f. En |a sexta columna denominada “Var dic’15 vs prom (ene — nov’15)", se muestran los aumentos o disminuciones porcentuales de las victimas de secuestro (federal y comin) en diciembre

2015 respecto al promedio de enero a noviembre de 2015. Se calcula con la férmula siguiente:

(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion=
(Dato anterior)

g. En la séptima columna se presenta la tasa de victimas de secuestro total (federal y comin) por cada 100 mil habitantes registrada en diciembre 2015. El proceso para obtener esta medida

es el siguiente: se divide la cantidad de victimas de secuestro total (federal y comun) en diciembre de 2015, sobre el resultado de la division de la poblacién en la entidad (J) en el afio (i), sobre

100,000).

( ) o 0
Tasa (100,00 habs) = 700,000

Los resultados del anélisis del informe de victimas de secuestro total (federal y comin) estan complementados con cartografia tematica. En este mapa se expone la tasa de victimas de secuestro total por cada
100 mil habitantes para cada una de las 32 entidades federativas del pais. Para establecer los rangos de las tasas, se emplea el método de cortes naturales expuesto con anterioridad.

De igual forma, este mapa muestra la tabla en donde se exponen las tasas de victimas de secuestro total por cada 100 mil habitantes en las 5 regiones de seguridad durante diciembre de 2015.

Infor| sobre la regi del pais

A finales del 2012, las autoridades federales, en coordinacion con las estatales, acordaron poner en marcha una estrategia de seguridad ciue permitiera combatir de manera més efectiva la violencia
e inseguridad a partir de la idea de “disefar soluciones a la medida” para los distintos espacios geograficos del pais. De esta forma, las 32 entidades del pais quedaron divididas en 5 regiones.

Zona Centro Distrito Federal, Estado de México, Guerrero, Hidalgo, Morelos, Puebla y Tlaxcala

Zona Noreste Coahuila, Durango, Nuevo Ledn, San Luis Potosi y Tamaulipas

Zona Noroeste Baja California, Baja California Sur, Chihuahua, Sinaloa y Sonora

Zona Occidente Aguascalientes, Colima, Guanajuato, Jalisco, Michpacén, Nayarit, Querétaro y Zacatecas

Zona Sureste Campeche, Chiapas, Oaxaca, Quintana Roo, Tabasco, Veracruz y Yucatan
En el ONC h r do esta divisién territorial para realizar, por un lado un anilisis interregional para observar las distintas I6gicas delictivas que coexisten en el pais, y por el
otro, un intrarregional para identificar con mayor detalle las diferencias y similitudes que las entidades guardan con las zonas a las que fueron adscritas. Ademas, estos datos permiten
obtener otro tipo de bal, sobre los o retre que las autoridades han alcanzado para inhibir y reducir las acciones delictivas de alto impacto.
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ANEXO 1. DEFINICIONES DE LOS DELITOS DE ALTO IMPACTO

Acorde con el Cédigo Penal Federal y la Norma Técnica para la clasificacion Nacional de Delitos del Fuero
Comdin para fines Estadisticos se establecen las siguientes definiciones de los delitos de alto impacto:

El homicidio doloso es entendido como la privacién de
la vida de una persona por parte de otra, con la voluntad
consciente dirigida a la ejecucion del hecho delictuoso.

Se entiende por homicidio culposo aquella conducta
que comete una persona cuando priva de la vida
a otra sin intencién, por imprudencia, imprevision,
negligencia, impericia, falta de reflexiéon o de cuidado.
Si bien es cierto que se trata de una conducta ajena a
las dindmicas delincuenciales es importante contar con
un anélisis claro sobre su comportamiento debido a
que las estadisticas disponibles versan sobre ilicitos que
apenas estan siendo investigados.

El secuestro es entendido como la privacién ilegal de
la libertad de una persona con el propédsito de obtener
un rescate o cualquier beneficio que cause dafio o
perjuicio a la persona privada de la libertad o a terceros.

La extorsién ha sido definida como la accién que
obliga a otro a dar, hacer, dejar de hacer o tolerar algo,
obteniendo un lucro para si o para otro, causando a
alguien un perjuicio patrimonial, mediante el empleo
de la violencia fisica o moral. Este ilicito puede ser
realizado via telefénica, por correo electrénico o
cualquier medio de comunicacién por el cual se pueda
realizar la emisién, transmisién o recepcién de signos,
sefiales escritas, imagenes, voz, sonido o informacién
de cualquier naturaleza que se efectle por hilos,
radiolectricidad, medio opticos, fisicos, via satelital u
otros sistemas.

El robo con violencia se define como “Apoderarse de
una cosa ajena mueble, sin derecho y sin consentimiento
de la persona que puede disponer de ella con arreglo
a la ley empleando la fuerza fisica o moral con amenaza
de perder la vida, la libertad, la salud o el patrimonio” .
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El robo de vehiculo ha sido definido como el
apoderamiento de un vehiculo automotriz estacionado
o circulando en la via publica, del lugar destinado para
su guarda o reparaciéon con &nimo de dominio y sin
consentimiento de quien legalmente pueda otorgarlo.
Esteiilicito que tiene un notable impacto en el patrimonio
de las victimas puede ser cometido con o sin violencia,
es decir, en la ejecucion del acto puede o no ponerse
en riesgo la vida e integridad fisica y psicolégica de las
personas.

El robo a casa habitacién ha sido definido como el
apoderamiento de una cosa ajena mueble sin que se
cuente con el consentimiento para disponer de ella en
cualquier sitio independientemente del material con
que estén construidos. Es uno de los delitos con una
considerable cifra negra en nuestro pais, simplemente
recordemos que esta fue de 88.3% en 2012 de acuerdo
con la Encuesta Nacional de Victimizacién y Percepcién
sobre Seguridad Publica (ENVIPE). Este dato nos da a
conocer que pese a las pérdidas econémicas derivadas
de la victimizacion, las personas no denuncian
principalmente por causas atribuibles a la autoridad.

El robo a negocio ha sido definido como el
apoderamiento de wuna cosa ajena mueble, sin
consentimiento de quien de facto puede darlo en
el establecimiento comercial o de servicios. Si bien,
las proporciones estadisticas de este ilicito son muy
considerables, quedan fuera de estas cifras aquellos
casos en los que no se tenga evidencia especifica de la
comisién de esta conducta. Esto significa que cientos o
miles de “robos hormiga” no son contabilizados, pese
a que la esencia de la accién coincida con la definicién
del robo a negocio.

El robo a transeinte ha sido definido como el
apoderamiento de una cosa ajena mueble con &nimo de
dominio y sin consentimiento de quien legitimamente
pueda otorgarlo, siempre y cuando la persona se
encuentre en espacios abiertos que permitan el acceso
publico o en la via publica.

3De acuerdo con el formato del Comité Interinstitucional de Estadistica e Informatica de Seguridad Publica (CIEISP) empleado por las autoridades, el robo total con violencia, corresponde a la sumatoria de los
siguientes rubros: Robo comun, incluye (casa habitacion, a negocio, de vehiculos, a transportistas, a transetntes, otros y sin datos). Robo a instituciones bancarias, incluye (bancos, casa de bolsa, casa de cambio,
empresa de traslado de valores, otros y sin datos); y, por tltimo. Robo en carretera que corresponde a aquel cometido contra (camiones de carga, autobuses, vehiculos particulares, otros y sin datos).
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En el Observatorio Nacional Ciudadano de Seguridad, Justicia y Legalidad (ONC) estamos
ciertos que ante el contexto de inseguridad y violencia, la observacion periédica y oportuna del
comportamiento de los ilicitos que mas nos afectan es fundamental para la exigencia de la
rendicion de cuentas a las autoridades respectivas. Por esta razén, hemos continuado con el
seguimiento mensual de los delitos de alto impacto social como el homicidio (culposo y doloso),
secuestro, extorsion, robo con violencia asi como robo de vehiculo, a casa habitacién, a negocio
y a transeunte (con y sin violencia). Ello lo llevamos a cabo con el afén de proporcionarle un
instrumento de facil acceso a quien esté interesado en alzar la voz frente a crisis de seguridad
ciudadana que nos aqueja en el pais.

En el Reporte sobre delitos de alto impacto. Diciembre 2015 presentamos un anélisis espa-
cio-temporal de los datos sobre incidencia delictiva disponibles en el Secretariado Ejecutivo del
Sistema Nacional de Seguridad Publica (SESNSP). Debido a ello, el lector podra identificar los
avances o retrocesos de los delitos de alto impacto, asi como aquellas entidades federativas
que concentraron la menor o mayor cantidad de delitos de alto impacto denunciados.

Sabemos que para comprender la esencia de la criminalidad que nos afecta profundamente no
basta con analizar el comportamiento de las estadisticas sobre denuncias o averiguaciones
previas. Por ello, en el Reporte sobre delitos de alto impacto. Diciembre 2015 presentamos un
anélisis sobre las cifras oficiales de victimas de homicidios (dolosos y culposos), secuestro y
extorsiones proporcionadas por las procuradurias estatales de justicia al SESNSP. El hecho de
que el ONC adopte a partir de ahora el monitoreo de esta informacién sobre victimizacién,
radica en que solo de esta manera podremos avanzar en la generacion de diagndsticos que
visibilicen a las victimas, vinculandolas directamente con la cadena de justicia.

A partir de nuestros estudios hemos sefialado que si bien estos son delitos del fuero comun,
para comprender mejor el comportamiento de estos es necesario tomar en consideracién
aquellos casos registrados en el fuero federal. Como resultado de ello, el SESNSP reciente-
mente ha hecho publicas estadisticas sobre averiguaciones previas y victimas de secuestro
reportados en el fuero federal y, por ello, a partir de este mes analizaremos estos datos sobre
este delito de alto impacto.

Quien consulte este documento podra encontrar una serie de recomendaciones que deben
tomarse en cuenta no solo en términos del discurso sino del disefio e implementacién de politi-
cas publicas que deben partir de sélidos sistemas de generacion y recopilacion de informacién.
Por estas caracteristicas, el Reporte sobre delitos de alto impacto. Diciembre 2015 es una herra-
mienta esencial para que los actores sociales cuenten con un recurso que les permita tomar
decisiones informadas y adecuadas frente a las condiciones de inseguridad, delincuencia y
violencia del pais.




