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Presentact

Entre el 17 y 21 de agosto se llevaron a cabo dos eventos que son de relevancia central en materia de seguridad vy justicia para
el pais: el Consejo Nacional de Seguridad Publica y la Conferencia Nacional de Procuradores. La importancia de ambos eventos
radica en que se convoca al gabinete de seguridad por completo, gobernadores y a las demas autoridades del érea de seguridad
y justicia del pais y, en teoria, deberian ser los espacios clave para la formalizacién de acuerdos en esta materia.

Los resultados de ambos encuentros deberian materializarse para fortalecer el desempefio profesional de las autoridades y la
colaboracién entre los niveles de gobierno. Sin embargo, en los diferentes estudios elaborados y presentados por el Observatorio
Nacional Ciudadano (ONC) en materia de trata de personas, extorsién, secuestro, robo y homicidio; hemos podido demostrar
cémo dichos acuerdos rara vez llegan a implementarse cabalmente; como los esfuerzos e inversion en desarrollar protocolos,
esquemas de homologacion de trabajo, capacitacién para los operadores de los mismos, se difuminan junto con los resultados
que urgen a los mexicanos. Esto ha ocurrido una tras otra vez, de tal suerte que los acuerdos simplemente se quedan en la
declaracion o en una buena intencién. Ejemplos concretos: los acuerdos en materia de feminicidio, proteccién a periodistas, en
materia forense, en combate al secuestro o a la trata de personas y en el fortalecimiento a la cultura de la legalidad.

Las autoridades reconocen como fundamentales el establecimiento de dichos acuerdos, los signan, se anuncian pero dificilmente
se concretan y si se llegan a implementar, carecemos de mecanismos de control que garanticen estdndares minimos de calidad.
Esto sin lugar a dudas nos lleva a cuestionar la validez de los programas y la ruta trazada para resolver la problemética en materia
de seguridad y justicia en el pais.

Por otro lado, lo que resulta una constante son los anuncios, declaraciones y presentaciones oficiales de datos estadisticos que
refieren bajas en la incidencia delictiva acorde con la linea base y el periodo que més convenga para la comparacion. Esto sucede
especialmente alrededor del homicidio doloso, delito que ha sido tomado como indicador de referencia por nuestra autoridad
federal desde la administracion federal pasada.

Por ejemplo, en el marco de la 38 sesion del Consejo Nacional de Seguridad Publica (CNSP), el Secretario de Gobernacién, Miguel
Angel Osorio Chong, insistié que la reduccién en homicidios lleva a la tasa por cada cien mil habitantes a su nivel méas bajo desde
el 2009. La imprecisién de este tipo de declaraciones debe preocuparnos debido a su consecuencia: es dificil atender un problema
gue no se reconoce y tal vez no se conoce. Bajo ninguna circunstancia la comision continua de este tipo de hechos puede ser
simplificada mediante lineas narrativas superficiales.

Precisamente esa misma semana el Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica (SESNSP) dio a conocer la
estadistica de incidencia delictiva referente al nimero de averiguaciones previas y carpetas de investigacion reportadas por las
procuraduriasyy fiscalias estatales de justiciay dichos datos no expresan precisamente un panorama alentador sobre el comportamiento
de la delincuencia durante 2015. Por ejemplo, si analizamos el total de homicidios dolosos registrados en los primeros 7 meses del
ano podremos encontrar que este delito presenta un repunte importante, como se aprecia en la siguiente tabla:

Averiguaciones previas y tasa acumulada por cada 100 mil habitantes en los primeros seis meses del afio en México (2006 - 2015)

Delito Abs. mil Abs. mil Abs. mil Abs. mil Abs. mil Abs. mil Abs. mil Abs. mil Abs. mil Abs. mil
habs habs habs habs habs. habs habs habs habs habs
Homicidio doloso | 6,812 6.28 6,040 5.50 7177 645 8,918 7.90 11,945 1045 13,517 11.68 12,883 11.01 10,981 9.27 9,317 7.78 9,601 7.93

Homicidio culposo| 9,020 832 8,507 775 8,782 7.89 8,974 795 8,544 7.48 8,669 7.49 9,459 808 9.279 7.84 10,080 842 9,333 7.1

Secuestro 426 0.39 258 023 438 0.39 695 0.62 775 0,68 825 0.71 785 0.67 975 0.82 897 0.75 627 0.52

Extorsion 1,757 1.62 1,874 171 2,401 216 3,723 3.30 3,993 349 2,612 226 4,088 349 4,821 4.07 3,727 3.1 3,053 252
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La tabla anterior pone de manifiesto que el total de homicidios dolosos de 2015 supera registros de los mismos periodos de
2006 a 2009 y de 2014. Esto sin considerar todas las debilidades que contintan subsistiendo por parte de las autoridades locales
para reportar los indices delictivos que implica un subregistro del fendmeno que nos aqueja. Hemos insistido como en el pais
hay un gran nimero de casos de ciertos homicidios clasificados y reportados en la estadistica como culposos pese a que estos
sucedan en el marco de un evento delictivo y tengan caracteristicas de violencia criminal. De igual manera debemos destacar que
en la estadistica oficial publicada en el SESNSP, en el rubro de homicidios dolosos no se incluyen los registros de abatimiento
de presuntos delincuentes por parte de la autoridad y frecuentemente tampoco se registran los hallazgos de fosas clandestinas.

Si bien desde la federacion se ha hecho un esfuerzo por tratar de homologar los sistemas y apoyar a la autoridad local a fortalecer
la sistematizacién y registro de la incidencia delictiva, carecemos de un compromiso real por parte de los gobernantes locales.
Esto una vez maés evidencia que los Consejos y Conferencias Nacionales solo logran tener un impacto limitado.

Contar con una estadistica de incidencia delictiva confiable es clave para dar acceso a la justicia a las victimas y combatir el delito.
Sin embargo, parece que esto nuestras autoridades lo entienden de manera inadecuada y en ocasiones dicha estadistica es
utilizada con fines politicos para que ciertas administraciones parezcan mas exitosas en la manera en la que gobiernan que otras.
Al parecer, siguen sin entender que las cifras objetivas pueden funcionar como un balsamo a la crisis de confianza y credibilidad
del gobierno. Urge que nuestras autoridades realicen un anélisis critico para afinar la estrategia de atencion al delito, que debera
ser acompanada por politicas de desarrollo social, econémico, educativo que permitan por un lado combatir y disuadir el delito y
por otro prevenirlo. Consideramos que solo de esa manera podremos evitar que se sigan desarrollando las condiciones sociales
que han hecho que cada vez més personas sean proclives a formar parte de las filas de la delincuencia.

Un reconocimiento de las dreas de oportunidad institucionales y sociales permitira identificar las areas a fortalecer, mantener una
politica de negacién ante los evidentes aumentos en la incidencia de ciertos delitos, la debilidad en el combate de otros y la
carencia de oportunidades para la gran mayoria del colectivo social impide avanzar en el camino adecuado. Solo cuando esto se
logre se podran salvar millones de vidas afectadas directa o indirectamente por el delito.

FRANCISCO RIVAS
Director General
@frarivasCol



Hace algunos afos, académicos y analistas pensaron que la transicion politica hacia la democracia en México solucionaria una serie
de problemas nacionales que iban mas allé del perfeccionamiento de los procedimientos de eleccion de nuestros representantes.
Han pasado quince afios desde que se presentaré por primera vez en la historia contemporénea de nuestro pais la alternancia
politica en el ejecutivo federal y los alcances de |a transicidn han sido pobres. Mientras la sociedad en general expresa sefales de
mayor democratizacion a través de la exigencia de mayores derechos y el fortalecimiento de las instituciones, el Estado presenta
sintomas de estancamiento e incluso de retroceso.

La profunda crisis de credibilidad de las instituciones responsables de la seguridad e imparticién de justicia en nuestro pais
estd en gran medida vinculada con una transicién politica débil, en donde no se concluyeron importantes pendientes para
desmontar las practicas autoritarias. La tarea por democratizar a las instituciones del Estado adn estd incompleta. Es causalidad
y no casualidad que algunos de los actores politicos, protagonistas de las mayores transformaciones de la Gltima década, sean
objeto de sefialamientos, por parte de distintos grupos sociales y econdémicos, como opacos, corruptos e ineficientes.

La fuga del Chapo Guzmén del penal mas seguro del pais el pasado 11 de julio, nuevamente expone que el Estado y sus
instituciones siguen arrastrando fallas que debieron ser atendidas hace tiempo: la corrupcién, la colusion del crimen organizado
con las autoridades, la opacidad, la impunidad, la falta de profesionalizacién de los cuerpos de seguridad e inteligencia, entre
otros pendientes. Ademaés, mientras se escribia este reporte, el Grupo Interdisciplinario de Expertos Independientes Comisidén
Interamericana de Derechos Humanos rindié su informe de lo ocurrido el 26 de septiembre de 2014, cuando 43 jévenes
estudiantes desaparecieron en la ciudad de Iguala, Guerrero, en donde se contradijo “la verdad histérica” del gobierno federal,
con este documento se nos recuerda lo importante que es no ajustar las investigaciones a los tiempos politicos, de marcar un clara
diferencia entre los niveles de gobierno ejecutivo y judicial.

Aunado a lo anterior, durante julio de 2015 se presentaron una serie de episodios vinculados con la violencia y la inseguridad que
nos recuerdan que aquellos discursos que indican una franca mejoria en la recuperacion de la paz estén alejados de la realidad
que se pretende describir. Por ejemplo, el primero de julio, las autoridades federales capturaron a un importante lider del crimen
organizado, sin embargo horas més tarde un juez lo dejé en libertad debido a que la detencién fue calificada como ilegal,
posteriormente nuevamente fue llevado a un ministerio publico, bajo nuevos cargos. Con este episodio, queda claro que ademas
el Estado tampoco opera de manera coordinada.

Por otra parte, los sefialamientos de ejecuciones extrajudiciales de las fuerzas de seguridad siguieron presentdndose en el mes.
De acuerdo a alguno medios informativos el dia 7 de julio en el municipio de Jerez, Zacatecas, 7 jévenes desaparecieron, de
los cuales 4 de ellos fueron encontrados sin vida con un tiro en la nuca, las primeras indagaciones sefialan que elementos del
ejército estuvieron involucrados con dichas ejecuciones. Vinculado con este tema, el dia 7, la Comisiéon Nacional de Derechos
Humanos, hizo solicitud a la Secretaria de la Defensa Nacional aclarar la orden “abatir delincuentes en horas de oscuridad” que
se encuentra en el informe de los acontecimientos ocurridos de Tlatlaya, Estado de México, donde 22 presuntos delincuentes
murieron producto de la intervencidn del ejército.

Los homicidios dolosos y ejecuciones también siguieron siendo noticia cotidiana en distintas partes del pais. En Durango, el
19 de julio, 11 personas murieron y 5 resultaron heridas, producto de una emboscada llevada a cabo por un grupo armado. En
Guerrero, los homicidios no pararon en su intensidad, asi durante los dias 23 y 24 murieron 19 personas producto de acciones
intencionales. En Michoacén, durante los dias 4 y 5 de julio, fueron asesinadas seis personas, entre las cuales se encontraba uno
de los comandantes de las autodefensas.
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Y si las evidencias cualitativas no resultan suficientes para mostrar que la franca mejoria es una declaraciéon inexacta, los datos
duros refuerzan nuestro argumento. Entre los principales hallazgos del siguiente documento estan: que el nimero homicidio
doloso alcanzaron su mayor nivel desde que se cuenta con informacién de victimas; que los secuestros a pesar de reducirse siguen
concentrdndose en cuatro entidades federativas; que las extorsiones siguen sin reportarse en algunas entidades federativas a
pesar de que el Observatorio ha hecho sefialamientos puntuales de esta inconsistencia; que en dos entidades federativas el 100%
de los robos a transetntes fueron llevados a cabo con violencia por parte de los ladrones. Ademaés hay que matizar e indicar que
estas cifras son sélo denuncias a las que las autoridades le dieron seguimiento, quedando fuera todos aquellos delitos que por
diversas razones no fueron denunciados, o cuyas denuncias no procedieron, los que constituyen la “cifra negra”.

El Reporte sobre delitos de alto impacto. Julio 2015 consiste en brindar un anélisis descriptivo del comportamiento de las
averiguaciones previas y victimas registradas, mediante un anélisis espacio-temporal. Este texto sefiala la tendencia nacional de
cada ilicito desde 2006, ofreciendo tasas de variacion del periodo julio 2014-junio 2015 frente a julio de 2015. Ademas, presenta
a las entidades federativas que en promedio han contado con las mayores y menores cantidades de delitos de alto impacto, en
términos absolutos y de tasas de averiguaciones previas por cada 100 mil habitantes.

El contenido de este documento estéa estructurado en 10 apartados en los cuales se abordan los delitos de alto impacto, a partir
de los valores absolutos y relativos registrados durante los doce meses del periodo julio 2014-junio 2015 y del mes de julio de 2015
tanto en el pais como en cada una de las entidades federativas. En los primeros cuatro apartados se analiza las averiguaciones
previas y victimas del fueron comun identificadas de los delitos de homicidio doloso, homicidio culposo, secuestro y extorsion;
por su parte, en el quinto apartado, se analiza el comportamiento de las averiguaciones y victimas contabilizadas de secuestro del
ano 2015 registradas por el fuero federal, especificamente por la Procuraduria General de la Republica (PGR); finalmente, en las
Ultimas 5 secciones se analiza el nimero de averiguaciones previas de los delitos de robo con violencia, robo de vehiculo, robo
a casa habitacion, robo a negocio y robo a transelnte. Es importante mencionar que en este reporte, en la seccion de anexos,
agregamos un andlisis de las modificaciones que las autoridades de las entidades han hecho en los Ultimos seis meses, esto con
el fin de que el lector de cuenta las consecuencias que tiene realizar estos cambios.

En las secciones correspondientes a los homicidios (doloso y culposo), secuestros (comin y federal) y extorsiones se ha incorporado
un analisis sobre las estadisticas de victimas que estén disponibles en el SESNSP como resultado del acuerdo 05-XXXV-13 del
Consejo Nacional de Seguridad Pdblica (CNSP), adoptado el 20 de diciembre de 2013 por sus integrantes. Contar con estos
datos es de suma importancia puesto que permiten dimensionar y conocer més a detalle la victimizacién por estos delitos de alto
impacto, de manera asociada a la labor de los agentes del ministerio publico de cada entidad federativa. Se debe mencionar
que esta informacién, dada la coyuntura nacional de seguridad, es fundamental para avanzar en la generacién de diagndsticos
més completos, objetivos y fundamentados sobre los procesos de violencia y delincuencia que se han gestado a lo largo del pais.



Graéfica 1. Distribucién de las dalidades de homicidio dol

(julio 2015)

15.31% Arma blanca
26.69% Otros
5.50% Sin datos

,— 53.03% Arma de fuego

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

Gréfica 3. Variacién entre las averiguaciones previas de homicidio doloso

De junio ajulio se reportd un aumento no significativo
en las averiguaciones previas de 0.21% equivalente a
3 casos mas.

Es importante mencionar que desde 2009 no se

habian registrado aumentos en las averiguaciones
previas de junio a julio.

(junio™5 vs. julio™5/ cada 24 horas)

En el séptimo mes de 2015 se tuvo conocimiento de
1 450 averiguaciones previas por homicidio doloso
de las que la gran mayoria (53.03%) fueron cometidos
con armas de fuego, seguidos de los cometidos con
otros medios (26.69%) y de los realizados con armas
blancas (15.31%). Solo en un pequefo porcentaje
(5.50%) no se obtuvieron datos sobre su modalidad.

Gréfica 2. Variacién entre las averiguaciones previas de homicidio doloso

(junio™5 vs. julio™5)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

Pese al aumento en términos absolutos, el promedio
diario de julio reportdé un descenso de 3.03% al
compararlo con los datos de junio, pues pasé de 48.23
casos diarios a 46.77.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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"En julio de 2015 se promedié

una averiguacion previa por homicidio
doloso cada 30 minutos y 47 segundos

en México”




Homicidio doloso

Grafica 4. Averiguaciones previas de homicidio doloso
durante el periodo enero-julio (2006-2015)
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Tabla 2. Averiguaciones previas y promedio de homicidios dolosos
12 meses atras, averiguaciones previas en julio 2015, por cada 100 mil
habitantes y variacién de julio respecto a 12 meses atras
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16 Jalisco 092 113 24.00% e Sonora reportd un aumento de 45.44%, al alcanzar
17 Guanajuat 113 107 -5.36% ' '
danajuato. E una tasa de 2.11 casos por cada 100 mil habitantes,
18 Estado de México 1.03 0.88 -14.38% f | , | | d d | ,l .
0 Distrito Federal 076 082 5.80% esta cifra es la mas alta en la entidad en los ultimos
20 | San Luis Potost 0.65 0.80 22.78% 13 meses.
21 Coahuila 107 078 -27.27% e El incremento de Guerrero es el més importante ya
22 Veracruz 0.46 072 56.51% que pasé de un promedio de 3.93 entre julio 2014
% . . . .
2 Puebla 057 068 19.45% y junio de 2015 a 5.02 denuncias por cada 100 mil
24 Nuevo Leén 075 0.65 13.59% habitant Ulio de 2015
25 Querétaro 0.54 0.65 20.98% clonEIniEs Sl JUle e )
26 Chiapas 0.67 0.65 -3.86%
27 Nayarit 0.55 057 3.85%
28 Yucatan 021 033 60.45%
29 Tlaxcala 0.37 0.23 36.11% Mapa 1. Distribucién de Ia.as .averiguaciones prev.ias por homicidio doloso
30 Aguascalientes 029 023 1872% durante julio de 2015 / (100 mil habs.)
31 Hidalgo 034 021 -38.35%
32 Campeche 0.65 0.00 -100.00% .
REGION 100K
Zona Centro 1.18
‘ ‘ Entidades federativas
‘ Zona Noreste 0.90 ‘ Homicidio Doloso (100K)
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015 ‘ Zona Noroeste 2.21 ‘ 0.00-0.33
‘ Zona Occidente 1.12 ‘ 0.33-088
B[ 088-163
‘Zona Sureste 0.93 ‘ B &2

NACION 1.20 (R

¢ La zona noroeste fue la de mayor tasa de denuncias
con un nivel 84.04% mayor que la nacional y este
fue causado por Sinaloa, Chihuahua, Sonora y
Baja California al obtener tasas por lo menos 72%
superiores a la nacional.

e Pese a que la zona centro tuvo una tasa de
averiguaciones previas 1.42% menor que la nacional,
en su interior se ubica Guerrero entidad que alcanzd
una tasa 324.67% mayor que la tasa regional.

FFuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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ANALISIS DE LAS VICTIMAS

Homicidio doloso

Tabla 3. Nimero de victimas y averiguaciones previas,

tasa de participacién y por cada 100 mil habitantes de las victimas

de homicidio doloso de julio 2015

: Dif. Victimas/
Entidad Victimas Victimas 100 mil
federativa Jul habitantes
Jul
1 Guerrero 179 179 0 10.93% 5.02
2 | Estado de México 164 149 15 10.02% 0.97
3 Chihuahua 122 84 38 7.45% 3.29
4 Jalisco 103 90 13 6.29% 1.30
5 Qaxaca 93 77 16 5.68% 2.32
6 Michoacéan 87 75 12 5.31% 1.89
7 Distrito Federal 82 73 9 5.01% 0.93
8 Baja California 79 72 7 4.83% 2.27
9 Sinaloa 77 77 0 4.70% 2.58
10 Tamaulipas 74 45 29 4.52% 2.09
1" Guanajuato 65 62 3 3.97% 1.12
12 Veracruz 64 58 6 3.91% 0.80
13 Sonora 62 62 0 3.79% 211
Media Nacional 51.16 45.31 5.84 1.40
14 Puebla 47 42 5 2.87% 0.76
15 Zacatecas 45 22 23 2.75% 2.86
16 Morelos 42 39 3 2.57% 2.19
17 Chiapas 34 34 0 2.08% 0.65
18 Nuevo Ledn 33 33 0 2.02% 0.65
19 Tabasco 31 29 2 1.89% 1.30
20 Coahuila 24 23 1 1.47% 0.81
21 | San Luis Potosi 23 22 1 1.41% 0.84
22 Durango 22 22 0 1.34% 1.25
23 Quintana Roo 21 21 0 1.28% 1.33
24 Querétaro 13 13 0 0.79% 0.65
25 Colima 12 10 2 0.73% 1.66
26 | Baja California Sur 1 11 0 0.67% 1.44
27 Nayarit 8 7 1 0.49% 0.65
28 Yucatan 7 7 0 0.43% 0.33
29 Hidalgo 6 6 0 0.37% 0.21
30 | Aguascalientes 4 3 1 0.24% 0.31
31 Tlaxcala 3 3 0 0.18% 0.23
32 Campeche 0 0 0 0.00% 0.00
Total Nacional 1637 1450 187 100.00% 1.35

De las 1 450 averiguaciones que se iniciaron por
homicidio doloso se desprenden 1 637 victimas,
presuponiendo a 11.42% de personas que
perdieron la vida en multihomicidios.

Las entidades con mas diferencias entre
averiguaciones previas y victimas fueron Chihuahua
(38), Tamaulipas (29) y Zacatecas (23), las cuales
a su vez concentraron en conjunto 48.13% de las
victimas de homicidios dolosos multiples.

Guerrero continué sin reportar diferencias entre los
registros de victimas y averiguaciones previas, por
lo que parece ser que en esta entidad siguen sin
reportarse homicidios dolosos en donde méas de una
persona ha perdido la vida en un evento.

Las entidades con mas victimas fueron Guerrero,
Estado de México, Chihuahua, Jalisco y Oaxaca.
Estas acumularon el 40.38% del total nacional.

La media nacional de julio fue de 51.16 victimas, y fue
superada por 13 entidades.

Las entidades con mayores tasas de victimas de
homicidio doloso fueron Guerrero, Chihuahua y
Zacatecas con niveles 270.82, 143.07 y 111.05%
mayores que la tasa nacional.

Mapa 2. Distribucién de las tasas de victimas de homicidio doloso

por cada 100 mil habitantes durante julio de 2015

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

La zona noroeste registré6 la mayor tasa de
victimas, la cual fue 86.99% superior a la tasa
nacional. Las entidades que peternecen a esta region
y que presentaron mayores tasas fueron: Chihuahua,
Sinaloa y Baja California.

Guerrero presenté una tasa de victimas 298.68%
superior a la tasa regional de la zona centro,
a pesar de ello esta regiéon tuvo una tasa 6.99%
menor que la nacional.

REGION Tasa Entidades federativas
‘Zona Centro 1.26 ‘ :'\|/°micidi)o Doloso
ictimas
‘Zona Noreste 1.09 ‘
|Zona Noroeste 253 | 0.00-0.33
‘ Zona Occidente 1.34 ‘ B 0.33-097
‘Zona Sureste 1.03 ‘ B %35 ]
NACION 1.35 CZsz

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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Homicidio doloso

Gréfica 5. Variacién porcentual del nimero de victimas

por el delito de homicidio doloso

(promedio julio 2014-junio 2015 vs. julio 2015)

GUERRERD 28.09%
ESTADO DE MEXICO -15.17%
CHIHUAHUA 17.87%
JALISCO 25.74%
OAXACA 44.56%
MICHOACAN 18.50%
DISTRITO FEDERAL 13.10%
BAJA CALIFORNIA 23.60%
SINALDA 1.54%
TAMAULIPAS 9.36%
GUANAJUATO 8.67%
VERACRUZ 58.68%
SONORA 46.46%
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QUINTANA ROD 43.18%
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Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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ANALISIS DE LAS VICHAMA

De las 10 entidades con mas victimas en julio, solo
Estado de México experimenté un descenso al
comparar sus cifras de julio de 2015 con el promedio
de 12 meses atras.

El resto de las 10 entidades con mas victimas tuvieron
aumentos y fue Oaxaca la de mayor crecimiento al
obtener un aumento del 44.56%.

En Oaxaca tras reportar 93 fallecimientos por acciones
intencionales, alcanzé su mayor registro desde que
se cuentan con cifras sobre victimas.

De las 20 entidades con mas victimas, el aumento
porcentual mas significativo lo tuvo Zacatecas con un
crecimiento de 157.14% al pasar de un promedio de
17.50 victimas de julio de 2014 a junio de 2015 a un
total de 45 victimas en julio de 2015.

De las 32 entidades, Campeche fue la Unica en
obtener una reduccién del 100% al pasar de un
promedio de 6.08 victimas a no reportar ninguna
victima para julio de 2015.

En tanto que a nivel nacional se tuvo un aumento de
13.96% de las victimas de este delito, pues el promedio
de 12 meses atras fue de 1 436.42 y para julio del
presente ano se sumaron, 1 637 victimas de homicidios
dolosos, cifra que también representa el mayor nivel
desde que el SESNSP publica esta informacion.



pmicidio culposo

Gréfica 6. Distribucién de las modalidades de homicidio culposo
(julio 2015)

81.41% Otros
16.48% Sin datos
1.95% Arma de fuego

0.16% Arma blanca
e En el séptimo mes del afio en curso, en todo el

pais se denunciaron 1 280 eventos de homicidios
imprudenciales o no intencionales, de los cuales la
mayoria fueron clasificados como “otros”, lo cual
refleja la urgencia de modificar la forma en que las
autoridades clasifican esta conducta delictiva.

e Es preocupante que los homicidios culposos,
clasificados como “sin datos” hayan incrementado
en 25.60% durante el periodo junio-julio de 2015,
L pasando de 168 a 211.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto de 2015
Gréfica 7. Variacién entre las averiguaciones previas de homicidio culposo

(junio™5 vs. julio™5)

¢ De junio a julio de 2015, las averiguaciones previas o
por homicidios culposos crecieron en 6.67% es 1200 [
decir 80 casos més. 1000 |-

o 800

e Esta variacion porcentual al alza de los casos de
homicidios es la mas alta del afio. Asimismo la 600 1~
segunda maés alta se registrd entre febrero y marzo 200 -
cuando se registrd un incremento del 5.35%, al pasar
de 13282 1399. o

0

Junio Julio

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto de 2015

Gréfica 8. Variacién entre las averiguaciones previas de homicidio culposo
(junio™5 vs. julio™5) / cada 24 horas

50.00 [~
4000 [~
e Se observa que en junio de 2015, en promedio,
30.00 [~ diariamente se registraron 40 averiguaciones
diarias por homicidio culposo, un mes después se
20.00 - presentaron 41.29, lo cual implica una variacion al
intermensual al alza de 3.23%.
10,00
0.00 . .
Junio Julio “En julio de 2015, en promedio, cada
34 minutos y 53 segundos se abrié una
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto de 2015 carpeta de investigacién por homicidio

culposo en México”
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& Homicidio culposo

Grafica 9. Averiguaciones previas de homicidio culposo
durante el periodo enero- julio (2006-2015)

10500 — =)
[em o )
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e Al transcurrir 212 dias del 2015 se han iniciado
(= =]
g ~ oo 9 333 averiguaciones previas por el delito de
C\l [=g=]
0500 — (= pp— > homicidio no intencional, es decir 747 casos
(=) =5 menos que en 2014, una reduccién de 7.41%.
[ ] -1
D =
0 2 o e Las averiguaciones previas acumuladas en los 7
9000 — — oo S : . .
r~ oo == meses del 2015, siguen siendo superiores a los
(=] Lo =9 0 0
Lo i registros del periodo 2006 al 2011 y del 2013.
CD
8500 —
8000 —
Tabla 4. Averiguaciones previas de homicidio culposo,
tasa de participacién y variacién por entidad federativa
(julio 2015 vs promedio julio 2014 - junio 2015)
7500 — ;J;JL_J;J;J;J;J;J;J
(oo} o
aaaaaééééé i
Entidad ', e e Gl
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015 federativa ¢ e vs. (Jul's)
1 Guanajuato 122.42 139 10.86% 13.55%
2 Michoacan 111.33 118 9.22% 5.99%
3 Oaxaca 69.83 90 7.03% 28.88%
4 Chiapas 99.92 88 6.88% -11.93%
5 Distrito Federal 63.92 68 5.31% 6.39%
e El promedio de averiguaciones previas por entidad 6 Jalisco 6183 65 5.08% 5.12%
federativa, durante julio de 2015, es de 40 casos, 7 Guerrero 49.83 64 5.00% 2843%
sin embargo, 14 entidades federativas superaron 8 Tamaulipas 68.58 62 4.84% 9.60%
este nivel de denuncias. 9 Puebla 54.67 52 4.06% -4.88%
10 Nuevo Ledn 39.33 50 3.91% 27.12%
X . : 11 | Estado de México 129.83 50 3.91% 61.49%
e Llas 4 e_n_tu_:lades con mas casos den'unaad’os 12 Sinaloa 5350 m 340% 17 76%
de homicidio culposo, Guanajuato, Michoacan, 3 Veracruz 133 e 3.28% 161%
Oaxaca y Chiapas, acumularon en conjunto 435 14 | Baja California 34.83 41 3.20% 17.70%
registros, 33.98% del total nacional. Media Nacional 42.43 40 -5.72%
15 Tabasco 37.08 34 2.66% -8.31%
* Las tres entidades con mas averiguaciones 16 C“‘““a‘h“a 2683 33 2-"7‘; 22.98%
3 o o o o o 17 M 37.83 33 2.589 -12.78%
previas porhomicidios nointencionales, reportaron orelos =
t n julio de 2015 respecto al promedio e sonore 220 o - oo
PSS Ed [ - < e P 19 [ Quintana Roo 2642 28 2.19% 5.99%
mensual del periodo julio 2014-junio2015. 2 Coahuila Y P 188% 3%
21 Querétaro 26.25 24 1.88% -8.57%
e Durante los primeros siete meses dela afo, 2 Hidalgo 4275 21 1.64% 50.88%
Guanajuato ha reportado el mayor nimero de 23 Durango 2292 19 1.48% -17.09%
homicidios culposos con 865 averiguaciones 2 Tlaxcala 2292 16 1.25% -3018%
previas, de los cuales en todos los casos se tiene 25 | Aguascalientes 16.00 14 1.09% 12.50%
informacién de cémo ocurrieron = focatecas 1958 : 063 o
: 27 | Baja California Sur 3.92 6 0.47% 53.19%
. . . ; 2 Colima 4.58 5 0.39% 9.09%
e Caso contrario ocurre con Sinaloa y Michoacan 29 Yucatan 433 4 031% 7 69%
pues, en los primeros siete meses del afio, del 30 Nayarit 642 4 0.31% -37.66%
total de homicidios culposos reportados, en 100 31 | San Luis Potosi 4.92 2 0.16% 59.32%
y 97.41%, respectivamente, no se sabe cémo 32 Campeche 642 2 0.16% -68.83%
ocurrieron dichos eventos delictivos. Dacions| i1k357:6778 12 5 OB R100: 009

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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Tabla 5. Averiguaciones previas y promedio de homicidios culposos

2 meses atras, averiguaciones previas en julio 2015, por cada 100 mil * En julio de 2015 la tasa nacional de averiguaciones
habitantes y variacién de julio respecto a 12 meses atras previas de homicidio culposo por cada 100 mil

habitantes fue de 1.06, cifra que fue superada por 15
entidades federativas.

Entidad ‘
SEEETiE ve. (Qul15) e las entidades de Michoacan, Guanajuato y
1 Michoacan 243 5.60% Oaxaca presentaron tasas de averiguaciones previas
2 Guanajuato 211 13.07% superiores a 2 casos por cada 100 mil habitantes,
i GOaxaca 113 i:gi; superando a la tasa nacional en 142.69, 125.87 y
uerrero B : ) 0, o
5 Quintana Roo 170 4.63% 112.05%, respectivamente.
6 Tamaulipas 1.95 -10.13%
7 Morelos 198 -13.26% e las tres entidades mencionadas reportaron una
8 Chiapas 191 12.49% variacion al alza de la tasa de averiguaciones previas
? S‘Ea‘oa 180 -18.08% en julio de 2015 respecto a la tasa promedio de los
10 T 156 -8.78% : . : )
. o, o o 12 meses inmediatos anteriores. Caso contrario al
1 Ouerétaro T2 00 comportamiento nacional dado que disminuyd en
13 Baja California 1.01 16.66% 6.23%.
14 Aguascalientes 1.25 -13.15%
15 Durango 1.31 -17.53% e laentidad con menor tasa de denuncia fue San Luis
; e . :
= '\'Sa°'°“a' 11:3 :ZZ ; Potosi, en donde se registraron 93.13% menos
onora . - b .
v T~ 08 619 casos respecto al resto del pais.
18 Chihuahua 073 2232%
19 Puebla 089 -5.31% e De aquellas entidades que tuvieron las mayores tasas
20 Jalisco 0.78 451% de denuncia, Oaxaca fue la que tuvo el incremento
2 — (éo‘a_r“"? - 8'2 ;%ﬁ mas importante. La tasa acumulada de los siete
aja California Sur . A40% S o
53| Dieits Fodera 07 0% meses de 2015 es 17.7% mayor que la del mismo
24 Hidalgo 1.50 -51.22% periodo de 2014.
25 Colima 0.64 8.09%
26 Veracruz 0.52 1.20%
27 Zacatecas 0.67 -24.78%
28 Nayarit 053 -38.25%
29 | Estado de México 078 61.86% Mapa 3. Distribucién de las averiguaciones previas por homicidio culposo
0 Campeche 071 69.05% durante julio de 2015 / (100 mil habs.)
31 Yucatan 021 -8.27%
32 San Luis Potosi 0.18 -59.53% REGléN 100K
Zona Centro 0.73
Entidades federativas
Zona Noreste 0.97 Homicidio Culposo (100K)
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015 Zona Noroeste 1.1 0.07 -0.33
Zona Occidente 1.50 0.33-0.89
B[ 089-125
Zona Sureste 1.19 [

NACIONAL 1.06 [

e Enjulio de 2014, tres zonas de seguridad superaron
la tasa nacional de averiguaciones previas, siendo
occidente la que presenté el mayor nivel, 41.65%
superior a la del pais.

e Oaxaca presentd una tasa de averiguaciones previas
superior en 89.24% a la tasa regional de sureste.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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Tabla 6. Nimero de victimas y averiguaciones previas,
tasa de participacién y por cada 100 mil habitantes
de las victimas de homicidio culposo de julio 2015 e A través de la apertura de 1 280 averiguaciones

previas por homicidio culposo se esté investigando el
fallecimiento de 1 440 personas en julio de 2015. Esto

Entidad Vi e D =g permite suponer que 11.11% de estas personas
federativa ol o] Ui perdieron la vida en eventos que tuvieron como
1 Guanajuato 190 139 51 13.19% 3.27 consecuencia mas de una victima.
2 Michoacan 136 118 18 9.44% 296
3 Oaxaca 97 90 7 6.74% 242 e Entre junio y julio de 2015, el nimero de
4 Chiapas 92 88 4 6.39% 175 victimas aumenté mas que el de averiguaciones
5 Nuevo Ledn 81 50 31 5.63% 1.59 previas, en 9.26%.
6 Tamaulipas 74 62 12 5.14% 2.09
7 Jalisco 73 65 8 5.07% 0.92 . L idad 5 el . d
8 | Distrito Federal 68 8 0 4.72% 077 a entidad que presento el mayor numero de
9 Guerrero o1 o 0 4.44% 179 victimas de homicidio culposo por evento fue
10 | Estado de México 53 50 3 3.68% 0.31 Nuevo Leén con 1.62 fallecimientos por cada
1 Puebla 53 52 1 3.68% 0.86 denuncia_
Media Nacional 45 40.00 5.00 1.21
12 | Baja California 44 41 3 3.06% 1.26 . . z
5 Sralos m w 0 00 v e Guanajuato y Michoacan superaron las 100
” Veracrua 3 2 ] 209% 053 victimas de homicidio culposo en el mes, ya que
15 | Chihuahua 40 33 7 2.78% 1.08 concentraron el 22.64% del total nacional.
16 Tabasco 35 34 1 2.43% 1.47
7 Morelos 33 33 0 229% 172 e Lascifras oficiales indican que en julio de 2015, a nivel
18 sonora el = ! 215% 1o nacional se contabilizaron 1.19 victimas de homicidio
19 Quintana Roo 28 28 0 1.94% 1.78 . . .
I Comhul > o B 1 85% 091 culposo por cada 100 mil habitantes, cifra que fue
21 Querétaro 27 24 3 1.88% 135 superada por 14 entidades federativas.
22 Hidalgo 21 21 0 1.46% 073
23 Durango 19 19 0 1.32% 108 e Guanajuato, Michoacan y Oaxaca superaron en mas
2 Tlaxcala 1 16 2 1.25% 141 del 100% la tasa de victimas reportada en todo el pais.
25 | Aguascalientes 15 14 1 1.04% 1.16
26 Zacatecas 10 8 2 0.69% 0.63
27 |Baja California Sur 6 0 0.42% 0.79
28 Colima 6 5 1 0.42% 0.83 Mapa 4. Distribucién de las tasas de victimas de homicidio
29 Nayarit 4 4 0 0.28% 033 culposo por cada 100 mil habitantes durante julio de 2015
30 Yucatan 4 4 0 0.28% 0.19
31 Campeche 2 2 0 0.14% 0.22 .
32 | San Luis Potosi 2 2 0 0.14% 0.07 REGION Tasa Entidades federativas
Total Nacional 1440 1280 160 100.00% | 1.19 Zona Centro 0.75 Homicidio Culposo
Zona Noreste 1.26 (Victimas)
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015 Zona Noroeste 1.19 0.07 -0.33
Zona Occidente 1.83 0.33-0.92
Bloxn-147 ]
Zona Sureste 1.24 B2 ]

NACIONAL -

e La regidon occidente presentd la mayor tasa de
victimas por cada 100 mil habitantes, superando a la
nacional en un 53.96%, en contraste la de menor tasa,
la centro, se ubicé 37.33% por debajo de lo ocurrido
en todo el pafs.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto de 2015
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Homicidio culposo

Gréfica 10. Variacién porcentual del nimero de victimas
por el delito de homicidio culposo
(promedio julio 2014-junio 2015 vs. julio 2015)

Entre julio de 2014 y junio de 2015, mensualmente se

§ § § § § § § § § registraron 1 495.08 victimas de homicidio culposos
AT en el &mbito nacional, mientras que en julio de 2015
GUANAJUATO r 23.78% se reportaron 1 440 personas afectadas directamente
‘ . por este ilicito. Dichos indicadores implican que tuvo
MICHOACAN e lugar una disminucién de 3.68%.
DAYACA 29.05%
CHAPIS 1032% | En julio de 2015, Guanajuato, Michoacan y Oaxaca
) reportaron aumentos en sus victimas de homicidio
NUEVO LEON 28.57% culposo con respeto al promedio registrado en el
TAMALIPAS 337% | § periodo junio 2014-mayo 2015.
JALISCD 3.06% ; Es importante mencionar que en el periodo junio-julio
DISTRITO FEDERAL 6.25% w de 2015, Fit!anajuafo presenifé el mayor inm:emento
de fallecimientos imprudenciales, pues pasé de 118
GUERRERD 28.43% a 190, lo cual implica una variacién al alza de 61.02%.
-12.03%
P”,EBM 3 . Michoacan, segunda entidad con mayor nimero de
ESTADDDEMENICO ~ ©7-87% victimas, experimenté un incremento de afectados
BAJA CALIFORNIA 18.12% por homicidio culposo entre junio y julio de 2015
-— e de 25.93%.
VERACRUZ 2.27% En Campgche se experimento la mayor disrpinucién
20087 de homicidios, esto se debe a que pasd de un
CHIHUAHUA P promedio de 7.83 a 2 en julio de 2015.
TABASCO AL
MORELOS s
SONORA Sleeen
QUINTANA ROD 5.99%
COAHUILA -3.28%
QUERETARD HE1%
HIDALGO oA
DURANGO e
TLAXCALA aaere
AGUASCALIENTES Slaaen
ZACATECAS 2an
BAJA CALIFORNIA SUR S0.00%
il 1803% o
YUCATAN 7e9% | N
w
510 I a
sLuisporogy 0o I
Cawpece 7%
NACIONAL 3.68% |

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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Gréfica 11. Variacién entre las averiguaciones previas de secuestro
(junio™5 vs. julio15)

De acuerdo con los datos del SESNSP en julio de 2015 190 —
se abrieron 75 carpetas de investigacién por el delito
de secuestro del fuero comun, lo que representa
una baja de 27.88% respecto a lo reportado en junio
cuando se contabilizaron 104 averiguaciones previas
por este delito.

El afio pasado de junio a julio se dio un descenso de
11.71% en las averiguaciones previas por secuestro
del fueron comun.

Las 75 averiguaciones de julio de 2015, es el registro Junio Julio
més bajo desde que inici6 el afo.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

Grafica 12. Variacién entre las averiguaciones previas de secuestro
(junio™5 vs. julio™5) / cada 24 horas

e la reduccidn diaria de las averiguaciones previas
por secuestro del fuero comun fue de 30.21%, al
pasar de un promedio de 3.47 casos en junio a 2.42
casos en julio.

Junio Julio

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

"En promedio en julio de 2015, cada 9
horas y 55 minutos 'Il'ue abierta una carpeta
de investigacion por el delito de secuestro

del fuero comiin en México”

il
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Gréfica 13. Averiguaciones previas de secuestro
durante el periodo enero-julio (2006-2015)
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7 meses, se tiene que hubo una reduccién de 35.69%
en el ano actual.

Tabla 7. Averiguaciones previas de secuestro,
tasa de participacién y variacién por entidad federativa

Lo
~—
(o= =]
[
[e=p=)
=<
o e Durante los primeros 7 meses de 2015 se han
— contabilizado 627 averiguaciones previas por
secuestro del fuero comun, cifra que resulta mayor
P que las de los afios 2006, 2007 y 2008.
[ ]
(julio 2015 vs promedio julio 2014 - junio 2015)

e Al comparar los datos de 2015 con los de 2013, afio
con el mayor nimero de casos durante los primeros

8 2 3w
Q 8 8 8 8 8 8 8 8 g Entidad Promedio (TP) Variacién
federativa mensual i Jul'is (ul'14-Jun'15)
Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015 (ul14-Jun15) vs. (Jul'15)
1 Tamaulipas 20.83 18 24.00% -13.60%
2 Guerrero 8.25 9 12.00% 9.09%
3 Veracruz 8.25 9 12.00% 9.09%
e En julio de 2015 Tamaulipas, Guerrero, Veracruz, 4 Tabasco 683 7 9.33% 2.44%
Tabasco y Estado de México fueron las entidades 5 | Estado de México 15.50 6 8.00% -61.29%
con mas averiguaciones previas por secuestro del 6 | Distrito Federal 4.58 6 8.00% 30.91%
fuero comun al sumar el 65.33% del total. / Morelos 5.08 4 5.33% AR L
8 Nuevo Ledn 225 3 4.00% 33.33%
* La media nacional se situ6 en 2.34 carpetas de ! Puebla 208 ! 4.00% 4a.00%
investigacion y fue superada por 9 entidades del pais. Media Nacienal 299 234 21.60%
10 Querétaro 142 2 2.67% 41.18%
*  El comparativo de julio de 2015 respecto al promedio 1; '\;:CZT:CC:: ?zg 1 Ei; 2222;
de los 12 meses anteriores muestra que a nivel 13 Hidalgo 142 1 133% 2941%
nacional hubo un descenso de 21.60%; en tanto 14 Tlaxcala 092 1 133% 9.09%
que por entidades, 12 manifestaron aumentos y 20 15 Nayarit 058 1 1.33% 71.43%
experimentaron descensos. 16 Sonora 058 1 1.33% 71.43%
17 Durango 0.42 1 1.33% 140.00%
e De las entidades que superaron la media 18 Campeche 0.25 1 1.33% 300.00%
nacional Puebla y Nuevo Leén exhibieron los 19 | Aguascalientes 025 0 0.00% -100.00%
mayores aumentos porcentuales de 44 y 33.33% 20 | Beja California 217 0 0.00% -100.00%
respectivamente. 21 Chiapas 075 0 0.00% -100.00%
22 Chihuahua 058 0 0.00% -100.00%
: 23 Coahuila 158 0 0.00% -100.00%
e Por _otro lado, 14 entidades no reportarc?n o Guanaiua 0 ) 000 ST
averiguaciones previas por secuestro del fuero comdn = Taleco 58 0 0.00% 00007
en julio de 2015. 26 Oaxaca 2.25 0 0.00% -100.00%
27 | Quintana Roo 067 0 0.00% -100.00%
o No obstante, SOlO Baja California Sur, Colima Yy 28 San Luis Potosi 0.83 0 0.00% -100.00%
Yucatan no han presentado averiguaciones previas 29 Sinaloa 133 0 0.00% -100.00%
por este delito del fuero comin desde hace por lo 30 | Baja California Sur 0.00 0 0.00%
menos 13 meses atras. 31 Colima 0.00 0 0.00%
32 Yucatan 0.00 0 0.00% e
e En 2013, afio mas critico para el pais en materia de Nacional 95.67 75 100.00%

secuestro, Yucatan solo reportd un evento.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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Tabla 8. Averiguaciones previas y promedio de secuestros
12 meses atras, averiguaciones previas en julio 2015, por cada 100 mil
habitantes y variacién de julio respecto a 12 meses atra

Entidad

federativa

1 Tamaulipas 0.59 0.51
2 Tabasco 0.29 0.29
3 Guerrero 0.23 0.25
4 Morelos 0.27 0.21
5 Veracruz 0.10 0.11
6 Campeche 0.03 0.11 300.00%
7 Querétaro 0.07 0.10 40.17%
8 Nayarit 0.05 0.08 70.97%
9 Tlaxcala 0.07 0.08 8.26%
10 Distrito Federal 0.05 0.07 31.09%
11 Zacatecas 0.10 0.06 -33.48%
Nacional 0.08 0.06 -22.04%
12 Nuevo Ledn 0.04 0.06 32.27%
13 Durango 0.02 0.06 138.53%
14 Puebla 0.03 0.05 43.42%
15 | Estado de México 0.09 0.04 -61.59%
16 Hidalgo 0.05 0.03 -29.72%
17 Sonora 0.02 0.03 70.07%
18 Michoacan 0.05 0.02 -60.12%
19 Aguascalientes 0.02 0.00 -100.00%
20 Baja California 0.06 0.00 -100.00%
21 Chiapas 0.01 0.00 -100.00%
22 Chihuahua 0.02 0.00 -100.00%
23 Coahuila 0.05 0.00 -100.00%
24 Guanajuato 0.01 0.00 -100.00%
25 Jalisco 0.02 0.00 -100.00%
26 Oaxaca 0.06 0.00 -100.00%
27 Quintana Roo 0.04 0.00 -100.00%
28 San Luis Potosi 0.03 0.00 -100.00%
29 Sinaloa 0.04 0.00 -100.00%
30 | Baja California Sur 0.00 0.00 e
31 Colima 0.00 0.00 e
32 Yucatan 0.00 0.00 e

Por tasas de averiguaciones previas por cada 100
mil habitantes se tiene que Tamaulipas, Tabasco,
Guerrero y Morelos experimentaron los mayores
niveles 7.2, 3.74, 3.07 y 2.36 veces mayores a la tasa
nacional.

La tasa nacional de julio fue de 0.06 averiguaciones
previas por cada 100 mil habitantes y fue superada
por 11 entidades.

El comparativo de julio de 2015 respecto a sus 12
meses anteriores inmediatos mostrd que 12 entidades
tuvieron aumentos y 20 descensos dando como
resultado una disminucion nacional de 22.04%.

Los aumentos porcentuales mas importantes fueron
de Campeche y Durango al presentar crecimientos de
300y 138.53% correspondientemente.

Mientras que 14 entidades tuvieron descensos del
100% al reducir sus tasas a 0 para julio de 2015.

Por su parte Baja California Sur ha presentado una tasa
de 0 desde septiembre de 2011 cuando contabilizd
una averiguacién previa por este delito.

Mapa 5. Distribucién de las averiguaciones previas por secuestro durante

julio 2015 / (100 mil habs.)

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

e El caso de Tamaulipas destaca en la regién noreste
y en el pais, pues presenta una tasa 271.94% mayor
que la regional, mientras que su region tiene un nivel
120.36% mayor que la nacional.

e La zona sureste aunque presenta una tasa apenas
12.88% mayor que la nacional, en su interior contiene a
Tabasco, cuya tasa fue la segunda més grande del pais
y fue superior 319.68% a la tasa regional.

20

REGION 100K
[Zona Centro 007 | Entidades federativas
‘ Zona Noreste 0.14 ‘ Secuestro (100K)
‘ Zona Noroeste 0.01 ‘ 0.00-0.02
‘ Zona Occidente 0.02 ‘ 0.02-006
Bloos-011 |
‘ Zona Sureste 0.07 ‘ B oiiom ]

NACIONAL 0.06 Bom o051

Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015



ANALISIS DE LAS VICTIMAS Secuestro

Tabla 9. Niimero de victimas y averiguaciones previas,
tasa de participacién y por cada 100 mil habitantes de las victimas
de secuestro de julio 2015

e Delas75carpetasdeinvestigacion enjulio porel delito

de secuestro del fuero comun, se tuvo conocimiento

T Victimas que 91 personas resultaron victimas directas, es decir

federativa Jul AP Heks. que por lo menos 17.58% de estés fueron privadas
de su libertad con al menos otra persona.

Entidad Victimas

1 Tamaulipas 21 18 23.08% 0.59

2 Veracruz 12 1319% 015 e Las entidades con mas secuestros multiples (2 o mas
3| Guerero 10 1059% | 028 victimas) fueron Hidalgo, Tamaulipas, Veracruz
: Eii‘:ﬁjix‘z:o ? 3:2; 8'82 y Estado de México al concentrar una diferencia
. . e 02 entre victimas y averiguaciones de 13 personas
; Hidalgo 5199 017 correspondientes al 81.25% del total nacional.

8 Morelos 4.40% 0.21

9 Pucbla 2.40% 006 ¢ Tamaulipas, Veracruz y Guerrero fueron las
101 Nuevo Ledn 330% 0.06 entidades con mas victimas de secuestro del fuero

Media Nacional |  2.84 2.34 0.50 0.08 comun al aglomerar el 47.25% nacional.

1 Querétaro 2.20% 0.10

12| Campeche 1.10% 0.11 e Entanto que la media nacional de victimas se localizd
3 Durango 1.10% 0.06 en 2.84 personas para el séptimo mes del afo.

14 Michoacan 1.10% 0.02

15 Nayarit 1.10% 008 e Las tres entidades con las mayores tasas de victimas
16 Sonora ”O?’ 0.03 por cada 100 mil habitantes en julio de 2015 fueron
1; ZZ'::SC':S 110% 008 Tamaulipas, Tabasco y Guerrero al superar el

110% | 006 nivel nacional en 688.08, 290.46 y 272.67%,

19 | Aguascalientes 0.00% 0.00 .
respectivamente.

o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|=|=|=|=|=|= |2 |Nw|w|lw|s|[=|N|o|o |0 |0
o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|lo|o|o|lm|o|—=|o|r|lOo|m|w|—=|w|lw

o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|=|=|=|=|=|=|=|Nle|w|;|dlu|v|v

20 | Baja California 0.00% 0.00
21 | Baja California Sur 0.00% 0.00
2 Chiapas 0.00% 0.00 e Latasa nacional de julio de 2015 fue de 0.08 victimas
23 | Chihuahua 0.00% 0.00 por cada 100 mil habitantes y fue superada por 11
2 Coahuila 0.00% 0.00 entidades.
25 Colima 0.00% 0.00
26 Guanajuato 0.00% 0.00
27 Jalisco 0.00% 0.00
28 Oaxaca 0.00% 0.00 Mapa 6. Distribucién de las tasas de victimas de secuestro
29 | Quintana Roo 0.00% 0.00 por cada 100 mil habitantes durante julio 2015
30 | San Luis Potosi 0.00% 0.00
31 Sinaloa 0.00% 0.00
32 Yucatén 0.00% 0.00 REGION Tasa Entidades federativas
Total Nacional 91 75 16 100.00% 0.08 ‘ Zona Centro 0.10 ‘ Secuestro
(Victimas)
‘Zona Noreste 0.16 ‘
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015 ‘ Zona Noroeste 0.01 ‘ 0.00-0.03
| Zona Occidente 0.02 | 0.03-0.11
Bl om-021 ]
‘Zona Sureste 0.08 ‘ B ozion |
[ [V

e Laregién con mayor tasa de victimas fue la noreste al
obtener una cifra 106.38% por arriba de la nacional.

e El elevado nivel de la regién noreste se debid en
gran parte a Tamaulipas que tuvo una tasa 281.86%
mayor que la regional.

e En la zona centro la entidad con mayor tasa fue
Guerrero al superar la tasa regional en 191.22%.

e Entanto que Tabasco en la regién sureste sobrepasé
la tasa regional en 256.73%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto de 2015
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Secuestro

Grafica 14. Variacién porcentual del nimero de victimas
por el delito de secuestro
(promedio julio 2014-junio 2015 vs. julio 2015)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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ANALISIS DE LAS VICHAMA

El comparativo de victimas de julio de 2015 respecto
al promedio del periodo julio 2014-junio 2015
muestra que 17 entidades tuvieron decrementos,
12 crecimientos y 3 no reportaron cambios, lo que
resulté en que a nivel nacional se diera un descenso
de 30.45% en julio.

El crecimiento porcentual mas considerable fue de
Campeche al incrementar sus victimas en 300%,
pasando de un promedio de 0.25 a 1 victima en julio.

No obstante, en términos absolutos los aumentos
méas grandes en el numero de victimas fueron de
Hidalgo y Veracruz, la primera entidad pasé de 1.75
a 5 victimas, mientras que la segunda transité de 9.58
a 12 victimas.

En 11 entidades experimentaron descensos del 100%
al no contabilizar victimas en julio

Sin embargo, Baja California Sur, Colima y
Yucatan no presentaron cambios en sus cifras
dado que tienen mas de 13 meses sin reportar
victimas de secuestro.



FUERO FEDERAL

Secuestro EX

Gréafica 15. Variacién entre las averiguaciones previas de secuestro

federales (junio™5 vs. julio™5) / cada 24 horas

“Al

considerar conjuntamente los secuestros

investigados por el orden federal y comun
se aprecia que, en promedio, se inicié

una averiguacion previa cada 6 horas
y 28 minutos en todo el pais”

-13.98%

Junio Julio

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

Las entidades con maés carpetas de investigacion por
el delito de secuestro del fuero federal fueron Estado
de México, Distrito Federal y Veracruz al aglomerar
el 77.5% del total.

7 entidades reportaron aumentos, 13 disminuciones
y 12 no registraron variaciones al comparar sus cifras
de secuestro federal de julio de 2015 respecto al
promedio de enero a junio de 2015.

Las variaciones absolutas mas grandes fueron de
Baja California que tuvo un incremento al pasar de
0.33 a 2 averiguaciones, y Guerrero que redujo sus
averiguaciones de 4 a 2 casos.

El total de averiguaciones previas por secuestro
(federal y comin) demuestra que el Estado de
México, Tamaulipas, Distrito Federal, Veracruz
y Guerrero son las entidades con més casos de
secuestros en julio al sumar el 85.65% nacional.

Se aprecia que 12 entidades contintan sin registrar
secuestros en ningun fuero de investigacién.

En julio se contabilizaron un total de 40 secuestros del
fuero federal un mes antes el registro llego a 45, estos
datos representan un descenso en términos diarios
de 13.98% al pasar de 1.5 averiguaciones previas en
junio a 1.29 averiguaciones en julio.

Si se suman los secuestros del fuero comun y federal
se observa que se iniciaron 115 averiguaciones previas
y al compararlas con los 149 casos de junio se tiene un
descenso de 22.82%.

Tabla 10. Averiguaciones previas de secuestro

del fuero federal (julio’15), tasa de participacién en julio 2015

y variacién (enero-junio’15 vs. julio’15)

Entidad Aps
federativa Engj)xm'W 5 Ui Eng-rJOJE'W 5
1 | Estado de México 18.17 19 47.50% 4.59%
2 Distrito Federal 7.7 8 20.00% 11.63%
3 Veracruz 2.83 4 10.00% 41.18%
4 Guerrero 4.00 2 5.00% -50.00%
5 Morelos 1.00 2 5.00% 100.00%
6 Baja California 0.33 2 5.00% 500.00%
Media Nacional 1.25 1.25 0.00%
7 Tamaulipas 1.83 1 2.50% -45.45%
8 Hidalgo 0.50 1 2.50% 100.00%
9 Jalisco 0.33 1 2.50% 200.00%
10 |Baja California Sur 0.17 0 0.00% -100.00%
1 Chiapas 0.17 0 0.00% -100.00%
12 Durango 0.17 0 0.00% -100.00%
13 Guanajuato 0.33 0 0.00% -100.00%
14 Michoacan 0.50 0 0.00% -100.00%
15 Nuevo Ledn 0.17 0 0.00% -100.00%
16 Oaxaca 0.67 0 0.00% -100.00%
17 Puebla 0.33 0 0.00% -100.00%
18 | San Luis Potosi 0.33 0 0.00% -100.00%
19 Sonora 0.33 0 0.00% -100.00%
20 Tabasco 0.67 0 0.00% -100.00%
21 | Aguascalientes 0.00 0 0.00% o
22 Campeche 0.00 0 0.00% e
23 Chihuahua 0.00 0 0.00% o
24 Coahuila 0.00 0 0.00% e
25 Colima 0.00 0.00 0.00% o
26 Nayarit 0.00 0 0.00% o
27 Querétaro 0.00 0 0.00% o
28 Quintana Roo 0.00 0 0.00% I’
29 Sinaloa 0.00 0 0.00% o
30 Tlaxcala 0.00 0 0.00% e
31 Yucatan 0.00 0 0.00% o
32 Zacatecas 0.00 0 0.00% o
Nacional 40.00 40 100.00% 0.00%

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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FUERO FEDERA

Tabla 11. Nimero de victimas y diferencia con averiguaciones previas
del fuero federal, tasa de participacién y por cada 100 mil habitantes
de las victimas de secuestro de julio 2015

e Respecto al nimero de victimas, se tiene que a nivel
Entidad Vidtimas Dif Vic. Victimas federal se tuvo conocimiento de 47 personas privadas
i vsAps e de su libertad, lo que sumadas a las 91 del fueron
comidn dan un total de 138 victimas de secuestro,

federativa

1 | Estado de México 21 2 44.68% 0.12
2 | Distrito Federal 9 1 19.15% 0.10 cifra 22.91% menor que la de junio.
3 | Baja California 5 3 10.64% 0.14 e Al comparar el total de victimas de secuestro (fuero
4 Veracruz 5 1 10.64% 0.06 federal y comin) con el total de averiguaciones por
> Guerrero 2 0 4.26% 0.06 este delito se sabe que por lo menos 16.67% de las
o Morelos 2 0 4.20% 010 personas secuestradas fueron privadas de su libertad
Media Nacional 1.47 0.22
; Hidalgo ] 0 PRET 003 con al menos otra persona.
s TJalisco 1 0 213% 001 e En términos de tasas las entidades con mayores
9 Tamaulipas 1 0 2.13% 0.03 niveles de victimas de secuestro (federal y comiin)
10 | Aguascalientes 0 0 0.00% 0.00 fueron Tamaulipas, Guerrero y Morelos con
11_|Baja California Sur 0 0 0.00% 000 indicadores 515.82, 233.57 y 209.90% mayores a la
12 Campeche 0 0 0.00% 0.00 .
13 Chiapas 0 0 0.00% 0.00 tasa nacional.
141 Chihuahua 0 0 0.00% 0.00 e El total de victimas de secuestro (federal y comin)
15 Coahuila 0 0 0.00% 0.00 durante los primeros siete meses de 2015 muestra
16 Colima 0 0 0.00% 0.00 que las entidades con maés casos son el Estado de
17| Durango 0 0 0.00% 0.00 México, Tamaulipas y Guerrero con 265, 215 y
12 %ﬁ:;lu:;: 8 g 2:88;: 8:88 110 victimas de secuestro respectivamente. Estas
2 Nayarit 0 0 0.00% 0.00 equivalen al 52.35% del total nacional.
21| Nuevo Leon 0 0 0.00% 0.00 e Colimay Yucatan son las Unicas entidades que no ha
2 Oaxaca 0 0 0.00% 0.00 reportado ningiin tipo de secuestro en todo 2015,
5431 QP“eb'a 8 g g-gg:f ggg es decir, desde que se cuenta también con cifras de
uerétaro .00% i
25 | Quintana Roo 0 0 0.00% 0.00 secuestro federal.
26 | San Luis Potosi 0 0 0.00% 0.00
27 Sinaloa 0 0 0.00% 0.00
22 TSa ZZ:Z 8 g 888;: 888 Mapa 7. Distribucién de las tasas de victimas de secuestro
0 Tiaxcala 0 0 0.00% 000 del fuero federal por cada 100 mil habitantes durante julio 2015
31 Yucatan 0 0 0.00% 0.00
32 Zacatecas 0 0 0.00% 0.00 <
Nacional 47 7 100.00% 0.04 REGION 100K
‘ Zona Centro 008 ‘ Entidades federativas
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2015 ‘ Zona Noreste 0.01 ‘ Secuestro (100K)
| Zona Noroeste 0.04 | 0.00-0.01
| Zona Occidente 0.00 | 0.01-0.03
B[ 003-006 ]
‘ Zona Sureste 0.02 ‘ B o000 ]

NACIONAL 0.04 B o001z ]

e las tasas de victimas del fuero federal y comin
muestran que las zonas centro y noreste
sobrepasaron la tasa nacional de julio, la primera en
58.22% y la segunda en 41.53%.

e |la zona sureste, a pesar de tener una tasa 9.78%
menor que la nacional (federal y comiin), se observa
que en Tabasco y Veracruz se reportaron tasas
185.38 y 105.33% mayores que la regional.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto 2015
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Grafica 16. Variacién entre las averiguaciones previas de extorsién
(junio™5 vs. julio™5)

e De junio ajulio de 2015, las averiguaciones previas 8o
de extorsion de todo el pais se redujeron en 4.74%. 400 =
debido a que en el segundo mes se registraron 21 350 [~
casos menos que el primero. 300 [

250 (-

e Una de las reducciones intermensuales mas 200 -
importantes que se ha presentado en los ultimos 150 -
anos fue la que ocurrié entre octubre y noviembre 100 |
de 2014, cuando los casos de extorsién denunciados NE
pasaron de 476 a 362, lo cual implicé una reduccién .

del 23.95%.

Junio Julio

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

Grafica 17. Variacién entre las averiguaciones previas de extorsion
(junio™5 vs. julio™5) / cada 24 horas

16,00 [
14.00 |-

1200 1= e las averiguaciones previas iniciadas al dia, se
10.00 - redujeron entre junio y julio de 2015 un 7.18%, debido
8.00 a que pasaron de 14.77 a 13.61.

600 |-

e Entre enero y febrero de 2015 se registré la mayor
+00 = variacion al alza de las denuncias diarias, pasando de
2,00 - 11.94 a 16.5, equivalente a un crecimiento de 38.24%.
0.00

Junio Julio

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

“En julio de 2015 se inicié, en promedio,
una carpeta de investigacion por extorsién
cada hora y 46 minutos "

dl
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Grafica 18. Averiguaciones previas de extorsién
durante el periodo enero- julio (2006-2015)
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Al transcurrir 212 dias del 2015, en todo el pais
se han denunciado 3 053 extorsiones, 674 casos
menos que los reportados en el mismo periodo de
2014, equivalente a una reduccién del 18.08%.

Se nota una fuerte reduccién de los casos
denunciados de extorsién en los Ultimos dos afios,
al comparar el acumulado de enero a julio de 2013
con el de 2015, se encuentra una reduccién del
36.67%, aunque del 2011 al 2013 las averiguaciones
previas crecieron en 84.57%.

Tabla 12.Averiguaciones previas de extorsién,
tasa de participacién y variacién por entidad federativa
(julio 2015 vs promedio julio 2014 - junio 2015)

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

20

A nivel nacional, las averiguaciones previas de julio de
2015 presentaron una variacién poco significativa
respecto al promedio mensual del periodo julio
2014-junio 2015.

Cinco entidades concentraron el 60% de las
averiguaciones previas contabilizadas en el pais
durante julio de 2015: Jalisco, Distrito Federal, Estado
de México, Morelos y Nuevo Leén.

Las dos entidades con mas casos de extorsiones
durante los primeros siete meses de 2015 fueron Jalisco
y el Estado de México con 511y 415, respectivamente.

Respecto de las 9 entidades que superaron la media
nacional de averiguaciones previas de extorsion,
se observa que Morelos y Jalisco presentaron los
mayores incrementos de las averiguaciones previas
en julio de 2015 respecto a los 12 meses inmediatos
anteriores.

Pese al importante incremento de la extorsién que
registra Morelos, es pertinente mencionar que el
acumulado de los primeros siete meses de 2015
frente a los 2014 es menor en un 48.5%.

Variacion

Entidad ° Extorsién (TP)

federativa = Uurs) dils || CTE

1 Jalisco 53.42 87 20.62% 62.87%
2 Distrito Federal 53.42 57 13.51% 6.71%
3 Estado de México 68.42 42 9.95% -38.61%
4 Morelos 18.75 36 8.53% 92.00%
5 Nuevo Ledn 36.83 31 7.35% -15.84%
6 Puebla 20.17 21 4.98% 4.13%
7 Chiapas 15.42 20 4.74% 29.73%
8 Baja California 18.08 19 4.50% 5.07%
9 Tamaulipas 16.25 16 3.79% -1.54%

Media Nacional 13.27 13.19 -0.59%
10 Tabasco 13.17 12 2.84% -8.86%
1 Veracruz 14.50 10 2.37% -31.03%
12 Zacatecas 6.25 9 2.13% 44.00%
13 Guerrero 12.92 8 1.90% -38.06%
14 Quintana Roo 12.92 8 1.90% -38.06%
15 Sinaloa 11.75 7 1.66% -40.43%
16 Yucatan 4.83 7 1.66% 44.83%
17 Coahuila 3.75 6 1.42% 60.00%
18 Oaxaca 8.75 4 0.95% -54.29%
19 Hidalgo 6.00 4 0.95% -33.33%
20 Michoacéan 4.00 3 0.71% -25.00%
21 Durango 3.25 3 0.71% -7.69%
22 Campeche 242 3 0.71% 24.14%
23 San Luis Potosi 5.92 2 0.47% -66.20%
24 Sonora 2.08 2 0.47% -4.00%
25 Colima 0.75 2 0.47% 166.67%
26 Aguascalientes 3.17 1 0.24% -68.42%
27 Guanajuato 1.42 1 0.24% -29.41%
28 Tlaxcala 0.67 1 0.24% 50.00%
29 | Baja California Sur 4.08 0 0.00% -100.00%
30 Chihuahua 0.75 0 0.00% -100.00%
31 Querétaro 0.42 0 0.00% -100.00%
32 Nayarit 0.00 0 0.00% e

Nacional 424.50 422 100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015




Tabla 13. Averiguaciones previas y promedio de extorsién 12 meses
atras, averiguaciones previas en julio 2015, por cada 100 mil habitantes

y variacién de julio respecto a 12 meses atras

Entidad

X n V

federativa S | (108 L‘J‘i!wtﬂ‘mss !
1 Morelos 0.98 1.87 90.73%
2 Jalisco 0.68 1.10 62.22%
3 Distrito Federal 0.60 0.64 6.83%
4 Nuevo Ledn 0.73 0.61 -16.38%
5 Zacatecas 0.40 0.57 43.41%
6 Baja California 0.52 0.55 4.18%
7 Quintana Roo 0.84 0.51 -39.24%
8 Tabasco 0.55 0.50 -9.24%
9 Tamaulipas 0.46 0.45 -2.06%
10 Chiapas 0.30 0.38 28.98%

Nacional D535} 0.35 -1.11%
1 Puebla 0.33 0.34 3.64%
12 Campeche 0.27 0.33 22.90%
13 Yucatén 0.23 0.33 44.05%
14 Colima 0.10 0.28 164.09%
15 | Estado de México 0.41 0.25 -39.11%
16 Sinaloa 0.40 0.23 -40.66%
17 Guerrero 0.36 0.22 -38.23%
18 Coahuila 0.13 0.20 58.73%
19 Durango 0.18 0.17 -7.91%
20 Hidalgo 0.21 0.14 -33.94%
21 Veracruz 0.18 0.12 -31.33%
22 QOaxaca 0.22 0.10 -54.39%
23 Tlaxcala 0.05 0.08 49.48%
24 Aguascalientes 0.25 0.08 -68.61%
25 San Luis Potosf 0.22 0.07 -66.32%
26 Sonora 0.07 0.07 -4.85%
27 Michoacan 0.09 0.07 -25.29%
28 Guanajuato 0.02 0.02 -29.86%
29 | Baja California Sur 0.54 0.00 -100.00%
30 Chihuahua 0.02 0.00 -100.00%
31 Querétaro 0.02 0.00 -100.00%
32 Nayarit 0.00 0.00 e

En julio de 2015, a nivel nacional la tasa de
averiguaciones previas por cada 100 mil habitantes fue
de 0.35 averiguaciones previas, apenas 1.11% inferior
a la tasa promedio del periodo julio 2014-junio 2015.

Morelos nuevamente es la entidad con mayor tasa
de averiguaciones previas por extorsién en el pais, en
julio su tasa fue de 1.87 por cada 100 mil habitantes,
437.55% superior a la nacional.

También Jalisco presenté wuna tasa de
averiguaciones previas muy por encima de la
nacional, en julio de 2015 la entidad presenté una
superioridad del 214.54%.

En relacion con los 12 meses anteriores resulta
preocupante que las tres entidades con mayores
tasas en julio de 2015 exhibieran variaciones
porcentuales al alza.

Apesar de que Colimareporté el mayor incremento
de la tasa de denuncia, su tasa acumulada en 2015
es de 0.83, lo cual lo ubica en el lugar nimero 23 a
nivel nacional.

Mapa 8. Distribucién de las averiguaciones previas por extorsién
durante julio de 2015 / (100 mil habs.)

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

En julio de 2015, la zona centro y occidente
presentaron las mismas tasas de denuncia a pesar
de tener una diferencia muy amplia de poblacién.
Ambas regiones superaron en cuando menos 16.59%
a la tasa nacional.

En centro, Morelos presentd una tasa 361.05% mayor
que la regional.

REGION 100K
‘ Zona Centro 041 ‘ Entidades federativas
[Zona Noreste 036 | Extorsién (100K)
| Zona Noroeste 0.20 | 0.00-0.10
‘Zona Occidente 0.41 ‘ .
‘Zona Sureste 0.26 ‘ .
B0t ]

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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. EXt[]I' Siﬁﬂ ANALISIS DE LAS VICTIMAS

Tabla 14. Namero de victimas y averiguaciones previas,
tasa de participacién y por cada 100 mil habitantes de las victimas
de extorsién de julio 2015

e Anivel nacional, durante julio de 2015, 429 personas
fueron victimas directas de extorsién, cifra que es

Dif.

Entidad Victimas Victimas 100 6.94% inferior a la reportada hace mes.
federativa Jul JAj b
. alisco = o 3 20.98% 113 ° Duran_te.los primeros siete meses de 2015, se Fuvo
> | Dietito Federa = 5 0 13.09% 06 conocimiento que.?’: 210 personas fueron victimas
3 | Estado de México | 44 ) 5 1026% | 02 directas de extorsién. Cabe destacar que durante el
2 Morelos 3% % 0 8.39% 187 mismo periodo del afio pasado se registraron 4 023
5 | Nuevo Leon 33 31 2 7.69% 0.65 victimas, lo cual significa una reduccion de 20.21%.
6 Puebla 21 21 0 4.90% 0.34
7 Chiapas 20 20 0 4.66% 038 e Las entidades con mas victimas de extorsién fueron:
8 | Baja California 19 19 0 4.43% 0.55 Jalisco, Distrito Federal y Estado de México, las
9 | Tamaulipas 16 16 0 3.73% 045 cuales en conjunto aportaron el 44.52% del total de
Media Nacional | 13.41 13.19 0.22 0.32 afectados por este delito en el pais.
10 Tabasco 12 12 0 2.80% 0.50
i Veracruz 10 10 0 235% 0.12 e Sjbien Jalisco presento el mayor nimero de victimas,
12 Zacatecas 9 9 0 2.10% 0.57 =
5 e . . ) o) 02 fu'e .Morelos la que reporté la mayor tasa de
14T Gutors R s 5 0 oo 05 victimas por cada 100 mil habitantes, superando al
1 Sinalo ; ; 0 6% 023 nivel nacional en un 478.34%.
16 Yucatan 7 7 0 1.63% 0.33
7 Coahuila 5 5 0 140% 020 e  En contraste, Chihuahua y Querétaro no reportaron
18 Hidalgo 4 4 0 0.93% 0.14 victimas de extorsién en julio de 2015. En el caso
19 Oaxaca 4 4 0 0.93% 0.10 de Nayarit no se puede afirmar que no se hayan
20 | Campeche 3 3 0 0.70% 033 cometido extorsiones debido a que hace afios la
21 Durango 3 3 0 0.70% 0.17 entidad presenta inconsistencias en el registro de
22 Michoacan 3 3 0 0.70% 0.07 este delito.
23 Colima 2 2 0 047% 028
24 San Luis Potosi 2 2 0 0.47% 0.07
25 Sonora 2 2 0 0.47% 0.07
26 | Aguascalientes 1 1 0 0.23% 0.08
27 Guanajuato 1 1 0 0.23% 0.02
28 Tlaxcala 1 1 0 0.23% 0.08 Mapa 9. Distribucién de las tasas de victimas de extorsién
29 | Baja California Sur ) 0 0 0.00% 0.00 por cada 100 mil habitantes durante julio de 2015
30 | Chihuahua 0 0 0 0.00% 0.00
31 Nayarit 0 0 0 0.00% 0.00 .
32 Querétaro 0 0 0 0.00% 0.00 REGION Tasa Entidades federativas
Total Nacional 429 422 7 100.00% 0.35 Zona Centro 0.41 Extorsién
Zona Noreste 0.37 (Victimas)
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015 Zona Noroeste 0.20 0.00-0.10
Zona Occidente 0.42 0.10-0.23
Ml o023-045 |
Zona Sureste 0.26 B o5 ]

NACIONAL 0.35 [N mRERsomm

e Las dos regiones con mayores tasas de victimas por
cada 100 mil habitantes fueron occidente y centro,
cada zona superd al nivel nacional en 18.83 y 16.05%
respectivamente.

e Morelos tuvo una tasa 355.66% mayor que la reportada
en su regién, la centro.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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ANALISIS DE LAS VICTIMAS

Extorsion

Grafica 19. Variacién porcentual del nimero de victimas

por el delito de extorsién

(julio 2015 vs. promedio junio 2014-julio 2015)

§E8 o8B 88
JALISCO 55.62%
DISTRITO FEDERAL , o »
, ° De las entidades con mas victimas de extorsion en
ESTADO DE MEXICO S julio de 2015, Jalisco y Distrito Federal reportaron
MORELDS 91 15% < aumentos respecto .al promedio mensual del
) N periodo julio 2014-junio 2015.
NUEVD LEGN 12.78% I 8
En Jalisco, el total de victimas registradas durante
9 9
PUEBLA 3.28% los primeros siete meses de 2015, es practicamente
CHIAPAS 5.73% el mismo que el del mismo pgriodo.de 2014. Esto
2 se debe a que solo se aprecia un incremento de
BAJA CALIFORNIA 5.07% < 0.91%, es decir, que aumentd6 de 548 a 553,
TAAULIPAS -18.30% E Entre las entidades con mayor nimero de victimas,
TABASCO -18.18% | Morelos presenté una de las mayores variaciones
. al alza, entre julio 2014 y junio de 2015 la entidad
VERACRUZ -34.78% I promedié 18.83 victimas de extorsién al mes, en julio
35.00% de 2015 fueron 36, es por ello que se observa un
CACATECAS crecimiento de 91.15%.
WNTNARDD  -38.06% NN
. En Colima, se presenté una alta variacién de las
GUERRERD 41.82% Il victimas debido a que pasd de un promedio mensual
YUCATAN 44.83% de 0.75, entre julio 2014 y junio 2015, a dos en julio
de 2015. A pesar de este inusual incremento, en esta
SINALOA -42.47% IR entidad a penas se han registrado 6 victimas en lo
COMUILA 53.19% que va del afio, ocupando el ’pemflltimc? lugar a nivel
nacional, apenas un caso mas que Chihuahua.
HIDALGO -33.33% I
. Baja California Sur, Chihuahua y Querétaro son
OAXACA  -55.14% R las tres entidades federativas en donde no se
CAMPECHE 24.14% reportaron afectados directos por extorsiones
durante el séptimo mes del afno.
DURANGO -12.20% |}
MICHOACAN -34.55% I
COLIMA 166.67%
SONORA -4.00% |
SINLUSPOTDSI  -69.23% |
TLAXCALA 50.00%
GUANAJUATD -36.84% I
AGUASCALIENTES ~ -72.09% |1
NAYARIT 0.00%

BAJA CALIFORNIA SUR-100.00% - |
CHIHUAHUA-100.00% |
QUERETARD -100.00% |
NACIONAL -4.08% |

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP actualizados al 20 de agosto de 2015
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Graéfica 20. Distribucién de las modalidades de robo con violencia
(julio 2015)

98.61% Robo comin

bancarias

1.23% Robo en carreteras
0.16% Robo en instituciones

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

Las averiguaciones previas y/o carpetas de
investigacion iniciadas por la comisién de robos
con violencia se redujeron en apenas 1.85%

entre junio y julio de 2015.

Las 13 386 denuncias de julio de 2015
representan la menor cantidad de casos
reportados mensualmente durante el aifo
vigente. Hace un afo, en julio de 2014 se estaban

reportando 15 509 robos con violencia en el pais.

Grafica 22. Variacién entre las averiguaciones previas de robo
con violencia (junio™5 vs. julio15) / cada 24 horas

e En el séptimo mes de 2015, en todo el pais se
denunciaron 13 386 eventos de robo con violencia,
de los cuales 13200 fueron robos comunes (98.61%),
165 fueron robos violentos en carreteras (1.23%) y
42 fueron robos a instituciones bancarias (0.16%).

e Entre junio y julio de 2015 los robos con
violencia en instituciones bancarias reportaron
una disminucién de 50% al pasar de 42 a 21
casos.

Grafica 21. Variacién entre las averiguaciones previas de robo
con violencia (junio™5 vs. julio™5)

14000

12000 [~

10000 [~

8000 [~

6000 [~

4000 —

2000

Junio Julio

500.00
450.00 —
400.00 —
350.00 [~
300.00 —
250.00 —
200.00 —
150.00 —
100.00 —
50.00 —

0.00

Junio Julio

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

e Por su parte, los robos con violencia denunciados al
dia presentaron una disminucién de 5.02% entre junio
y julio de 2015, que en términos absolutos significan
22.82 casos menos.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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"En promedio, durante julio de 2015 se
inicié una averiguacion previa por el delito
de robo con violencia cada 3 minutos y 20

segundos en México"




Robo con violencia

Grafica 23. Averiguaciones previas de robo con violencia
durante el periodo enero- julio (2006-2015)
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indica una baja de 71.11%.

Tabla 15. Averiguaciones previas de robos con violencia,
tasa de participacién y variacién por entidad federativa
(julio 2015 vs promedio julio 2014-junio 2015)

2 g 2 - o o ¥ o
g g g g g Q 8 8 g g Entidad Promedio Robo con TP Variacién
; C';'t‘ 3 mensual violencia e (ul'14-Jun"15)
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015 SOSIatE (Jul'14-Jun’15) (Jul'15) vs. (Jul'15)
1 Estado de México 3364.58 2944 21.99% -12.50%
° Entre julio de 2014 y junio de 2015 en todo el pais 2 Distrito Federal 2078.50 2047 15.29% -1.52%
se iniciaron 171 655 averiguaciones previas por robos 3 Tabasco 79650 833 6.22% 4.56%
A violencia. | | ol n oromedio mensual 4 Puebla 698.92 777 5.80% 1.17%
celivilelicielzy USELEL aeoa Hi (SISl XS 5 Baja California 835.25 637 4.76% 23.74%
de 14 304.58, es decir 6.42% menos casos que los s Guanajuato 51592 523 391% 137%
reportados en julio de 2015. 7 Jalisco 520.42 501 3.74% -3.73%
8 Morelos 610.08 476 3.56% 21.98%
e En el séptimo mes del afio en curso, 11 entidades 9 Tamaulipas 458.33 470 3.51% 2.55%
) ) : . 10 Veracruz 457,50 424 317% 7.32%
superaron la media nacional de averiguaciones :
s S b lo Estado de Méxi 1 Chiapas 437.83 424 317% 3.16%
previas. sin embargo, tan solo Esta © GO LSS v Media Nacional 447.02 218.31 -6.42%
el Distrito Federal acumularon en conjunto 37.29% 12 Oaxaca 34675 343 2.56% 1.08%
del total de casos reportados en el pais. 13 Nuevo Leén 373.42 335 2.50% -10.29%
14 Michoacan 233.17 333 2.49% 42.82%
e Entre las entidades que reportaron altos niveles 5 Guerrero 269.25 29% 2.20% 1.64%
d b iolencia d - d Puebla fue 16 Querétaro 267,50 274 2.05% 2.43%
€ robos con violencia denunciados, o 17 Coahuila 244.08 240 1.79% 1.67%
la entidad con la mayor variacién al alza en julio 18 Sinaloa 34150 238 178% 3031%
de 2015 respecto a los 12 meses inmediatos 19 Chihuahua 196.17 189 1.41% -3.65%
anteriores. Cabe destacar que desde abril del 20 Zacatecas 134.42 179 1.34% 33.17%
presente afo, esta entidad superé las 700 denuncias 21 Sonora 231.67 170 1.27% i
or la comision de este tipo de ilicitos z Durango 18942 140 105% s
2 P : 23 Quintana Roo 162.25 138 1.03% -14.95%
24 Tlaxcala 88.17 13 0.84% 28.17%
e En los siete meses del ano, las entidades que han 25 Hidalgo 120.83 101 075% 16.41%
reportado el mayor nimero de casos de robos con 26 | Aguascalientes 68.75 85 0.63% 23.64%
violencia en carretera a camiones de carga son 27 | Baja California Sur | 56.67 “ 0.34% 20.57%
. i i ’ - %
Tlaxcala y Puebla, al registrar el 40.36 y 37.82% del 28 | San Luis Potosi 52.00 % 0.27% e
| i nal i . 29 Nayarit 34.92 29 0.22% 16.95%
total nacional, respectivamente. 30 Colima 6633 2 0.16% ~66.83%
31 Yucatan 16.17 22 0.16% 36.08%
e Por su parte, Veracruz reporta el mayor nimero 32 Campeche 1733 4 0.03% 76.92%
de robos con violencia de autobuses en carretera Nacional 1430458 | 13386 | 100.00%

en lo que va del 2015, concentrando el 26.92%
del total nacional.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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Tabla 16. Averiguaciones previas y promedio de robos con violencia
12 meses atras, averiguaciones previas en julio 2015, por cada 100 mil

habitantes y variacién de julio respecto a 12 meses atras

Robo con

Entldad , violencia vra”a‘jé'?

1 Tabasco 33.59 34.94 4.02%
2 Morelos 31.97 24.79 -22.46%
3 Distrito Federal 23.45 2312 -1.40%
4 Baja California 24.17 18.28 -24.35%
5 Estado de México 20.10 17.45 -13.20%
6 Querétaro 13.44 13.67 1.70%
7 Tamaulipas 13.00 13.26 2.01%
8 Puebla 11.34 12.54 10.61%
9 Zacatecas 8.56 11.36 32.72%
Nacional 11.89 11.06 -6.94%

10 Guanajuato 8.91 8.99 0.94%
" Tlaxcala 6.94 8.84 27.40%
12 Quintana Roo 10.45 8.76 -16.14%
13 Oaxaca 8.67 8.55 -1.38%
14 Guerrero 8.13 8.24 1.29%
15 Coahuila 8.30 8.11 -2.35%
16 Chiapas 8.39 8.07 -3.78%
17 Sinaloa 11.50 7.97 -30.64%
18 Durango 10.79 7.93 -26.48%
19 Michoacan 5.09 7.24 42.42%
20 Aguascalientes 5.38 6.60 22.78%
21 Nuevo Ledn 7.40 6.59 -11.00%
22 Jalisco 6.60 6.32 -4.32%
23 | Baja California Sur 7.53 5.89 -21.79%
24 Sonora 7.96 5.80 -27.16%
25 Veracruz 5.71 5.27 -7.68%
26 Chihuahua 5.31 5.09 -4.12%
27 Hidalgo 4.23 3.51 -16.98%
28 Colima 9.28 3.04 -67.24%
29 Nayarit 2.88 2.37 -17.73%
30 San Luis Potosi 1.90 1.31 -31.10%
31 Yucatan 0.77 1.04 35.36%
32 Campeche 1.92 0.44 -77.10%

Durante julio de 2015, a nivel nacional se reporta
una tasa de denuncia de robos con violencia de
11.06 casos por cada 100 mil habitantes, un nivel
6.94% inferior a la tasa promedio del periodo julio
2014-junio 2015.

Nuevamente Tabasco reporté la mayor tasa de
averiguaciones previas de robo con violencia, en julio
su tasa fue 2.16 veces mayor que la registrada a
nivel nacional.

La tabla también muestra que el comportamiento de
la intensidad del robo con violencia es bastante
desigual en las entidades que integran el pais, asi
por ejemplo, la tasa de Tabasco fue 78.31 veces
superior a la de Campeche, entidad con el menor
numero de robos con violencia denunciados.

De las nueve entidades que superaron la tasa nacional
de denuncia en julio de 2015, cinco experimentaron
variaciones al alza respecto a la tasa promedio del
periodo julio 2014-junio 2015.

En julio de 2015, Tabasco alcanza la mayor tasa
de averiguaciones previas de robo con violencia
en lo que va del afio, en contraste su menor tasa
se registrd en febrero cuando el indicador alcanzé los
29.87 casos.

Mapa 10. Distribucién de las averiguaciones previas por robo
con violencia durante julio de 2015 / (100 mil habs.)

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

REGION 100K
[Zona Centro 1624 | Entidades federativas
[Zona Noreste 758 | Robo con violencia (100K)
‘ Zona Noroeste 9.22 ‘ 0.44-351
‘ Zona Occidente 7.73 ‘ 3.51-8.99
[l899-1367 |
‘ Zona Sureste 9.01 ‘ B 362679

NACIONAL 11.06

N5 %9 ]

e Enelséptimomesdelano, latasade averiguaciones
previas de la regién centro, |a Unica que rebasé a la
de todo el pais, fue 46.85% superior a la nacional.

e Tamaulipas, adscrita a la regién con menor tasa,

tuvo una intensidad 74.99% mayor que la de la
zona noreste.

il

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015



Robo de vehiculo

Grafica 24. Distribucién de las modalidades de robo de vehiculo
(julio 2015)

28.70% Robo de vehiculo
con violencia

71.30% Robo de vehicul o . :
si: Vci)ol;fa e e En julio de 2015, en todo el pais se denunciaron 12

749 eventos de robo de vehiculo, de los cuales la
mayoria fue llevado a cabo sin el uso de la violencia
(9 090), mientras que aquellos en donde hubo acciones
violentas para llevar el despojo fue méas de la tercera
parte del total (3 659).

e Entre el periodo junio-julio de 2015 las averiguaciones
previas de los subtipos de robo de vehiculo presentaron
bajas poco considerables: las clasificadas como con
violencia lo hicieron en 2.76% y los de sin violencia en
1.71%.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto de 2015
Grafica 25. Variacién entre las averiguaciones previas de robo de vehiculo

(junio™5 vs. julio™5)

14000 [~
e Enjuliode2015sereportaron262averiguaciones 12000 =
previas menos de robos de vehiculos respecto 10000 -
al mes anterior, esto equivale a una variacién a la
baja de 2.01%. 8000 =
6000 -
® Durante el periodo enero-julio de 2011, México 2000
acumulé el mayor nimero de denuncias con 137
851 casos, no asi en el periodo de enero-julio de 2000 =
2015 que se contabilizaron 90 431 casos, es decir una 0
reduccion de 47 420 averiguaciones, que equivalen a Junio Julio

una disminucion en 34.40%.

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

Grafica 26. Variacién entre las averiguaciones previas de robo de vehiculo
(junio™5 vs. julio™5) / cada 24 horas

450.00 [
400.00 [~
350.00 [~
20000 - e La av?rig.uacignes previas cada 24 horas muestre?n
25000 - una dlsmlnuglor! de 5.17%, pasando dg un promedio
o000 - de 433.70 en junio 2015 a 411.26 en el siguiente mes.
150.00 [~
100.00 [~
50.00 |-
Junio Julio "En julio de 2015, en promedio,
se inicié una averiguacion previa
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015 pOI" l'ObO de VehI'Cl.llO Cada 3 minUtOS

y 30 segundos en México”
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Robo de vehiculo

Grafica 27. Averiguaciones previas de robo de vehiculo
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Al concluir julio de 2015 se han acumulado 90 431
denuncias por robo de vehiculos, de los cuales
64,513 (71.34%) fueron sin violencia y los restante
25,918 (28.66%) con violencia.

El afio pasado, al haber transcurrido siete meses se
habian denunciado 97 660 robos de vehiculos, lo
que significa que en este afio se han denunciado
7.40% casos menos.

Tabla 17. Averiguaciones previas de robo vehiculo,
tasa de participacién y variacién por entidad federativa
(julio 2015 vs promedio julio 2014-junio 2015)

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

db

La media nacional de julio de 2015 fue de 398.41
averiguaciones previas de robo de vehiculo y fue
superada por 8 entidades.

Las tres entidades que superaron las mil
averiguaciones previas de robo de vehiculo, por
mes fueron Estado de México, Baja California
y Distrito Federal, las cuales en conjunto
reportaron el 47.02% del total nacional.

De las entidades que superaron la media nacional de
denuncia, tres experimentaron incrementos en los
casos denunciados respecto a su promedio mensual
del periodo julio 2014-junio 2015.

Durante julio de 2015, las tres entidades que
reportaron méas casos de robos de vehiculos con
violencia fueron Estado de México, Distrito Federal
y Tamaulipas con 1 812, 364 y 220 averiguaciones
previas respectivamente.

La entidad con el mayor incremento de denuncias,
comparando julio de 2015 frente al promedio de
julio 2014-junio 2015, por segundo mes consecutivo
fue Campeche, al reportar una variacién de 62.71%,
pero fue una de las dos entidades en donde menos
averiguaciones se registraron.

Entidad g PO#)O de ) Variacion

federativa (ul'1a- Ju‘n 15) 3 i AR

1 Estado de México 3933.42 3713 30.13% -5.60%
2 Baja California 1155.08 1199 9.03% 3.80%
3 Distrito Federal 1147.67 1082 7.99% -5.72%
4 Jalisco 597.33 619 4.48% 3.63%
5 Guanajuato 42417 505 4.40% 19.06%
6 Tamaulipas 567.83 499 4.26% -12.12%
7 Veracruz 521.50 489 3.87% -6.23%
8 Michoacéan 501.42 437 3.24% -12.85%

Media Nacional 412.52 398.41 3.23% -3.42%
9 Sonora 381.42 371 -2.73%
10 Chihuahua 446.17 370 2.70% -17.07%
11 Guerrero 385.25 335 2.69% -13.04%
12 Querétaro 325.25 322 2.66% -1.00%
13 Sinaloa 412.17 308 2.32% -25.27%
14 Morelos 26517 280 2.22% 5.59%
15 Nuevo Ledn 253.08 253 1.95% -0.03%
16 Hidalgo 225.75 227 1.83% 0.55%
17 Tabasco 156.33 188 1.79% 20.26%
18 Puebla 231.58 186 1.45% -19.68%
19 Zacatecas 175.25 169 1.42% -3.57%
20 Coahuila 150.42 166 1.36% 10.36%
21 Durango 140.42 165 1.17% 17.51%
22 Chiapas 155.25 159 1.06% 2.42%
23 Oaxaca 137.00 155 0.82% 13.14%
24 Aguascalientes 120.25 109 0.82% -9.36%
25 | Baja California Sur 96.67 97 0.65% 0.34%
26 Tlaxcala 83.58 87 0.62% 4.09%
27 Colima 75.50 82 0.58% 8.61%
28 Quintana Roo 54.58 81 0.49% 48.40%
29 San Luis Potosi 42.50 68 0.37% 60.00%
30 Nayarit 20.75 13 0.19% -37.35%
31 Campeche 4.92 8 0.10% 62.71%
32 Yucatan 12.92 7 0.09% -45.81%

Nacional 13 200.58 12 749 100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015




Robo de vehiculo

Tabla 18. Averiguaciones previas y promedio de robos vehiculos
12 atras, averiguaci previas en julio 2015, por cada 100 mil
habitantes y variacién de julio respecto a 12 meses atras

e En julio de 2015 la tasa nacional de averiguaciones
previas de robo de vehiculo fue de 10.54 por cada

oA W T 3 100 mil habitantes, mientras que la tasa promedio del
et Callforni Do periodo julio 2014-junio 2015 fue de 10.97, es por ello
ja California .97% os
7 | Estado de Méxic e gue se observa una reduccién de 3.95%.
3 Querétaro -1.80%
4 Morelos 4.94% e Baja California permanece como la entidad con la
5 Tamaulipas -12.59% mayor tasa de robo de vehiculos, para julio de 2015
6 | Baja California Sur ez la intensidad del delito fue superior en 226.63% a la
7 Sonora -3.40% P
8 Distrito Federal -5.61% de todo el [P
9 Colima 7.74%
10 Zacatecas -4.00% e De las 10 entidades que superaron la tasa nacional
Nacional -3.95% de denuncia durante julio de 2015, mas de la mitad
1 Sinaloa 2.63% presenté un decremento respecto al promedio de los
E Chihuzhua e 12 meses anteriores.
13 Michoacén -13.15%
14 Guerrero -13.31%
15 Durango 16.87% e  Continuando con las entidades que superaron la tasa
16 Guanajuato 18.56% nacional de denuncia, Colima experimenté el mayor
17 | Aguascalientes 9.92% crecimiento de robos de vehiculos por cada 100 mil
12 :':algo 1?;22; habitantes, al compararlo con su variaciéon de julio
0 R oo 2014-julio de 2015, con un aumento en 7.74%.
21 Tlaxcala 3.38%
2 Veracruz -6.59% e Yucatan en lo que va del afio apenas acumula
23 Coahuila 9.62% 3.02 casos por cada 100 mil habitantes, lo que
24 | Quintana Roo 26.79% lo posiciona en el lugar 32 del ranking nacional de
25 Nuevo Ledn -0.74% dlelitie
26 Oaxaca 12.80% este delito.
27 Chiapas 1.74%
28 Puebla -2006%
29 | San Luis Potosi 59.15% Mapa 11. Distribucién de las averiguaciones previas por robo de vehiculo
0 Nayarit 37.88% durante julio de 2015 / (100 mil habs.)
31 Campeche 61.28%
32 Yucatén -46.25% .
REGION 100K
‘ Zona Centro 1422 ‘ Entidades federativas
‘Zona Noreste 7.15 ‘ Robo de vehiculo (100K)
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015 ‘ Zona Noroeste 16.90 ‘ 0.33- 3.03
‘ Zona Occidente 8.97 ‘ 303 - 681
B es1-1133 |
‘Zona Sureste 4.47 ‘ BBz ]
NACIONAL 10.54 B 220 3241 ]

e Porregiones la tasa de |la zona noroeste superé a la
nacional en 60.41%, mientras que la centro presentd
un nivel 34.96% mayor que la de todo el pais.

e  Baja California tuvo una tasa superior en 103.63% a
la de la regién noroeste a la que esta adscrita.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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Robo a casa-hanitacion

Grafica 28. Distribucién de las modalidades de robo a casa habitacién

(julio 2015)

9.60% Robo a casa habitacion
con violencia
90.40% Robo a casa habitacion

sin violencia
e Parajulio de 2015 se tuvieron 7 415 averiguaciones
previas por el delito de robo a casa habitacién,
de las cuales el 90.4% (6 703) fueron registradas
como robos sin violencia y el restante 9.6% (712)
se cometieron con violencia.

e Entre junio y julio de 2015 se experimentd una
disminuciéon de 3.65% en los robos cometidos con
violencia y un aumento de 3.78% de los cometidos
sin violencia.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto de 2015
Grafica 29. Variacién entre las averiguaciones previas de robo a casa

habitacién (junio™5 vs. julio™5)

8000 [~
7000 [~
e Julio de 2015 presentd, en términos generales, un 6000
aumento de 3.01% respecto a Junio, pasando de 7
198 a 7 415 averiguaciones previas. 000
4000
e Este aumento de junio a julio ha sido regular desde 3000 -
2012, ano en el que las averiguaciones previas 2000
aumentaron 4.51%.
1000
0

Junio Julio

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

Grafica 30. Variacién entre las averiguaciones previas de robo a casa
habitacién (junio™5 vs. julio™15) / cada 24 horas

25000 [~
20000 - e En contraste, el promedio de averiguaciones previas
cada 24 horas experimenté una disminucién de 0.31%,
15000 ya que en junio se tenfa una promedio de 239.93 casos
y en julio fue de 239.19.
100.00
50.00 |-
000 i m "En promedio cada 6 minutos y 1 segundo
Lo Wio se inicié una carpeta de investigacién
por robo a casa habitaciéon durante julio
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015 de 201 5' en México"
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Robo a casa habitacion ks

Gréfica 31. Averiguaciones previas de robo a casa habitacién
durante el periodo enero- julio (2006-2015)
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e El acumulado de los siete primeros meses del afio
muestra que 2011 registré la mayor cantidad de
averiguaciones previas con un total de 69 095 casos,
esta cantidad fue 26.34% mayor que lo registrado
en 2015 cuando en el mismo periodo reporté 50 896
averiguaciones, la menor cifra en los Ultimos 10 afos.
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Tabla 19. Averiguaciones previas de robo a casa habitacién,

tasa de participacién y variacién por entidad federativa
(julio 2015 vs promedio julio 2014-junio 2015)
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Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015 (ul14-Jun15) (uls) vs. (Jul'5)
1 Baja California 1107.83 1138 15.35% 2.72%
2 | Distrito Federal 43625 506 6.82% 15.99%
3 | Estado de México 586.08 437 5.89% -25.44%
4 Jalisco 408.50 436 5.88% 6.73%
5 Coahuila 379.50 349 471% -8.04%
6 Quintana Roo 27533 334 450% 21.31%
e Las entidades con mas averiguaciones previas en julio 7 Guanajuato 486.25 324 4.37% -33.37%
de 2015 fueron Baja California, Distrito Federal, 8 Tamaulipas 29108 312 4.21% 7.19%
L. R . 9 Chihuahua 24092 265 357% 10.00%
Estado de México, Ja!lsco y Coahuila las que a su o Nuovo Leon 21092 o FyE) )
vez acumularon en conjunto 2 866 casos, el 38.65% 11| Aguascalientes 204.92 239 3.20% 16.63%
del total nacional. Media Nacional 239.84 231.72 -3.39%
12 Puebla 226.83 229 3.09% 0.96%
e La media nacional de julio de 2015 fue de 231.72 13 Yucatén 206.92 217 2.93% 4.87%
averiguaciones previas, y respecto a su promedio " Morelos 20975 20 2.90% 250%
. . 15 Tabasco 204.25 215 2.90% 5.26%
de los 12 meses anteriores, se redujo 3.39%. % Durango 2004 205 2 70% VR
17 Querétaro 193.92 192 2.59% -0.99%
* Durante los primeros siete meses del anos, Chiapas 18 | Baja California Sur | 178.67 191 2.58% 6.90%
fue la unica entidad del pais que reporta mas robos 19 Veracruz 274.25 187 2.52% -31.81%
a casa habitacién con violencia que sin violencia; 20 ;h‘apa? 159.58 153 2.06% 415%
® . 21 Michoacan 159.58 153 2.06% -4.13%
ol'e los 1 153 casos, el 80.05% fueron cometidos con > Omrac 2517 = a1 R
violencia. 23 Hidalgo 210.33 131 177% -37.72%
24 Tlaxcala 91.33 13 1.52% 23.72%
e Delcomparativo dejulio de 2015 respecto al promedio 25 Colima 87.33 112 1.51% 28.24%
delos 12 meses anteriores Colima, Tlaxcala, Quintana 2 Sonora 117.42 101 136% S13.96%
. . o o 27 Zacatecas 90.92 90 1.21% -1.01%
Roo, Aguascalientes y Distrito Federal tuvieron los R e ST o So R
mayores aumentos porcentuales de 28.24, 23.72, 29 | San Luis Potosi .75 = 073% B09%
21.31, 16.63 y 15.99% respectivamente. 30 Nayarit 34.33 36 0.49% 4.85%
31 Sinaloa 63.83 26 0.35% 59.27%
32 Campeche 10.00 6 0.08% -40.00%
Nacional 7 674.92 7 415 100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto de 2015
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Robo a casa-hanitacion

Tabla 20. Averiguaciones previas y promedio de robos a casa habitacién
12 meses atras, averiguaciones previas en julio 2015, por cada 100 mil
habitantes y variacién de julio respecto a 12 meses atras

VEgt'\dad

federativa 1I'15)/ - .

: (100 mil habs). | ** e Durante julio de 2015, las entidades con mayor
1| Baja California 3205 3266 192% numero de robos a casa habitacién por cada 100 mil
2 | Baja California Sur 275 2500 0.27% habitantes fueron Baja California, Baja California
3 Quintana Roo 17.73 21.21 19.64% s Quint R A I. t C I,

4 |  Aguascalientes 16.02 18.56 15.85% My SUIOENE el AeEEEIE0ES Vel
5 Colima 12.20 15.48 26.91% con tasas de 32.66, 25.00, 21.21, 18.56 Yy 15.48
6 Coahuila 12.90 1179 -8.59% respectivamente.
7 Durango 13.70 11.62 -15.20%
8 Morelos 1099 1120 1.66% * 14 entidades superaron la tasa nacional, y de estas, é
9 Yucatén 9.83 10.24 4.20% | nivel nacional s del 100%
0 Oeriiors 07 o5 eI superaron el nivel nacional en més de b.
1 Tabasco 8.61 9.02 4.74%
12 Tlaxcala 7.19 8.84 2286% e La tasa de Baja California y Baja California Sur
13 Tamaulipas 8.26 8.81 6.57% fueron 4.33 y 3.08 veces mayores a la nacional
14 Chihuzhua 6.52 /14 9.47% durante julio de 2015, respectivamente.
Nacional 6.38 6.13 -3.93%
15 Distrito Federal 4.92 571 16.12% . . .
m ERp— =70 =7 EpE e El comparativo de J.u||o de 201 5 f.rente al promedio de
17 Guanajuato 840 557 B71% los 12 meses anteriores evidencia un descenso de la
18 Jalisco 5.18 5.50 6.03% tasa nacional de 3.93%.
19 Nuevo Ledn 4.77 4.99 4.66%
2(1) ':'da:j" ;'2: ‘3“?2 38;1‘:’/’ e Al comparar las tasas de cada entidad federativa de
uebla X 3 . o . . . . . . .
> oo 003 s T julio de 2015 con el prqmedlo deJulp 2014-junio 2015,
2 Oaxaca 338 331 120% encontramos que la mitad de las entidades mostraron
24 Michoacan 3.49 3.33 4.51% aumentos, y la otra mitad descensos.
25 Nayarit 283 2.94 4.01%
26 Chiapas 3.06 2.91 -4.71%
27 | Estado de México 3.50 2.59 -26.06%
28 Veracruz 3.42 2.32 -32.10%
29 | San Luis Potos 214 196 8.53% Mapa 12. Dis!:ribflf:ién de las .av.eriguaciones previaf por robo a casa
0 Guerrero 179 171 260% habitacién durante julio de 2015 / (100 mil habs.)
31 Sinaloa 215 0.87 -59.48%
32 Campeche 1.1 0.66 -40.43% REGION 100K
‘ Zona Centro 4.07 ‘ Entidades federativas
: Robo a casa habitacién
‘ Zona Noreste 7.29 ‘ (100K)
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015 ‘ Zona Noroeste 12.40 ‘ 0.66 - 3.70
| Zona Occidente 6.29 | : 370-7.14
7.14-11.79
‘Zona Sureste 5.13 ‘ B2z

NACION XE Bz 2% ]

e Lastasasde laszonas occidente, noreste y noroeste,
superaron a la nacional por 2.61, 18.94 y 102.41%
respectivamente.

e En la regién noroeste, Baja California reporté 1138
averiguaciones previas por robo a casa habitacion
durante julio de 2015, lo que representa 32.66
eventos por cada 100 mil habitantes, superando 4.33
veces |a tasa nacional.

e Aguascalientes en la region occidente y Coahuila
en la region noreste reportaron 239 y 349 eventos de
robo a casa habitacion, equiparables a tasas 2.03 y
0.92 veces mayores a la nacional.

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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Robo a negocio

Gréfica 32. Distribucién de las modalidades de robo a negocio
(julio 2015)

34.48% Robo a negocio
con violencia
65.52% Robo a negocio

sin violencia
e De las 5 499 averiguaciones previas reportadas por

el SESNSP por el delito de robo a negocio en julio de
2015, el 65.52% fueron robos sin violencia y 34.48%
fueron con violencia.

e Sin embargo, cuando comparamos estos datos con
los de junio, se encuentra un aumento del 7.12% en
los robos a negocio cometidos con violencia y una
disminucién de 1.88% en aquellos donde no se usd
la violencia.

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
Grafica 33. Variacién entre las averiguaciones previas de robo a negocio

(junio™5 vs. julio™5)
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e En general el pais tuvo un aumento poco
significativo en robo a negocio, equivalente al 1.05%

en el nimero de averiguaciones previas de junio ajulio 3000 -

de 2015, al pasar de 5442 a 5 499, respectivamente.
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e Desde julio 2011 no se ha registrado una disminucién 1000
en el mismo lapso, junio-julio.
0

Junio Julio

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

Grafica 34. Variacién entre las averiguaciones previas de robo a negocio
(junio™5 vs. julio™5) / cada 24 horas

200.00 [
180.00 [~
160.00 [~ : . : :
1000 - e Elpromedio de averiguaciones previas cada 24 horas
! fue de 177.39 enjulio de 2015, el cual al ser comparado
120,00 [~ )
con el del mes anterior, que fue de 181.40, presenta
hosedl disminucion de 2.21%
a000 |- una disminucion de 2.21%.
6000 (-
4000 (-
2000
0.00 : .
Jii Jui "En julio, en promedio, cada 8 minutos
y 7 segundos se inicié una averiguacion
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015 previa por robo a negocio en México"
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B Robo a negocio

Gréfica 35. Averiguaciones previas de robo a negocio
durante el periodo enero-julio (2006-2015)
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De enero a julio de 2015 se tienen contabilizadas
38 732 averiguaciones previas por robo a negocio,
esta cifra es 17.73% menor que la registrada en los
primeros siete meses de 2011 cuando se obtuvo la
mayor cifra de los ultimos 10 afos.

Tabla 21. Averiguaciones previas de robo a negocio,
tasa de participacién y variacién por entidad federativa
(julio 2015 vs promedio julio 2014-junio 2015)

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

%

Parajuliode 2015, més de lamitad de las averiguaciones
previas por robo de negocio en México (2 900) se
registraron en Distrito Federal, Guanajuato, Baja
California, Estado de México, Tabasco y Jalisco.

La media nacional fue de 171.84 averiguaciones y fue
superada por 11 entidades del pais.

De dichas entidades Tabasco, Quintana Roo y
Veracruz tuvieron los mayores aumentos en julio de
2015 al compararlas con sus promedios mensuales del
periodo julio 2014 - junio 2015.

A nivel nacional se dio una reduccién de 3.85% en las
averiguaciones previas de julio de 2015 comparadas
con su promedio de 12 meses atrés.

La mayor parte de los robos a negocios con violencia
se siguen dando en Baja California (14.24%), Distrito
Federal (15.72%) y Estado de México (11.08%).

Es importante sefalar que solo el Distrito Federal
acumuld 15.72% de robos a negocio con violencia y
26.03% sin violencia.

Entidad il oo (P Gl
federativa (ul'14-Jun'15) Juile vs. (JUl'15)
1 Distrito Federal 1146.33 1236 22.48% 7.82%
2 Guanajuato 392.08 414 7.53% 5.59%
3 Baja California 532.50 408 7.42% -23.38%
4 Estado de México 417.00 320 5.82% -23.26%
5 Tabasco 210.67 266 4.84% 26.27%
6 Jalisco 250.50 256 4.66% 2.20%
7 Coahuila 275.58 251 4.56% -8.92%
8 Nuevo Ledn 241.42 217 3.95% -10.11%
9 Veracruz 191.67 211 3.84% 10.09%
10 Quintana Roo 158.17 181 3.29% 14.44%
11 Puebla 163.33 172 3.13% 5.31%
Media Nacional 178.73 171.84 -3.85%
12 Michoacan 130.50 169 3.07% 29.50%
13 Chihuahua 171.67 167 3.04% -2.72%
14 Morelos 196.08 161 2.93% -17.89%
15 Querétaro 163.92 156 2.84% -4.83%
16 Tamaulipas 138.58 133 2.42% -4.03%
17 Aguascalientes 124.08 1 2.02% -10.54%
18 Guerrero 95.92 91 1.65% -5.13%
19 Oaxaca 72.92 83 1.51% 13.83%
20 Sinaloa 122.83 79 1.44% -35.69%
21 Durango 138.75 72 1.31% -48.11%
22 Chiapas 59.25 68 1.24% 14.77%
23 Tlaxcala 34.75 63 1.15% 81.29%
24 Sonora 88.75 54 0.98% -39.15%
25 Hidalgo 78.50 50 0.91% -36.31%
26 Nayarit 12.00 26 0.47% 116.67%
27 Zacatecas 30.08 24 0.44% -20.22%
28 San Luis Potosi 36.50 21 0.38% -42.47%
29 Yucatan 22.67 19 0.35% -16.18%
30 Colima 14.08 " 0.20% -21.89%
31 Campeche 7.33 7 0.13% -4.55%
32 | Baja California Sur 0.92 2 0.04% 118.18%
Nacional 5719.33 5499 100.00%

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015




Robo a negocio

Tabla 22. Averiguaciones previas y promedio de robo a negocio
12 meses atras, averiguaciones previas en julio 2015, por cada 100 mil
habitantes y variacién de julio respecto a 12 meses atras

e Comparando las averiguaciones por cada 100 mil
habitantessetiene que laentidad conmayorintensidad

Entidad . . P arigcion . . . .
federativa o edls) odutisy i) fue Distrito Federal al obtener un indicador 2.07
1 | Distrito Federal 1203 139 ey veces mayor que la registrada en el &mbito nacional,
2 | BajaCalifornia 15.40 .71 23.98% seguido de Baja California, y Quintana Roo con
3 | QuintanaRoo 10.19 11.49 12.80% tasas 1.58 y 1.53 veces superiores a la reportada a
4 Tabasco 8.88 .16 25.60% nivel nacional, respectivamente.
5 Aguascalientes 9.71 8.62 -11.18%
6 Coahuila 9.36 8.48 -9.46% ) L
L]
; Morelos 1027 538 500 La tasa pauonal de julio de 2015 fue de 4.54
s Querétaro 804 778 5.55% averiguaciones por cada 100 mil habitantes y fue
9 Guanajuato 677 7.12 5.16% superada por 10 entidades, en tanto que al comparar
10 Tlaxcala 2.74 493 80.10% la tasa nacional con su promedio de 12 meses atrés
Nacional 4.75 4.54 -4.38% esta fue 4.38% menor.
11 Chihuahua 4.65 450 -3.19%
12 Nuevo Ledn 478 427 10.77% ) o )
13 Durango 7901 208 18.41% e El comparativo de julio de 2015 respecto al promedio
14 Temaulipas 393 375 -4.55% julio 2014 — junio de 2015, muestra que 13 entidades
15 Michoacan 285 3.68 29.01% reportaron aumentos en sus tasas de denuncia de
16 Jalisco 318 3.23 1.50% robo a negocio, mientras que 19 experimentaron
17 Puebla 265 2.78 481% disminuciones
18 Sinaloa 4.14 2.65 -36.01% ’
19 Veracruz 2.39 2.62 9.62% . .
20 Guerrero 270 255 5.42% e De las entidades que superaron la tasa nacional
21 Nayarit 099 212 114.62% resaltaron Tlaxcala y Tabasco con incrementos de
22 Oaxaca 1.82 207 1346% sus tasas durante julio de 2015, comparadas con el
23 | Estado de México 249 190 23.87% promedio de los 12 meses atras; 80.10% y 25.60%,
24 Sonora 3.05 1.84 -39.57% ti t
25 Hidalgo 275 174 36.80% TSHRESCINVEIMMEIES:
26 Zacatecas 1.92 1.52 -20.53%
27 Colima 196 1.52 22.58%
28 Chiapas 113 129 14.07%
29 Yucatan 108 0.90 16.82% Mapa 13. Distribucién de.la.s averiguaciones pr?vias por robo a negocio
0 Campeche 082 077 5.49% durante julio de 2015 / (100 mil habs.)
31 San Luis Potosi 1.33 0.76 -42.75%
32 | Baja California Sur 0.12 0.26 112.80% .
REGION 100K
Zona Centro 5.04
‘ ‘ Entidades federativas
‘Zona Noreste 4.31 ‘ Robo a negocio (100K)
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015 ‘ Zona Noroeste 5.12 ‘ 0.26-1.29
‘ Zona Occidente 4.64 ‘ 129 - 2.78
B[ 278-493
‘Zona Sureste 3.44 ‘ B i53-862
NACIONAL 4.54 B 862-139

e En el andlisis regional, la zona noroeste acumuld
12.60% mas que la tasa nacional que fue de 4.54 por
cada cien mil habitantes.

e En la zona sureste a pesar de tener una tasa 24.38%
menor que la nacional, en su interior Quintana Roo
y Tabasco experimentaron intensidades 152.91% y
145.54 % mayores a la tasa nacional.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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Grafica 36. Distribucién de las modalidades de robo a transeinte

(julio 2015)

75.37% Robo a transeunte
con violencia

24.63% Robo a transelnte
sin violencia

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

Entre junio y julio de 2015, el nimero absoluto de las
averiguaciones previas de robo a transelnte tuvo una
disminucién poco significativa de 0.71%, es decir, 41
reportes menos.

El mes que ha reportado el mayor nimero de casos
denunciados durante 2015 fue marzo con 5 995 robos
a transeuntes.

Grafica 38. Variacién entre las averiguaciones previas de robo

a transeunte (junio™5 vs. julio™5) / cada 24 horas

En julio de 2015, se reportaron 5 754 averiguaciones
previas de robo a transelntes, de los cuales, el 24.63%
fueron sin violencia y el 75.37% fueron con violencia.

Los robos con violencia experimentaron una ligera
reduccién respecto al mes anterior, pasando de 4 396
a 4 337, lo que representa una contraccion de 1.34%,
y los robos sin violencia pasaron de 1 399 a 1 417, lo
que representa un incremento de 1.29%.

Grafica 37. Variacién entre las averiguaciones previas de robo
a transeunte (junio™5 vs. julio™5)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

En julio de 2015, en promedio, cada 24 horas se
denunciaron en el pais 185.61 robos a transelntes,
un mes antes fueron 193.17, lo que nos habla de
una reduccién de 3.91%.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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“Durante julio de 2015, en promedio,

cada 7 minutos y 45 segundos se denuncié

un robo a transetnte en México”




Robo a transedinte

Grafica 39. Averiguaciones previas de robo a transeinte
durante el periodo enero-julio (2006-2015)
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® Respecto a las averiguaciones previas acumuladas de
2014, las de 2015 son 14.35% menores.

Tabla 23. Averiguaciones previas de robo a transelnte,
tasa de participacién y variacién por entidad federativa
(julio 2015 vs promedio julio 2014-junio 2015)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015 SEEEE (ul14-Jun15) - vs. (Jul'5)
1 Distrito Federal 1532.83 1432 24.89% -6.58%
2 Tabasco 77217 802 13.94% 3.86%
3 | Estado de México 876.17 704 12.23% 19.65%
4 Baja California 554.08 418 7.26% -24.56%
) , , . 5 Coahuil 295.42 308 5.35% 4.26%
e La entidad con mas robos a transelntes en julio de oenire . .
. o 6 Oaxaca 209.67 216 3.75% 3.02%
2015 fue el Distrito Federal al acumular el 24.89% 5 -
Q Z 7 Nuevo Ledn 234.58 213 3.70% -9.20%
del total nacional. Ademas hay que destacar que . S ;
e . - . 8 Jalisco 201.25 195 3.39% 311%
Tabasco, Estado de Meéxico, Baja California y T e Tog TENT AT
Coahuila concentraron el 63.68% gcla Tecans : - 2
ga ° : 9 Aguascalientes 152.42 170 2.95% 11.54%
) . ) ) 10 Puebla 197.92 168 2.92% 15.12%
e La media nacional fue de 179.81 averiguaciones ” Morelos 1975 o 2 80% e,
previas y fue superada por 8 entidades, entre las 12 | Quintana Roo 129.83 144 2.50% 10.91%
cuales se encuentra Tabasco, Coahuila y Oaxaca. 3 Tamaulipas 10758 s 200% 689%
Cabe de§tacar que en c;hchas entidades los robos v Chibuahua 96,00 3 196% 7 71%
a transedntes aumentaro este delito en julio de 2015 15 Chiapas 8333 108 188% 29.60%
tras compararlo con el promedio de los 12 meses m Veracruz 118.00 % 1 67% 18.64%
inmediatos anteriores. 17 Michoacén 7442 93 1.62% 24.97%
L 18 Querétaro 91.67 86 1.49% -6.18%
e El contraste de julio de 2015 frente a los 12 meses 19 Durango 92.33 47 0.82% 49.10%
anteriores muestra 13 entidades con aumentos, 15 20 Guerrero 54.75 24 0.76% 19.63%
con disminuciones y 4 no han reportado robos a 21 Tlaxcala 3058 39 0.68% 27.52%
transelnte desde hace por lo menos 13 meses. 22 Yucatan 2283 23 040% 0.73%
23 | San Luis Potosi 24.42 2 0.38% -9.90%
e Sonoray Nayarit siguen sin reportar datos de robos 2 Guanajuato 2558 15 0.26% -41.37%
a transelntes. La Unica ocasion en donde Nayarit 25 Colima 7.25 12 021% 65.52%
reporté un caso de este delito fue en octubre de 2002. 2 Hidalgo 29.67 7 0.12% 76.40%
27 Campeche 8.75 3 0.05% -65.71%
e Durante los primeros siete meses de 2015, en Tabasco 28 Zacatecas 442 0 0.00% -100.00%
y Campeche el 100% de los robos a transetntes 29 | Baja California Sur 0.00 0 0.00%
cometidos y denunciados fueron perpetrados con 30 Sinaloa 0.00 0 0.00%
violencia. 31 Nayarit SD SD NA &
32 Sonora SD SD NA e
Nacional 6 177.67 5 754.00 100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015
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Tabla 24. Averiguaciones previas y promedio de robo a transetinte
12 meses atras, averiguaciones previas en julio 2015, por cada 100 mil
habitantes y variacién de julio respecto a 12 meses atras

Entidad
federativa i’
(100 mil ).

1 Tabasco 32.56 33.64 3.31%
2 Distrito Federal 17.29 16.17 -6.47%
3 Aguascalientes 11.90 13.20 10.91%
4 Baja California 16.03 12.00 -25.17%
5 Coahuila 10.05 10.40 3.54%
6 Quintana Roo 8.38 9.14 9.18%
7 Morelos 7.84 8.38 7.00%
8 Oaxaca 5.24 5.38 2.71%

Nacional 5.13 4.76 -7.39%
9 Querétaro 4.61 4.29 -6.92%
10 Nuevo Ledn 4.65 4.19 -9.93%
1" Estado de México 5.24 4.17 -20.36%
12 Tamaulipas 3.05 3.25 6.30%
13 Tlaxcala 2.41 3.05 26.83%
14 Chihuahua 2.60 3.05 17.17%
15 Puebla 3.21 2.71 -15.62%
16 Durango 5.27 2.66 -49.42%
17 Jalisco 2.55 2.46 -3.75%
18 Chiapas 1.60 2.06 28.81%
19 Michoacan 1.62 2.02 24.57%
20 Colima 1.01 1.66 63.87%
21 Guerrero 1.54 1.23 -19.89%
22 Veracruz 1.47 1.19 -18.97%
23 Yucatan 1.08 1.09 0.11%
24 San Luis Potosi 0.89 0.80 -10.36%
25 Campeche 0.97 0.33 -66.02%
26 Guanajuato 0.44 0.26 -41.63%
27 Hidalgo 1.04 0.24 -76.59%
28 Zacatecas 0.28 0.00 -100.00%
29 | Baja California Sur 0.00 0.00 e
30 Sinaloa 0.00 0.00 e
31 Nayarit SD SD NA
32 Sonora SD SD NA

Durante julio de 2015, la tasa de averiguaciones
previas por robo a transelnte en el pais fue de 4.76
por cada 100 mil habitantes, y esta fue menor en
7.39% a la tasa promedio mensual del periodo julio
2014-junio 2015, la cual fue de 5.13.

En el pais, la tasa acumulada de averiguaciones
previas por este delito en los primeros siete meses
de 2015, es de 33.38, hace un ano, durante este
mismo periodo la tasa acumulada era de 39.39, lo
que representa una disminucion de 15.26%.

Al séptimo mes del afio, Tabasco nuevamente reportd
la mayor tasa de averiguaciones previas por el delito
de ro{)o a transeulnte, alcanzando 33.64 casos por
cada 100 mil habitantes y superando a la tasa
nacional en 6.07 veces.

De las 8 entidades que superaron la tasa nacional
de averiguaciones previas durante julio de 2015, seis
presentaron variaciones al alza respecto alos 12 meses
anteriores y Aguascalientes junto con Quintana Roo
fueron las entidades con mayores incrementos.

Zacatecas, Baja California Sur y Sinaloa fueron las
entidades con las menores tasas de denuncia por
robos a transeuntes, al presentar tasas cero en julio.

Nayarit y Sonora siguen sin registrar datos sobre
robo a transelnte en la estadistica nacional.

Mapa 14. Distribucién de las averiguaciones previas por robo
a transelinte durante julio de 2015 / (100 mil habs.)

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015

e Laregion centro y sureste siguen presentado tasas
superiores a la nacional, mayores en 29.27 y 20.48%,
respectivamente.

e De las cinco zonas, la occidente reporta la menor
tasa, al ser 52.27% menor que la nacional.

1§

REGION 100K
‘ Zena Centro 615 ‘ Entidades federativas
[Zona Noreste 438 | Robo con violencia (100K)
‘ Zona Noroeste 3.83 ‘ 0.00-1.66
‘ Zona Occidente 2.27 ‘ 1.66 - 5.38

B[ s538-1040 |

‘ Zona Sureste 5.73 ‘ B 001617 ]

NACIONAL 4.76 B o7 56 ]

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de agosto de 2015



onclusiones y recomendaciones

La noche del 11 de julio, sucedid lo inimaginable, por segunda vez el delincuente mas importante del
mundo huyé de lo que se suponia era la carcel méas segura del pais ;Como si al gobierno le faltara enfrentar
una nueva crisis? Con este evento el sistema de seguridad e inteligencia del gobierno federal evidenciaron
sus debilidades ante la filtracién de los intereses de grupos criminales, la construccién de un kilométrico
tdnel que con precisién milimétrica llegd al bafio de una celda no puede entenderse sin la colaboracion
de algunos agentes gubernamentales. La falta de compromiso y voluntad por parte de los actores politicos
por modernizar a las instituciones en los Ultimos afios se reciente hoy més que nunca, el Estado se observa
rebasado frente una sociedad que expresa indignacion y molestia a la par que exige mayor transparencia,
justicia y resultados.

Desde el Observatorio Nacional Ciudadano hemos insistimos en sefalar que la politica de seguridad
disefiada para combatir la criminalidad resulta insuficiente para enfrentar la coyuntura actual en esta
materia. La fuga del Joaquin Guzman Loera, alias “El Chapo” nos dejé claro que no basta con capturar
y abatir a méas delincuentes si el sistema penitenciario y de justicia no ha sido reforzado, sino han sido
blindados frente a la capacidad econémica y de fuego de la criminalidad los “avances” para la recuperacién
de la paz serdn momentaneos, al transcurrir siete meses del 2015, por ejemplo, los homicidios dolosos son
mayores que los del afo anterior.

Como lo hemos sefalado en otros momentos, para recuperar la seguridad humana en México es
necesario la convergencia de politicas publicas que atiendan problemas materiales, educativos, de salud,
ambientales, de justicia y de seguridad fisica de la poblacidn. Pensar que el problema de inseguridad a
la cual estamos sometidos los mexicanos se solucionard con costosos cambios cosméticos resulta una
necedad, se requiere cambiar la ecuacién de la inseguridad incorporando nuevas variables, variables que
han sido poco exploradas.

De acuerdo con los datos del SESNSP para el séptimo mes de 2015 se promediaron una averiguacién previa
por homicidio culposo cada 34 minutos y 53 segundos, una averiguacién previa por homicidio doloso
cada 30 minutos y 47 segundos, una averiguacién previa por secuestro (federal y comun) cada é horas
y 28 minutos, una extorsién cada 105 minutos y 47 segundos, un robo con violencia cada 3 minutos y 20
segundos, un robo de vehiculo cada 3 minutos y 30 segundos, un robo a casa habitacién cada 6 minutos
y 1 segundo, un robo a negocio cada 8 minutos y 7 segundos y un robo a transelnte cada 7 minutos y 45
segundos, no obstante comparando los datos con un mes atrés solo se tuvo un aumento en los homicidios
culposos y el resto de los delitos experimentaron descensos. Aun asi no podemos dejar de lado que la
violencia y cotidianidad de los delitos a los que son expuestas las personas todos los dias sigue siendo
elevada al ver estos promedios y al saber que estos datos Unicamente dan cuenta de aquellos delitos
en donde las personas decidieron denunciar y se abrié una carpeta de investigacion, por lo que siguen
qguedando fuera todos aquellos delitos que por miedo o desinterés no fueron denunciados en julio de 2015.

De manera particular se tiene que en julio los homicidios dolosos alcanzaron las 1 450 averiguaciones
previas por este delito, en donde perdieron la vida 1 637 personas, suponiendo a 11.42% de las victimas
en eventos de caracter miltiple. Las entidades con mas victimas fueron Guerrero, Estado de México,
Chihuahua, Jalisco y Oaxaca al concentrar el 40.38% nacional y las entidades con las mayores tasas de
victimas fueron Guerrero, Chihuahua y Zacatecas al superar la tasa nacional en mas del 100%. Por su parte
la regién con mayor incidencia de homicidios dolosos fue la zona noroeste con una tasa 86.99% por arriba
de la nacional. Al examinar las averiguaciones previas se supo que por modalidades Guerrero y Estado de
México sumaron el 27.31% de los homicidios dolosos con arma de fuego en el mes que se analizé, mientras
que Oaxaca acumuld el 17.12% de los cometidos con armas blancas, en tanto que Michoacéan y Jalisco
siguen sin reportar la modalidad del 43.06 y del 22.22% de sus homicidios dolosos, respectivamente.

En lo que respecta a los homicidios culposos, se abrieron un total de 1 280 averiguaciones previas, de las
que resultaron 1440 victimas, lo cual permite suponer que 11.11% de las muertes se dieron en eventos que
cobraron mas de una vida. Las entidades con mas victimas fueron Guanajuato y Michoacén al concentrar
el 22.64% nacional y las entidades con mayor incidencia fueron Guanajuato, Michoacén y Oaxaca al
superar la tasa nacional de victimas en mas del 100%. Por regiones la de mayor tasa de victimas fue la zona
occidente al superar el nivel nacional en 53.96%. En los 7 meses transcurridos, Guanajuato es la entidad
con maés averiguaciones previas en el pais al reportar 865 eventos, en todos ellos se conoce la modalidad
de ocurrencia, sin embargo en el mismo periodo Sinaloa y Michoacan no han reportado la modalidad de
ocurrencia en 100y 97.41% de sus homicidios culposos, respectivamente.
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En términos de secuestros (federal y comun) se tuvieron un total de 115 averiguaciones previas en julio,
en donde fueron privadas ilegalmente de su libertad 138 personas, es decir que por lo menos 16.67% de
las victimas fueron secuestradas con al menos otra persona. Las entidades con mayores tasas de victimas
fueron Tamaulipas, Guerrero y Morelos con un nivel cuando menos superior en 170% a la tasa nacional.
En tanto que el acumulado de los 7 primeros meses muestra que las entidades con mas victimas fueron
Estado de México, Tamaulipas y Guerrero al concentrar 590 victimas o el 52.35% del total nacional. Por
regiones las zonas centro y noreste sobrepasaron la tasa nacional de victimas de julio en 58.22 y 41.53%,
respectivamente. En contraste, 12 entidades no reportaron averiguaciones previas por secuestro de ningdn
tipo, en tanto que Colima y Yucatan son las Unicas que no han reportado ningun tipo de secuestro en los
siete meses transcurridos del 2015.

Para los casos de extorsiones se tuvo conocimiento de 422 averiguaciones previas en julio, de las que
resultaron afectadas directamente 429 personas, suponiendo un minimo de 6.94% de las victimas
involucradas en extorsiones de caracter multiple. En el anélisis a nivel entidad federativa se hallé que
Jalisco, Distrito Federal y Estado de México aportaron el 44.52% del total de victimas en el pais, no obstante
la principal incidencia de victimas por este delito se dieron en Morelos al reportar una tasa 478.34% superior
a la nacional. En contraparte Chihuahua y Querétaro no reportaron victimas de extorsién. Las dos regiones
con mayores tasas de victimas en julio fueron la occidente y la centro al sobrepasar la tasa nacional en 18.83
y 16.05% respectivamente. En tanto que las dos entidades con mas averiguaciones previas por extorsién en
los 212 dias de 2015 son Jalisco y Estado de México con 511y 415 casos cada una.

En lo que refiere a los robos con violencia las entidades con més averiguaciones previas en julio fueron
Estado de México y Distrito Federal al acumular el 37.29% del total nacional. Mientras que el anélisis por
modalidades indicé que para los primeros siete meses de 2015 las entidades con el mayor numero de
casos de robos con violencia en carreteras a camiones de carga fueron Tlaxcala y Puebla al acumular el
40.36 y 37.82% del total nacional, en tanto que Veracruz tuvo la mayor cantidad de robos con violencia en
carretera a autobuses al sumar el 26.91% nacional. Por tasas de averiguaciones previas la entidad con mayor
incidencia fue Tabasco al presentar un nivel 2.16 veces mayor al nacional, ademas de que su tasa de julio fue
la mayor en lo que va de 2015. Para las regiones la Unica en sobrepasar la tasa nacional fue la zona centro
al superarla en 46.85%.

Para los robos de vehiculos la base de incidencia delictiva reporté 12 749 averiguaciones previas en julio
2015 donde el 47.02% de estas se concentrd en Estado de México, Baja California y Distrito Federal. Por
modalidades las entidades con mas robos de vehiculos con violencia fueron Estado de México, Distrito
Federal y Tamaulipas con 1 812, 364 y 220 casos, respectivamente. Mientras que en el andlisis de tasas de
averiguaciones previas por cada 100 mil habitantes se supo que Baja California nuevamente fue la de mayor
incidencia con un indicador 226.63% superior al nacional, en contraste Yucatén es la entidad con la menor
tasa de robos de vehiculos en lo que va de 2015 pues presenta una tasa acumulada de 3.02 averiguaciones
previas por cada 100 mil habitantes. Finalmente por regiones se tiene que la zona noroeste superd a la tasa
nacional de julio en 60.41% y fue seguida por la regidn centro quien sobrepaso la tasa nacional en 34.96%.

En los robos a casa habitacion se contabilizaron 7 415 averiguaciones previas en julio de las que el 90.4%
fueron sin violenciay el 9.6% fueron con violencia, las entidades con mas casos fueron Baja California, Distrito
Federal, Estado de México, Jalisco y Coahuila al acumular el 38.65% del total nacional. Por modalidades
de robo en lo que va de 2015 Chiapas es la Unica entidad que contabiliza mas robos a casa habitacién
con violencia que sin violencia puesto que los efectuados con violencia representaron el 80.05% de su
total. Las entidades con mayores tasas de averiguaciones fueron Baja California y Baja California Sur, al
obtener niveles 4.33 y 3.08 veces mayores a la tasa nacional. Y para las regiones la zona noroeste fue la de
mayor tasa al obtener un indicador 102.41% por arriba de la tasa nacional que para julio 2015 fue de 6.13
averiguaciones previas por cada 100 mil habitantes.

En los robos a negocios se tuvieron 5 499 averiguaciones previas de las que el 65.52% fueron sin violencia y
el 34.48% fueron con violencia, las entidades con mas robos a negocio fueron Distrito Federal, Guanajuato,
Baja California, Estado de México, Tabasco y Jalisco en donde se denunciaron més de la mitad de estos
delitos. Por modalidades la mayor parte de los robos a negocio con violencia se dieron en Baja California,
Distrito Federal y Estado de México al sumar el 41.04% nacional, y en los robos a negocios sin violencia
Distrito Federal acumulé por si solo el 26.03% nacional. Las entidades con mayores tasas de averiguaciones
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onclusiones y recomendaciones

previas fueron Distrito Federal, Baja California y Quintana Roo con tasas 2.07, 1.58 y 1.53 veces mayores a la
tasa nacional que para julio de 2015 fue de 4.54 averiguaciones por cada 100 mil habitantes. En las regiones,
la zona noroeste superd la tasa nacional en 12.6% siendo la de mayor incidencia en julio.

Por Ultimo en los robos a transelnte se tuvo conocimiento de 5 754 averiguaciones previas en la que la
mayor parte fueron robos con violencia (75.37%) y solo el 24.63% fueron sin violencia. Tabasco, Estado de
México, Baja California y Coahuila fueron las entidades con més robos a transednte al aglomerar el 63.68%
nacional. No obstante en este delito se siguen sin reportar cifras de Sonora y Nayarit por lo que no podemos
asegurar que sean todas las averiguaciones previas presentadas en el pais por este delito. También es
importante notar que de acuerdo con los datos en los siete meses de 2015 en Tabasco y Campeche la
totalidad de sus robos a transelntes fueron efectuados con violencia lo cual resulta preocupante. Tabasco
continta siendo la entidad con la mayor tasa de averiguaciones previas por robos a transelntes superando
a la tasa nacional en 6.07 veces, mientras que Baja California Sury Sinaloa siguen siendo las entidades con
las menores tasas al obtener nuevamente tasas cero en julio de 2015. El anélisis regional expone a las zonas
centro y sureste como las de mayores tasas de averiguaciones previas al superar la tasa nacional en 29.27 y
20.48%, respectivamente.

Cabe apuntar que en este reporte se hizo un anélisis de las modificaciones a las cifras del SESNSP durante
la primera mitad de 2015 en donde se obtuvo que entidades como Hidalgo, Sinaloa, Jalisco y Querétaro
han realizado continuamente cambios a sus cifras, lo que sumado a la omisién de datos por parte de
entidades como Nayarit y Sonora pongan en duda la calidad de los datos de incidencia delictiva que se
presentan mes tras mes.

Es por esto que se hace un atento llamado a las autoridades estatales y federales a dar un mejor seguimiento
de las carpetas de investigacién ya que los errores y omisiones en las cifras resultan en malos indicadores de
evaluacion de las politicas de seguridad existentes y en un disefio errébneo de nuevas politicas, y aun peor
estos errores y omisiones nos hablan de la calidad en las investigaciones para dar con los responsables de
los delitos, lo cual como las estadisticas lo demuestran en muy pocas ocasiones concluyen en condenas de
los responsables.

A partir de los hallazgos que hemos identificado a través de este reporte mensual de los delitos de alto
impacto creemos pertinente que las autoridades tomen en cuenta las siguientes recomendaciones generales.

1. Es necesario que las autoridades de Oaxaca encuentren alternativas para reducir la incidencia del
homicidio doloso y que comiencen a reconocer como una problema de seguridad en dicha entidad.
Desde hace varios meses el ONC ha expresado que esta entidad representan una alarma en este
delito, las cifras de julio 2015 fueron 31.81% mayores a lo reportado mensualmente en promedio del
periodo julio 2014-junio2015.

2. Desde hace varios anos, el Observatorio ha hecho el sefalamiento del grave problema de
homicidios culposos en Guanajuato y Michoacan. A pesar de los diagndsticos realizados, en ambas
entidades no se han emprendido acciones o programas para dar mayores garantias a las vidas de
sus habitantes.

3. Ademas de Tamaulipas, es apremiante que se reduzca la cantidad de secuestros en Estado de
México. Cuando se suman las averiguaciones previas de fuero comun y federal resulta que esta
entidad es la que se cometen con mayor frecuencia este tipo de privaciones ilegales de la libertad.
4. Baja California es la entidad federativa en donde aparentemente se encuentra en mayor riesgo el
patrimonio de la poblacién, pues de acuerdo con las estadisticas oficial ocupa los primeros cuatro
lugares en robo con violencia, robo de vehiculo, robo a casa habitacion, robo a negocio y robo a
transelnte. En este sentido es necesario que las autoridades de aquella entidad disefien politicas
publicas integrales para reducir los niveles de robos en esta entidad.

5. Hacemos un llamado nuevamente para que la ciudadania acuda al ministerio publico a levantar
una denuncia cuando son victimas o testigos de algun tipo de delito. Si la poblacién no denuncia,
es muy seguro que la brecha entre la percepcién de inseguridad y la estadistica delictiva oficial siga
siendo muy amplia: la autoridad afirmaré una incidencia delictiva a la baja y los ciudadanos se sentiran
més inseguros en sus respectivas localidades. Reconocemos que en determinados territorios, dicha
accion puede ser un tanto riesgosa debido a la condiciones de inseguridad imperantes, sin embargo,
en dichos casos invitamos a la poblacién a que haga uso de las organizaciones de la sociedad civil
para que conjuntamente podamos avanzar en esta materia.
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Nota metodologica

En las siguientes lineas describimos los pr]n_ciﬁlaje:c, célculos estadisticos que se realizaron para la elaboracion del Reporte sobre delitos de alto impacto. Julio 2015. Aprovechamos este espacio para
agradecer la asesoria de la organizacion civil México Evalia en el disefo y consolidacién de la metodologia que el ONC ha venido utilizando para analizar la incidencia delictiva a nivel nacional.

A) ANALISIS DE LAS AVERIGUACIONES PREVIAS O CARPETAS DE INVESTIGACION

Informacié ida en la tabla d inada “Averiguaci previas del delito x, tasa de participacién y de variacién por entidad federativa (julio 2015 vs promedio julio 2014 - junio 2015):
a. En la primera columna se indica la posicion de la entidad, el cual queda determinada por el volumen de averiguaciones previas que concentré cada entidad durante julio 2015.

b. En la segunda columna se indica anombre de cada entidad federativa.

c. La columna tres muestra el promedio mensual de averiguaciones previas de cada entidad durante el periodo julio 2014 - junio 2015, esta cifra es resultado de dividir el acumulado del
periodo entre 12 (nimero de meses que comprende el periodo).

d. La cuarta columna presenta la cantidad de averiguaciones previas contabilizadas en los 31 dias que comprendieron julio de 2015.

e. En la columna titulada “(Tp) jul5” se presenta el porcentaje de averiguaciones previas que cada una de las entidades federativas concentré durante el mes de julio de 2015. Las cifras
de esta columna son las que determinan el orden en el que han sido colocadas las entidades federativas; asi, aquellas que presentan los mayores porcentajes son las que se posicionan al
inicio de la tabla. La formula utilizada para determinar los valores de esta columna fue la siguiente:

. Denuncias del delito (X) a nivel estatal
» Denuncias del defito (X a nivel nacional

f. En la Ultima columna de estas tablas denominada “Variacién jul’14 - jun™5 vs. jul 15", se muestran los aumentos o disminuciones porcentuales de las averiguaciones previas entre el
promedio de averiguaciones previas del periodo julio 2014 - junio 2015 frente a julio 2015. Se calcula con la féormula:

(Dato actual — Dato anterior)

Tasa de variacién= °
(Dato anterior)

L s

Informacién contenida en la tabla d

mack nie da “Averiguaci previas y pr
y variacién de julio respecto a 12 meses atras”.

del delito 12 meses atras, averiguaciones previas en julio 2015 por cada 100 mil habitantes

a. En la primera columna se indica la posicion de la entidad, el cual queda determinado por la tasa de averiguaciones previas reportada durante julio 2015.

b. En la segunda columna se muestra el nombre de la entidad federativa.

c. En la tercera columna, titulada Prom. Mens. jul’14 - jun™5, se presentan las tasas de averiguaciones previas por cada 100 mil habitantes que las entidades registraron en promedio en
cada ur2181dse los m“ezses del periodo. Esto quiere decir que esta cifra se obtiene del proceso de dividir la tasa de averiguaciones previas acumulada del delito durante el periodo julio 2014
- junio entre 12.

dJ. En la cuarta columna se muestra la tasa de averiguaciones previas del delito analizado por cada 100 mil habitantes registrada en julio de 2015. Esta medida se obtiene de la siguiente
forma: se divide la cantidad de averiguaciones previas del delito durante julio de 2015, sobre el resultado de la division de la poblacion en la entidad' (J) en el afio (i), sobre (100,000).

e. En la dltima columna de estas tablas denominada “Variacién jul’14 - jun™15 vs. jul15” se muestran los aumentos o disminuciones porcentuales de la tasa de averiguaciones previas por
cada 100 mil habitantes entre julio 2015 y el promedio de averiguaciones previas mensuales del periodo julio 2014 - junio 2015. Se calcula con la férmula siguiente:

(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion= _
(Dato anterior)

Los datos de las tablas estan reforzados con cartngrafia tematica. En estos mapas se presentan las tasas de averiguaciones previas por cada 100 mil habitantes de |as 32 entidades. Para establecer los
rangos se utilizé el método de cortes naturales? (Jenks), el cual permite generar rangos o intervalos con valores que son similares entre si pero con diferencia significativa respecto al siguiente rango.

En la parte superior derecha de estos mapas se muestran las tasas de averiguaciones previas por cada 100 mil habitantes de las 5 regiones de seguridad para julio de 2015.

B) ANALISIS DEL INFORME DE VICTIMAS DE LOS DELITOS DE HOMICIDIO CULPOSO, HOMICIDIO DOLOSO, SECUESTRO Y EXTORSON.
Informacié ida en la tabla d inada “Nu de victimas y averi i previas, tasa de participacién y por cada 100 mil habitantes de las victimas del delito de julio 2015":

a. En la primera columna se indica la posicion de la entidad, el cual queda determinado por el volumen de victimas que reporté cada entidad durante julio 2015.

b. En la segunda se coloca el nombre de |a entidad.

c. En la tercera columna se presenta el nimero de victimas contabilizadas por las respectivas autoridades estatales durante julio de 2015.

d. En la cuarta se presenta el nimero de averiguaciones previas registradas por las autoridades durante julio 2015.

e. La quinta columna, titulada dif. Victima-Ap, muestra el resultado de restar el nimero de averiguaciones previas al de victimas durante el séptimo mes del afio. Cuando el resultado es

Igua\ a0 (cero) indica que existe el mismo nimero de averiguaciones previas y de victimas, por lo tanto se puede inferir que por cada averiguacion previa se identifica a una persona afectada.
uando el resultado es positivo, significa que existe un mayor nimero de victimas que de averiguaciones, lo que puede indicar que en por lo menos un hecho delictivo se afecta a mas de

una victima. Por el contrario, cuando el resultado es negativo, significa que existen menos victimas que averiguaciones previas, y por lo tanto las autoridades elaboraron carpetas de

investigacion sin identificar a la o las personas afectadas por el ilicito.

f. En la’sexta columna se presenta el ranking de entidades federativas a partir del volumen porcentual de las victimas de los delitos. Este porcentaje se calcula a través de la siguiente

ecuacion:

T Victimas del delito (X) a nivel estatal
r Victimas del delito (X) a nivel nacional

g. En la séptima columna se presenta la tasa de victimas por cada 100 mil habitantes registrada en julio de 2015. El proceso para obtener esta medida es el siguiente: se divide la cantidad
e victimas del delito analizado de julio 2015, sobre el resultado de la division de la poblacién en la entidad (J) en el ano (i), sobre (100,000).

%/ A
Tasa (100,00 habs) = /W
En la gréfica variacién porcentual del nimero de victimas por el delito (promediogulio 2014 - junio 2015 vs. julio 2015) se muestran los incrementos o reducciones en términos porcentuales de las
personas afectadas entre el promedio de julio 2014 - junio 2015 frente a julio 2015.

Los resultados del analisis del informe de victimas estan complementados con cartografia tematica. En estos mapas se expone la tasa de victimas por cada 100 mil habitantes en cada una de las
32 entidades federativas del pais. Para establecer los rangos de las tasas, se emplea’el método de cortes naturales expuesto anteriormente.

De forma paralela, estos mapas muestran una tabla en donde se distingue la tasa de victimas por cada 100 mil habitantes en las 5 regiones de seguridad durante julio de 2015. Estos datos resultan
importantes pues permiten elaborar un anélisis sobre las diferencias o similitudes que las entidades guardan con las regiones a las que fueron adscritas.

! Para determinar la poblacion de cada entidad federativa de 2014 y 2015 se utilizan las proyecciones que elaboré el Consejo Nacional de Poblacional (CONAPO).
2 Los cortes de clase natural (Jenks), se caracterizan por agrupar mejor los valores similares y maximizar las diferencias entre clases. Las entidades se dividen en clases cuyos limites quedan establecidos dénde hay diferencias considerables entre los valores
de los datos (ArcGIS Resource Center, <http://help.arcgis.com/es/arcgisdesktop/10.0/help/index.html#//00s50000001r000000> (2.Abr.2013).
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C) ANALISIS DE DENUNCIAS Y VICTIMAS DE SECUESTRO DEL FUERO FEDERAL.

previas del fuero federal para secuestros en julio 2015, tasa de participacién en julio 2015 y variacién de julio

"p :
Aver

Informacién contenida en la tabla d i g
respecto al promedio de enero a junio 2015":

a. En la primera columna se indica la posicion de la entidad, el cual queda determinado por el volumen de averiguaciones previas de secuestro del fuero federal reportadas para cada
entidad durante julio 2015.

b. En la segunda’se coloca el nombre de la entidad.

c. En |a tercera columna se presenta el promedio de averiguaciones previas por el delito de secuestro contabilizadas por las autoridades federales durante enero a junio de 2015, para cada
una de las entidades federativas.

?.dEn la cuarta se presenta el nimero de averiguaciones previas por el delito de secuestro registradas por las autoridades federales durante julio 2015, para cada una de las entidades
ederativas.

e. La quinta columna denominada “(Tp) jul 15" se presenta el porcentaje de averiguaciones previas de secuestro del fuero federal que cada una de las entidades federativas concentréd
durante el mes de julio de 2015. Las cifras de esta columna son las que determinan el orden en el que han sido colocadas las entidades federativas; asi, aquellas que presentan los mayores
porcentajes son las que se posicionan al inicio de la tabla. La férmula utilizada para determinar los valores de esta columna fue la siguiente:

_ Denuncias de secuestro del fuero federal (x) a nivel estatal
P Denuncias de secuestro del fuero federal (x) a nivel nacional

f.En la Gltima columna de esta tabla denominada “Var jul15 vs prom (ene - jun™15)", se muestran los aumentos o disminuciones porcentuales de las averiguaciones previas por el delito de
secuestro del fuero federal en julio 2015 respecto al promedio de enero a junio de 2015. Se calcula con la formula siguiente:

Tasa de variacion= (Dato actual - Dato anterior)
(Dato anterior)

Informacién contenida en la tabla denominada “Nimero de victimas y diferencia con averiguaciones previas del fuero federal, tasa de participacién y por cada 100 mil habitantes

de las victimas de secuestro de julio 2015":

a. En la primera columna se indica la posicion de la entidad, el cual queda determinado por el volumen de victimas de secuestro del fuero federal que fueron reportadas en cada entidad
durante julio 2015.

b. En la segunda se coloca el nombre de la entidad.

c. En la tercera columna se presenta el nimero de victimas de secuestro contabilizadas por las autoridades federales durante julio de 2015, para cada una de las entidades federativas.

d. En |a cuarta columna, titulada “Dif. Vies vs. Aps”, muestra el resultado de restar el numero de averiguaciones previas al de victimas durante el séptimo mes del afo.

e. En la quinta columna denominada “(Tp) jul 15" se presenta el ranking de entidades federativas a partir del volumen porcentual de las victimas de secuestro del fuero federal. Este
porcentaje se calcula a través de la siguiente ecuacion:

_ Victimas de secuestro del fuero federal (x) a nivel estatal
P Victimas de secuestro del fuero federal (x) a nivel nacional

f. En la sexta columna se presenta la tasa de victimas de secuestro del fuero federal por cada 100 mil habitantes registrada en julio 2015. El proceso para obtener esta medida es el siguiente:
se divide la cantidad de victimas de secuestro del fuero federal en julio de 2015, sobre el resultado de la divisién de la poblacion en la entidad (J) en el afio (i), sobre (100,000).
%/ A
Tasa (100,00 habs) = 700,000
Los resultados del andlisis del informe de victimas de secuestro del fuero federal estan complementados con cartografia tematica. En este mapa se expone la tasa de victimas de secuestro del fuero federal
por cada 100 mil habitantes para cada una de las 32 entidades federativas del pais. Para establecer los rangos de las tasas, se emplea el método de cortes naturales expuesto con anterioridad.

De igual forma, este mapa muestra la tabla en donde se exponen las tasas de victimas de secuestro del fuero federal por cada 100 mil habitantes en las 5 regiones de seguridad durante julio de 2015.

Informacién sobre la regionalizacién del pais
Afinales del 2012, las autoridades federales, en coordinacién con las estatales, acordaron poner en marcha una estrategla de seguridad que permitiera combatir de manera mas efectiva

la violencia e insequridad a partir de la idea de “disefar soluciones a la medida” para los distintos espacios geograficos del pais. De esta forma, las 32 entidades del pais quedaron
divididas en 5 regiones.

Zona Centro Distrito Federal, Estado de México, Guerrero, Hidalgo, Morelos, Puebla y Tlaxcala

Zona Noreste Coahuila, Durango, Nuevo Ledn, San Luis Potosi y Tamaulipas

Zona Noroeste Baja California, Baja California Sur, Chihuahua, Sinaloa y Sonora

Zona Occidente Aguascalientes, Colima, Guanajuato, Jalisco, Michpacén, Nayarit, Querétaro y Zacatecas

Zona Sureste Campeche, Chiapas, Oaxaca, Quintana Roo, Tabasco, Veracruz y Yucatan
En el ONC h r do esta divisién territorial para realizar, por un lado un anilisis interregional para observar las distintas l6gicas delictivas que coexisten en el pais, y por el
otro, un intrarregional para identificar con mayor detalle las diferencias y similitudes que las entidades guardan con las zonas a las que fueron adscritas. Ademas, estos datos permiten

obtener otro tipo de b sobre los o retr que las autoridades han alcanzado para inhibir y reducir las acciones delictivas de alto impacto.
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DE 2015




Anexo 1. Modificacic

Desde el reporte de incidencia delictiva del SESNSP del 20 de marzo hasta el correspondiente al 20 de agosto de 2015, las
autoridades de 16 entidades federativas realizaron cambios al nimero de averiguaciones previas inicialmente reportadas
durante de enero a junio de 2015. De igual forma se encontré que Veracruz, Colima y Coahuila modificaron la estadistica
delictiva de afios anteriores. De acuerdo con el seguimiento que realizamos en el estudio Incidencia de los delitos de alto impacto
en México 2014 sobre las modificaciones de la informacion sobre incidencia delictiva actualizada al 20 de febrero de 2015, se
observa que las autoridades responsables del registro de los delitos acontecidos han realizado un total de 1 874 modificaciones.

No obstante, es preciso sefalar que algunos de estos cambios de las cifras se deben a reclasificaciones de las averiguaciones
previas, es decir, que se debe a la evolucion de la investigacién de los ilicitos. Sin embargo, pese a que esto se logra vislumbrar
debe tomarse en consideracion que no se cuenta con una explicaciéon particular por parte de las autoridades correspondientes,
Unicamente podemos suponer que se trata de reclasificaciones al ver que la suma de los aumentos y disminuciones en un delito
en especifico fueron de la misma magnitud, tales son los casos de:

¢ Veracruz realizo reclasificaciones de las modalidades de robo comiin en todos los meses de 2014, para la actualizacién
del 20 de junio de 2015, al eliminar casos en las modalidades “otros” y “sin datos” y ubicarlos en nuevas modalidades de
este mismo delito.

¢ Coahuila hizo reclasificaciones de los robos de vehiculos en la actualizacién del 20 de abril de 2015 para los datos de
febrero de 2015.

e Colima reclasificé el 20 de junio de 2015 robos a casa habitacién para el mes de marzo de 2015.

e Jalisco en la actualizacién del 20 de marzo hizo una reclasificacion de robos comunes en enero de 2015.

¢ Y Baja California reclasificé robos a transeinte en los meses de febrero y mayo de 2015 en dos ocasiones.

A pesar de esto, no es posible afirmar que en todos los casos se traten de reclasificaciones de delitos dado que en muchas
entidades aumentaron o disminuyeron averiguaciones previas sin que se vieran reflejados cambios de la misma proporcién en otros
tipos de ilicitos. Por tanto, a continuacién se presentan las principales entidades que realizaron modificaciones a sus estadisticas
delictivas durante los primeros 6 meses de 2015, con el propdsito de evidenciar aquellas que mueven sus cifras continuamente y
los resultados que estos movimientos generan.

Baja California y Zacatecas son entidades que se habian caracterizado por no realizar cambios a sus cifras, sin embargo,
actualmente presentan modificaciones en 4 de las 6 actualizaciones examinadas. Estos cambios tuvieron como consecuencia
para Baja California un aumento de una averiguacién previa por homicidio culposo, tres por homicidio doloso y 19 por robo a
transelnte; mientras que para Zacatecas representaron aumentos de tres homicidios dolosos, cuatro extorsiones, 17 robos con
violencia, 15 robos de vehiculo, cuatro robos a casa habitacién, cuatro robos a negocio y dos robos a transetlnte. Por lo que se
insta a las autoridades estatales a dar un mejor seguimiento de las averiguaciones previas o explicar los motivos por los cuales han
incrementado las modificaciones de los datos de meses anteriores de sus estadisticas delictivas.

Una entidad que se ha distinguido por los continuos cambios que realiza de las cifras sobre incidencia delictiva, particularmente en
las averiguaciones previas por homicidios es Hidalgo, quien para lo que va de 2015 realizé modificaciones en cuatro de seis veces
posibles. Esto tuvo como resultado aumentos de 65 homicidios culposos y 9 homicidios dolosos para la primera mitad del afo.

Cambios en las cifras de Hidalgo (2015)

Homicidio Homicidio Secuestro Extorsién Robo con Robo de Robo a casa Robo a Robo a
culposo doloso violencia vehiculo habitacién negocio transednte
Ene 20 2 0 0 0 0 0 0 0
Feb 12 2 0 0 0 0 0 0 0
Mar 2 2 0 0 0 0 0 0 0
Abr 14 2 0 0 0 0 0 0 0
May 13 2 0 0 0 0 0 0 0
Jun 4 1 0 0 0 0 0 0 0
TOTAL 65 9 0 0 0 0 0 0 0

Fuente: Elaboracién propia con datos del SESNSP de marzo a agosto de 2015.
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Por su parte, Querétaro modifico sus estadisticas en las actualizaciones de junio, julio y agosto realizando un total de 203 cambios,
estos concluyeron en aumentos de un homicidio culposo, dos secuestros y disminuciones de una extorsién, 20 robos con violencia,
22 robos de vehiculo, 123 robos a casa habitacion, seis robos a negocio y 12 robos a transeunte

Cambios en las cifras de Querétaro (2015)

Homicidio Homicidio Secuestro Extorsién Robo con Robo de Robo a casa Robo a Robo a
culposo doloso violencia vehiculo habitacién negocio transelnte

0
0
0
May 0 0 1 0 -1 -3 -1 -1 0
Jun 1 0 0 0 -4 -6 -6 -3 -2
TOTAL 1 0 2 -1 -20 -22 -123 -6 -12

Fuente: Elaboracién propia con datos del SESNSP de marzo a agosto de 2015.

El caso més grave detectado durante la primer mitad de 2015 es Jalisco, puesto que realizd 874 cambios en 5 de 6 actualizaciones
analizadas. No obstante, hay que sefialar que en una de las ocasiones al parecer fue solo una reclasificacion de los delitos. Estos
cambios dieron como resultado final el incremento de ocho homicidios culposos, siete homicidios dolosos, un secuestro, cinco
extorsiones, siete robos a casa habitacion y disminuciones de 82 robos con violencia, 23 robos de vehiculo y 565 robos a transednte.

Cabe destacar que de acuerdo con el anélisis realizado hubo una eliminacién de 565 robos a transelnte en abril mediante la
actualizacion del 20 de junio, los cuales fueron reclasificados junto con 49 robos a transportistas y 3 robos de vehiculos a la categoria
de “otros” sin que fuera proporcionado detalle alguno respecto a que fueron reubicados en otra categoria después de que ya
habian sido previamente clasificados.

Cambios en las cifras de Jalisco (2015)

Homicidio Homicidio Secuestro Extorsién Robo con Robo de Robo a casa Robo a Robo a
culposo doloso violencia vehiculo habitacién negocio transelnte

Ene 1 -1 0 0 -129 -16 1 -2 -1

Feb 5 2 0 3 40 -8 2 -1 1

Mar 2 1 0 0 7 1 0 2 0

Abr 0 1 0 2 2 -3 2 0 -565

May 0 0 0 0 -2 0 1 0 0

Jun 0 4 1 0 0 3 1 1 0
TOTAL 8 7 1 5 -82 -23 7 0 -565

Fuente: Elaboracién propia con datos del SESNSP de marzo a agosto de 2015.

Otra entidad con un grave problema fue Sinaloa, puesto que en los 6 meses analizados acumulé un total de 483 modificaciones en
siete de los nueve delitos estudiados. Para esta entidad el resultado final de los cambios fueron todos aumentos en sus estadisticas:
dos homicidios culposos, un secuestro, 10 extorsiones, 193 robos con violencia, 125 robos de vehiculo, 58 robos a casa habitacion
y 78 robos a negocio.
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Cambios en las cifras de Sinaloa (2015)

Homicidio Homicidio Secuestro Extorsién Robo con Robo de Robo a casa Robo a Robo a
culposo doloso violencia vehiculo habitacién negocio transednte
Feb 5 0 1 1 32 21 9 19 0
Mar 0 0 0 1 22 10 14 5 0
Abr 1 0 0 2 41 17 15 19 0
May 0 0 0 4 24 21 4 6 0
Jun 2 0 0 2 27 21 4 " 0
TOTAL 2 0 1 10 193 125 58 78 0

Fuente: Elaboracion propia con datos del SESNSP de marzo a agosto de 2015.

Finalmente, a partir del andlisis puntual e histdrico de las bases de datos es posible sefialar que en el &mbito nacional se registraron
1 874 modificaciones debido a las acciones de las autoridades locales correspondientes durante el primer semestre del afio.
Cabe mencionar que pese a que se crea que dichos cambios no tienen importantes repercusiones, estos se tradujeron en un
crecimiento de 76 homicidios culposos, 22 homicidios dolosos, cuatro secuestros, 21 extorsiones, 165 robos con violencia, 106
robos de vehiculos, 77 robos a negocio y una disminucién de 47 robos a casa habitacién y 494 robos a transelnte.

Resultado nacional de las modificaciones de eneroa junio 2015

Homicidio Homicidio Secuestro Extorsién Robo con Robo de Robo a casa Robo a Robo a
culposo doloso violencia vehiculo habitacién negocio transednte

Ene 15 2 0 2 -85 13 -25 13 -4

Feb 22 3 1 4 123 20 -8 20 72

Mar 4 5 0 2 31 16 -17 8 -1

Abr 15 6 1 4 45 18 8 19 -567

May 13 2 1 6 23 20 -5 5 7

Jun 7 4 1 3 28 19 0 12 -1
TOTAL 76 22 4 21 165 106 -47 77 -494

Fuente: Elaboracion propia con datos del SESNSP de marzo a agosto de 2015.

En conclusion, como fue posible evidenciar, ain persisten cambios considerables de las estadisticas delictivas del pais y en
particular en algunas entidades, sin que se proporcione la menor explicacién respecto a ellos, lo cual Unicamente permite plantear
como hipdtesis que algunos casos se deben a reclasificaciones del delito. No obstante, es importante destcra lo delicado de
esta situacién pues se trata de las estadisticas que se utilizan para dar el seguimiento y evaluacién de la politica de seguridad
en el pais. Si esto no fuera suficiente a partir de estas cifras se determinan los supuestos avances alcanzados como aquellos
expuestos en el 3er informe de Gobierno del presidente Enrique Pefia Nieto o en los informes de cualquier de los gobernadores.
La mala clasificacion de los datos, la omisién de delitos y las continuas modificaciones a las cifras obstaculizan el uso eficiente de
la informacién delictiva con la que contamos y, por ende, ello se traduce en politicas publicas que pueden ser ineficaces para
controlar, prevenir y desincentivar tanto la delincuencia como tipos especificos de violencia. Esto se lo podemos atribuir a la falta
de desarrollo de indicadores de calidad o bien a las inconsistencias de los mismos que imposibilitan una evaluacion objetiva de las
politicas de seguridad implementadas.

Nota 1: El resultado de las modificaciones se calcula como la diferencia entre los aumentos y disminuciones en los 6 meses que comprende el
periodo para los 9 delitos estudiados.
Nota 2: Se entiende como modificacién al aumento o disminucidn de una carpeta de investigacién para cualquiera de los 9 delitos de alto impacto.
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Anexo

DEFINICIONES
DE LOS DELITOS
DE ALTO IMPACTO
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Acorde con el Cédigo Penal Federal y la Norma Técnica para la clasificacion Nacional de Delitos del Fuero
Comdin para fines Estadisticos se establecen las siguientes definiciones de los delitos de alto impacto:

El homicidio doloso es entendido como la privacién de
la vida de una persona por parte de otra, con la voluntad
consciente dirigida a la ejecucion del hecho delictuoso.

Se entiende por homicidio culposo aquella conducta
que comete una persona cuando priva de la vida
a otra sin intencién, por imprudencia, imprevision,
negligencia, impericia, falta de reflexién o de cuidado.
Si bien es cierto que se trata de una conducta ajena a
las dindmicas delincuenciales es importante contar con
un anélisis claro sobre su comportamiento debido a
que las estadisticas disponibles versan sobre ilicitos que
apenas estan siendo investigados.

El secuestro es entendido como la privacién ilegal de
la libertad de una persona con el propédsito de obtener
un rescate o cualquier beneficio que cause dafio o
perjuicio a la persona privada de la libertad o a terceros.

La extorsién ha sido definida como la accién que
obliga a otro a dar, hacer, dejar de hacer o tolerar algo,
obteniendo un lucro para si o para otro, causando a
alguien un perjuicio patrimonial, mediante el empleo
de la violencia fisica o moral. Este ilicito puede ser
realizado via telefénica, por correo electrénico o
cualquier medio de comunicacién por el cual se pueda
realizar la emisién, transmisién o recepcién de signos,
sefiales escritas, imagenes, voz, sonido o informacién
de cualquier naturaleza que se efectle por hilos,
radiolectricidad, medio opticos, fisicos, via satelital u
otros sistemas.

El robo con violencia se define como “Apoderarse de
una cosa ajena mueble, sin derecho y sin consentimiento
de la persona que puede disponer de ella con arreglo
a la ley empleando la fuerza fisica o moral con amenaza
de perder la vida, la libertad, la salud o el patrimonio” .




Anexo 2

El robo de vehiculo ha sido definido como el
apoderamiento de un vehiculo automotriz estacionado
o circulando en la via publica, del lugar destinado para
su guarda o reparaciéon con &nimo de dominio y sin
consentimiento de quien legalmente pueda otorgarlo.
Esteiilicito que tiene un notable impacto en el patrimonio
de las victimas puede ser cometido con o sin violencia,
es decir, en la ejecucion del acto puede o no ponerse
en riesgo la vida e integridad fisica y psicolégica de las
personas.

El robo a casa habitacion ha sido definido como el
apoderamiento de una cosa ajena mueble sin que se
cuente con el consentimiento para disponer de ella en
cualquier sitio independientemente del material con
que estén construidos. Es uno de los delitos con una
considerable cifra negra en nuestro pais, simplemente
recordemos que esta fue de 88.3% en 2012 de acuerdo
con la Encuesta Nacional de Victimizacion y Percepcién
sobre Seguridad Publica (ENVIPE). Este dato nos da a
conocer que pese a las pérdidas econdémicas derivadas
de la victimizacion, las personas no denuncian
principalmente por causas atribuibles a la autoridad.

El robo a negocio ha sido definido como el
apoderamiento de una cosa ajena mueble, sin
consentimiento de quien de facto puede darlo en
el establecimiento comercial o de servicios. Si bien,
las proporciones estadisticas de este ilicito son muy
considerables, quedan fuera de estas cifras aquellos
casos en los que no se tenga evidencia especifica de la
comisién de esta conducta. Esto significa que cientos o
miles de “robos hormiga” no son contabilizados, pese
a que la esencia de la accién coincida con la definicién
del robo a negocio.

El robo a transeinte ha sido definido como el
apoderamiento de una cosa ajena mueble con &nimo de
dominio y sin consentimiento de quien legitimamente
pueda otorgarlo, siempre y cuando la persona se
encuentre en espacios abiertos que permitan el acceso
publico o en la via publica.

*De acuerdo con el formato del Comité Interinstitucional de Estadistica e Informética de Seguridad Publica (CIEISP) empleado por las autoridades, el robo total con violencia, corresponde a la sumatoria de los
siguientes rubros: Robo comun, incluye (casa habitacion, a negocio, de vehiculos, a transportistas, a transelntes, otros y sin datos). Robo a instituciones bancarias, incluye (bancos, casa de bolsa, casa de cambio,
empresa de traslado de valores, otros y sin datos); y, por tltimo. Robo en carretera que corresponde a aquel cometido contra (camiones de carga, autobuses, vehiculos particulares, otros y sin datos).
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En el Observatorio Nacional Ciudadano de Seguridad, Justicia y Legalidad (ONC) estamos
ciertos que ante el contexto de inseguridad y violencia, la observacion periédica y oportuna del
comportamiento de los ilicitos que méas nos afectan es fundamental para la exigencia de la
rendicidon de cuentas a las autoridades respectivas. Por esta razén, hemos continuado con el
seguimiento mensual de los delitos de alto impacto social como el homicidio (culposo y doloso),
secuestro, extorsion, robo con violencia asi como robo de vehiculo, a casa habitacién, a negocio
y a transeulnte (con y sin violencia). Ello lo llevamos a cabo con el afén de proporcionarle un
instrumento de facil acceso a quien esté interesado en alzar la voz frente a crisis de seguridad
ciudadana que nos aqueja en el pais.

En el Reporte sobre delitos de alto impacto. Julio 2015 presentamos un anélisis espacio-temporal
de los datos sobre incidencia delictiva disponibles en el Secretariado Ejecutivo del Sistema
Nacional de Seguridad Publica (SESNSP). Debido a ello, el lector podra identificar los avances o
retrocesos de los delitos de alto impacto, asi como aquellas entidades federativas que
concentraron la menor o mayor cantidad de delitos de alto impacto denunciados.

Sabemos que para comprender la esencia de la criminalidad que nos afecta profundamente no
basta con analizar el comportamiento de las estadisticas sobre denuncias o averiguaciones
previas. Por ello, en el Reporte sobre delitos de alto impacto. Julio 2015 presentamos un analisis
sobre las cifras oficiales de victimas de homicidios (dolosos y culposos), secuestro y extorsiones
proporcionadas por las procuradurias estatales de justicia al SESNSP. El hecho de que el ONC
adopte a partir de ahora el monitoreo de esta informacién sobre victimizacién, radica en que
solo de esta manera podremos avanzar en la generacion de diagndsticos que visibilicen a las
victimas, vinculandolas directamente con la cadena de justicia.

A partir de nuestros estudios hemos sefialado que si bien estos son delitos del fuero comun,
para comprender mejor el comportamiento de estos es necesario tomar en consideracion
aquellos casos registrados en el fuero federal. Como resultado de ello, el SESNSP
recientemente ha hecho publicas estadisticas sobre averiguaciones previas y victimas de
secuestro reportados en el fuero federal y, por ello, a partir de este mes analizaremos estos
datos sobre este delito de alto impacto.

Quien consulte este documento podré encontrar una serie de recomendaciones que deben
tomarse en cuenta no solo en términos del discurso sino del disefio e implementacién de politicas
publicas que deben partir de sélidos sistemas de generacién y recopilacion de informacién. Por
estas caracteristicas, el Reporte sobre delitos de alto impacto. Julio 2015 es una herramienta
esencial para que los actores sociales cuenten con un recurso que les permita tomar decisiones
informadas y adecuadas frente a las condiciones de inseguridad, delincuencia y violencia del pais.

B www.onc.org.mx
¥ @ObsNalCiudadano
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