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Como cada mes en el Observatorio Nacional Ciudadano (ONC) hacemos entrega del
analisis de la incidencia delictiva, sobre |a base de la informacién piblica oficial.
Como ha venido sucediendo en los ltimos dos afios y medio, al presentar la informacién
de las carpetas de investigacion iniciadas por las procuradurfas y fiscalias generales

de las entidades federativas, lamentamos informar que se siguen rompiendo récords
negativos, la incidencia delictiva y la violencia parecen imparables.

Tan sélo al comparar las tasas por cada 100 mil habitantes de victimas de homicidio
dolosoy feminicidio de enero a julio de este afio, contra el mismo periodo del afo
anterior, observamos un crecimiento del 18.14% y de extorsién del 1.06%. Por su parte,
comparando dichos periodos, las tasas de carpetas de investigacién de robo con
violencia crecieron un 2.93%; las de robo de vehiculo 2.71%; las de violacién 3.18% y las
de narcomenudeo 31.64%.

Delitos y violencia crecen, cuando 2017 cerré como el afo mas violento desde 1997
y cuando el desempefio de las actuales autoridades y las propuestas de las entrantes
parecen repetir acciones que no han solucionado la actual crisis. Por todo ello vale
hacer un ejercicio de memoria de qué se ha hechoy con qué resultados, para no
seguir cometiendo los mismos errores. Hace mas de una década, en el arranque de la
administracion del presidente Felipe Calderdn, el gobierno federal dio un diagndstico
estremecedor:

-En el pais la delincuencia organizada ha alcanzado niveles inaceptables.

-Los grupos delincuenciales estan controlando territorios e instituciones del pafs.

-No hay suficiente nimero de servidores plblicos del rea de justicia (policias,

peritos, ministerios plblicos) para enfrentar el problema, y los que hay, no son

confiables ni estan suficientemente capacitados.

-No podemos permitir que los delincuentes sigan lastimando a la sociedad por lo

que, mientras construimos policiasy procuradurias confiables, las fuerzas armadas

saldran a coadyuvar en las labores de seguridad.

Esasi como inicié la mal llamada Guerra contra el Narco, una década caracterizada
por tasas de violencia letal inaceptables, centenares de miles de victimas directas e
indirectas, miles de millones de pesos gastados y el desgaste de la imagen internacional
para el pafs. Es facil opinar que esta guerra nunca debi6 suceder, mas dificil es aportar
soluciones que no incluyan la reaccién del Estado a través de las fuerzas federales.
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En el Observatorio Nacional Ciudadano consideramos y expusimos desde un principio,
que la estrategia tenfa debilidades profundas, no sélo por la reaccién, sino por la premisa
que consideraban que las instituciones locales mejorarian simplemente por las enormes
cantidades de dinero nacional e internacional que recibfan.

La accién del Estado tuvo efecto, que dificilmente podemos Ilamar resultado. Lo cierto
es que, desde la retérica militar, algunas batallas se ganaron, Tijuana, Ciudad Juarez,
Monterrey, La Laguna. Se cre6 una sélida Policia Federal, se profesionalizaron a muchos
servidores pUblicos como expertos en seguridad y en el tltimo afio de gobierno el
descenso de los delitos violentos fue una constante. Sin embargo, a posteriori, la tragedia
asociada a la violenciay las recurrentes violaciones a derechos humanos, nos indican que
como pais perdimos la guerra, perdimos vidas, oportunidades, comunidades enteras.

Si sabemos que hacer lo mismo unay otra vez nos lleva a los mismos resultados,
es imperativo hacer un andlisis puntual de lo que sucedid, para no repetirlo. Debemos
recordar que al inicio de esta administracion federal parecia que esas batallas ganadas
eran la evidencia de que la guerra habia casi terminado y que pronto se podria declarar
la victoria. Se cometié el error de pensar que el problema de seguridad era un tema de
relaciones publicas, y que, si cambiaba la narrativa cambiaba el resultado.

Asi, se busco unay otra vez, mandar mensajes esperanzadores de que la efectividad
y la coordinacion entre autoridades estaba mejorando. Lo cierto es que las fuerzas
armadas siguieron en las calles porque la construccion de la fuerza civil fue marginal y
menos efectiva. La estrategia siguid sin variaciones desde su inicio en 2006, centrada en el
descabezamiento de grupos de delincuencia organizada, lo que se convirti6 en la métrica
para medir el éxito de las acciones de gobierno, y la supervision del gasto en seguridad
siguié siendo, cuando menos, insuficiente.

Si el gobierno del presidente Calderdn entregd un pais con descensos marcados en
homicidio doloso y otros delitos, el presidente Pefia habra de entregar el pais sumido en
la peor crisis de violencia de los tltimos 22 afios, con un comportamiento del homicidio
dolosoy muchos otros delitos violentos al alza.

El pasado 4 de octubre, el presidente electo Andrés Manuel L6pez Obrador, asi como
el Dr. Alfonso Durazo, quien serd designado como secretario de seguridad publica,
echaron para atras anos de criticas abiertas a los gobiernos de Calderén y Pefia, no sélo
confirmarony repitieron lo dicho por Calderén en 2006 acerca de la necesidad de que las
fuerzas armadas siguiesen en las calles ante la falta de instituciones locales sélidas y un
creciente fendmeno delictivo, sino que fueron mas alld y anunciaron que la reestablecida
Secretarfa de Seguridad Pdblica serd una Secretaria de Seguridad Pdblica e Interior que XN
incluird las fuerzas civiles y armadas. REGRESAR AL INDICE
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De esta manera, la Secretarfa de Seguridad Piblica e Interior—sea dicho de paso
que es una institucion a la cual, desde el inicio de la campafia le han cambiado unay
otravez el nombre parairlo ajustando a los cambios de narrativa-, se volvera el siper
poder de esta nueva administracion canibalizando a SEDENA y SEMAR.

;Seguimos sin fuerzas locales suficientemente capaces de enfrentar el fenémeno
delictivo? Indudablemente. ;Es posible retirar a las fuerzas armadas de la labor de
seguridad en este momento? No, sobra la evidencia que hay lugares del pafs donde
los minimos niveles de seguridad son debidos a la presencia federal. ;Parece una
buenaideaincorporar las fuerzas armadas a la Secretaria de Seguridad Piblica e
Interior? Absolutamente no. AMLO parece querer recorrer el mismo camino que sus
antecesores, hacer lo que por anos critic y llamé error al proponer un proyecto que:

-Mantiene en labores de seguridad a elementos que no han sido formados para

ello.

-No implica la formacién, crecimiento, profesionalizacion de cuerpos policiacos

civiles.

- Carece de referencias sobre las transformaciones necesarias para prevenir o inhibir

violaciones a derechos los humanos.

-Genera incentivos perversos para que los gobiernos locales sigan sin asumir su

corresponsabilidad en materia de seguridad.

-Muestra un desinterés por lo que expertos, sociedad civil y colectivos han pedido

sobre la desmilitarizacién de la seguridad.

-Da marcha atrds a su propuesta de campafa, al tiempo que exhibe un

conocimiento limitado del problema de seguridad.

Dicho de otra manera, este plan es mas de lo mismo, ya lo vivimos y podemos
imaginar qué resultados tendra. Por ello, hacemos un llamado al presidente electo
y a su futuro gabinete para que exploren un plan que implique la salida paulatina'y
progresiva de las fuerzas armadas de las labores de seguridad; que genere mecanismos
para que los gobiernos locales asuman su corresponsabilidad en esta materia; que
defina una ruta para la consolidacion y crecimiento de las fuerzas policiales civiles y
que garantice mecanismos que protejan los derechos humanos.

sPerdimos una década sin que pudiéramos crear instituciones civiles de seguridad?
No es exacto, hoy contamos con una gran Policia Federal y algunas importantes
mejoras en las policias locales, pero no es suficiente, estamos lejos de lo que el pais
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necesita, y por ello, el recule que hace el equipo de AMLO con respecto al rol de las
fuerzas armadas en materia de seguridad no es positivo. Si se pueden construir
instituciones civiles integras y capaces de estar al servicio de los mexicanos, si

se puede reducir la violencia sin violar los derechos de las personasy la ley, y
estamos a tiempo para que esto suceda.

Sefor presidente electo, desde el ONC le hacemos un llamado para repensar
su proyecto de seguridad que contradice todo lo que usted propuso por mas de
una décaday que puede ser la antesala de un pais mas autoritario, violento y
donde la violacion a los derechos humanos sean la practica normal. Le ofrecemos
nuestra experiencia y tiempo para ayudarle a conformar ese plan, que sabemos
dificil y lleno de retos, pero que debe ser construido retomando las lecciones
aprendidas para no cometer los mismos errores.

FRANCISCO RIVAS
Director General
@frarivasCol
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I primero dejulio del presente afio, de los 89.12 millones de mexicanos que podian

ejercer suderechoy obligacién al voto en las elecciones federales, el 63.52% asi lo
hizo; 30.11 millones (53.19%) votaron por Andrés Manuel L6pez Obrador de acuerdo
con los resultados oficiales del Instituto Nacional Electoral (INE). En las elecciones de
2012 el vencedor de la contienda electoral, el actual mandatario, obtuvo 38.21% de los
votos. A partir de dichas estadisticas se aprecia que L6pez Obrador obtuvo una victoria
contundentey no solo por la cantidad de votos obtenidos, sino porque gané en 31 de las
32 entidades federativas, incluyendo las del norte del pais en donde nunca habia tenido
tanto apoyo.

El presidente electo recibird un pafs con una grave crisis de seguridad. Aunque nos
falte por conocer la incidencia delictiva de los tltimos cuatro meses del actual gobierno,
este es el peor en cuanto a niveles de homicidios dolosos, secuestros del fuero comun,
extorsiones y robos a negocio. Si continla la tendencia, también serd el peor en materia
de homicidio culposo y robo con violencia. El homicidio doloso, que ha sido considerado
como el principal indicador de la falta de seguridad, en 2017 registré la peor tasa de la
historia contemporanea de nuestro pafs con 23.82 victimas por cada 100 mil habitantes.
Lamentablemente, la tasa en los primeros siete meses de 2018 (15.62) es18.17% mayor
que la del mismo periodo de 2017. Algunos de estos asesinatos dolosos ocurridos enjulio
de 2018 se describen a continuacion:

Al dia siguiente de las elecciones, fue acribillado Victor José Guadalupe Diaz
Contreras, alcalde de Tecalitlan, Jalisco, cuando viajaba en un vehiculo. El pasado 31
de enero su gobierno fue sefialado como probable responsable de la desaparicién de
tres hombres italianos, luego de que policias municipales los hubiesen entregado a un
grupo del crimen organizado. El 10 dejulio, fueron encontrados seis cadaveres dentro de
un automovil estacionado en Nezahualcdyotl, Estado de México. La madrugada del 14
dejulio, cuatros hombres fueron asesinados en un tiroteo en la delegacién Iztapalapa,
Ciudad de México, uno de ellos cuenta con dos ingresos en penales por trafico de drogas.

Por la noche, pero en la delegacién Venustiano Carranza, un motociclista asesino
a padre e hijo que circulaban en un automévil luego de hacerse de palabras por un
conflicto vial. El 24 de julio, fue encontrado el cuerpo de San Juana Romo Navarro,
una nifia de nueve afios quien fue raptada, violada, asesinada y abandonada en un
lote baldio de Guadalupe, Zacatecas. El 25 dejulio, un grupo armado irrumpié en una
funeraria en Uruapan, Michoacan, y mato a siete personas que velaban a un joven
que, a su vez, habia sido asesinado la noche anterior. La noche del 27 de julio, un
enfrentamiento entre policias ministeriales y sujetos en un restaurante en Cancun,
Quintana Roo, dejé un saldo de cinco muertos, entre ellos, un policia.

&

REGRESAR AL INDICE



\

Z
O
O
O
-
O
O
%
I__
<

El 28 dejulio, en Macuspana, Tabasco, fueron encontrados sin vida Jorge
Antonio de un afio, Irais del Carmen de ocho afios, sus tios Jorge Rodriguez
Rodriguez de 49 afios, y su esposa Maria del Carmen Félix Morales de 48
afos quienes habian desaparecido cuatro dias antes. Ese mismo dia, cinco
policias de Naupan, Puebla, fueron asesinados en una emboscada cuando
bajaron de su automovil tras ser golpeados por otro vehiculo, es el quinto
ataque a representantes del orden en los Gltimos dos meses en la entidad.

El 30 dejulio, un hombre que huifa de la policia se atrincheré en su domicilio
en Tijuana, Baja California, y tomé a su esposa e hijo menor de edad como
rehenes, el agresory su esposa fallecieron tras la balacera.

En Guanajuato ejecutaron a 28 personas en menos de 24 horas, iniciando
el 26 dejulio a las16:15; los asesinatos fueron en su mayoria causados por
arma de fuego y van desde la irrupcién dentro de domicilios hasta ataques
perpetrados en las vias plblicas. La violencia en la entidad no cesa y este
2018 es el més violento de su historia, lo que lo coloca en la primera posicién
anivel nacional al registrar de enero ajulio 1847 victimas, correspondiente a
una tasa de 31.03 victimas por cada 100 mil habitantes, superior a la nacional
en 98.72%; esta tasa es superior 27.78% a la registrada en todo 2017 en la
entidady en120.65% a los primeros siete meses de 2017.

El presente reporte del Observatorio Nacional Ciudadano de Seguridad,
Justiciay Legalidad (ONC) da seguimiento mensual a la incidencia de los
12 principales delitos de alto impacto a nivel estatal, regional y nacional,
con base en los registros del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional
de Seguridad Piblica (SESNSP) y con el objetivo de establecer los avances
y retrocesos en materia de seguridad; asi como de identificar desfases e
inconsistencias en la captura de los delitos denunciados y los registrados por
las instituciones de procuracién e imparticién de justicia, para poder contar
con informacion veraz.

Este reporte se divide en 12 secciones, cada una analiza un delito de
alto impacto en términos absolutos y en tasas por cada 100 mil habitantes.
Las primeras cinco secciones exponen un analisis de victimas para los
delitos de homicidio doloso, homicidio culposo, secuestro (fuero cominy
federal), extorsidén y trata de personas. En las siguientes cinco se analizan las
carpetas de investigacion iniciadas por robo con violencia, robo de vehiculo,
robo a casa habitacién, robo a negocio, robo a transelnte, violacién y
narcomenudeo.
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Homicidio doloso y feminicidio

Feminicidio No especificado
2.52% 9
1.39% \

Con otro
elemento
19.19%
Homicidio doloso Con arma blanca Con arma de fuego
97.48% 10.92% 68.50%
Grafica1. Victimas de homicidio doloso y feminicidio Crafica 2. Victimas de homicidio doloso y feminicidio
en México (julio 2018) por modalidades (julio 2018)
En el séptimo mes de 2018 el niimero de victimas por De las 3 095 victimas de homicidio doloso y feminicidio,
homicidio doloso fue de 3 017y de feminicidio 78, con 2120 se cometieron con arma de fuego (68.50%), 338
lo cual se tuvo un total 3 095 victimas a nivel nacional. conarma blanca, 594 con otro elemento y en 43 casos

no esta especificado.
Es el mes con mas victimas desde 2014, es decir,
desde que se tienen registros oficiales de victimas. Se
registraron en 2 677 carpetas de investigacion, también,
es la cifra mas alta desde que se tienen registros
oficiales de estas (1997).

En julio de 2018, en promedio, cada 14 minutos y 25 segundos se

registré una victima de homicidio doloso o feminicidio en México”

11 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018



Homicidio doloso y feminicidio E
Mujer

No identificado o
1.26% \ 9.56%

\

Hombre
89.18%

Crafica 3. Victimas de homicidio doloso y feminicidio por sexo
(julio 2018)

Del total de victimas (3 095) que perdieron la vida a tra-
vés de acciones intencionales, 2 760 fueron hombres,
296 mujeres y en 39 casos no se identificd el género. De
los 296 asesinatos dolosos de mujeres, el 26.35% fueron
catalogados como feminicidio.

Menores de edad No identificado

4.10% \ / 1.26%

No especificado

16.80%
\

\

Adultos (18 o0 +)
77.84%

Crafica 4. Victimas de homicidio doloso y feminicidio por edad
(julio 2018)

La distribucién de las edades de las victimas de homici-
dio doloso y feminicidio fueron: menores de edad 127,
mayores de 18 afios 2 409, no especificada 520y no iden-
tificadas 39.

‘ En Baja California se registro6 la tasa mas alta de homicidio doloso

y feminicidio que fue de 8.20 victimas por cada 100 mil habitantes

durante julio de 2018”

1 z Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018



Homicidio doloso y feminicidio . . . .
Variacion de las victimas de

homicidio doloso y feminicidio
(junio”18 vs. julio”18)

20000 — 19478
18000 —
2742 <3095
16000 — iy <
junio’l8 julio’18
14000 — 12599

Incremento del
12000 —

oo~ 112.87%

8000 — —v—
6000 —

4000 = El incremento de estos ilicitos respecto a
2000 — junio fue de 12.87%, lo que se traduce en

una diferencia de 353 victimas.
2015 2016 2017 2018
El aumento es mayor si se compara con
julio de 2017, siendo 26.02%, es decir, 639
victimas.

CGrafica 5. Victimas de homicidio doloso y feminicidio de enero ajulio (2015-2018)

De enero ajulio de 2018 se contabilizan 19 478 victimas de es-

tos delitos, de las cuales, el 97.52% corresponden a homicidios
[0} nicidi (o) 1A

jol:soy z.z|18ﬂa a Eem|n|clid|los. El 69.22%>|.se com]et|o c%n arma Promedio diario de victimas de

eruego, e 88.34%) eran del sexo masculino, y e 80.15/0 eran homicidio doloso y feminicidio

mayores de edad. (junio’18 vs. julio’18)

. , A A da24h
Fs la cifra mas alta al comparar con los primeros siete meses caca SRS

desde 2014, es decir, desde que se publican cifras oficiales. Es
mayor que el mismo periodo de 2017 en 19.34%, lo que repre- 91.40 < 99.84
senta 3156 victimas. Con respecto a las 16 808 carpetas de inves- junio’18 julio’18

tigacion, también, se ubica en el primer lugar, desde 1997.

. . . . Incremento del
En Guanajuato (1 847), Baja California (1767) y Guerrero (1 551)

%
se acumulan mas de una cuarta parte (26.52%) del total, en los f 9.23 (0]

siete primeros meses de 2018.

_——————

Enjulio el promedio diario fue de 99.84
victimas, 9.23% superior al promedio
diario en junio.

13 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018




. Victimas de homicidio doloso
Homicidio doloso y feminicidio por entidad (julio

2018 y promedio 12 meses
atras)

Tabla 1. Victimas de homicidio doloso y feminicidio por entidad Las3 095 Vl(‘Zt!n"lé'IS de hO{’nICIdIO
(julio 2018 y promedio 12 meses atras) doloso y feminicidio se registraron en

2 677 carpetas de investigacion, lo
que significa que 15.61% de las victimas

TR PRon:::AngEsss Jutie VAR]UL';?;/;S‘IZ MESES| 1. 0uing) fuerc_n:l ase'smad;ils en hechos donde
perdié la vida mas de una persona.
1 Baja California 231.33 298 28.82% 9.63%
0, 0, . .
Z Sl L 192.25 27 G0 i . Lamedia nacional fuede 96.72
3 Chihuahua 177.50 262 47.61% 8.47% . o
4 Estado de México 206.25 260 26.06% 8.40% victimas, 16.26% mayor que el
5 Guerrero 225.50 224 -0.67% 7.24% promedio de 12 meses atras; asimismo,
c Jalisco 159.67 Lo e 6.33% este promedio nacional fue superado
7 Michoacan 130.00 149 14.62% 4.81% . .
8 Ciudad de México 105.50 133 26.07% 4.30% por1o entidades federativas.
9 Puebla 103.25 119 15.25% 3.84%
10 Veracruz 152.25 97 -36.29% 3.13% - Elmayor nimero de victimas
1 Tamaulipas 103.92 96 -7.62% 3.10% Eor,eStCosqullt()? SB[ IO EL
12 Quintana Roo 45.08 96 112.94% 3.10% aja Lalifornia (298)» ha ocupado
3 Sonora 61.25 95 55.10% 3.07% este lugar en seis de los Gltimos 12
14 Sinaloa 106.25 90 15.29% 2.91% meses; posteriormente se encuentran
15 Oaxaca 95.50 90 -5.76% 2.91% . .
. Vorelo. s > - -, Cuanajuato (271)y Chihuahua
17 Telbgses 40.75 82 101.23% 2.65% (262). Estas entidades concentraron
18 Nuevo Ledn 51.58 77 49.27% 2.49% mas de una cuarta parte del total
19 Zacatecas 58.92 68 15.42% 2.20% .
nacional (26.859
20 Chiapas 47.25 61 29.10% 1.97% cilo (26.85%)
21 San Luis Potosf 49.00 47 -4.08% 1.52%
22 Colima 66.83 45 -32.67% 1.45% - Elmayor aumento absoluto
. o) o} . . M
& Hidalgo 1532 - 45.61% 0.54% enjulio respecto al promedio de
24 Nayarit 4533 27 -40.44% 0.87% | X di
. Coahuila - - 5.24% 0.58% 0s 12 meses anteriores, se dio en
26 Durango 1717 17 -0.97% 0.55% Chihuahua con 84.50 victimas.
Z 0, 0, . =
o Queretaro —n v 7.37% 0.55% Mientras que, el mayor incremento
28 Tlaxcala 11.67 13 11.43% 0.42% . .
29 Yucatan 317 m 247.37% 036% porcentual se presenté en Yucatan
30 Campeche 5.00 10 100.00% 0.32% con 247.37%, equivalente a7.83
31 Baja California Sur 5233 6 -88.54% 0.19% victimas.
32 Aguascalientes 7.33 5 -31.82% 0.16%
Nacional 2662.08 3095 100.00%

En19 entidades presentaron
variaciones al alza y13alabaja, al
comparar la incidencia enjulio con el
promedio de los 12 meses previos.

14 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018




Tasas 100 habs. de victimas

Homicidio doloso de homicidio doloso y

feminicidio segun entidad
(julio y promedio 12 meses
atras)

Tabla 2. Tasas 100 mil habs. de victimas de homicidio doloso y feminicidio segtin entidad
(julio 2018 y promedio 12 meses atras)

Enjulio,la tasa nacional de

homicidio doloso y feminicidio fue de
2. 48 victimas por cada 100 mil

habitantes. Es la tasa mas alta
desde que se tienen registros oficiales

PROM 12 MESES VARJUL 18 VS 12 MESES| VARJUL18 VS

ENTIDAD JuL18 /100 MIL

ATRAS ATRAS TASA NAL.

1 Baja California 6.41 8.20 27.99% 230.52%
2 Chihuahua 4.67 6.86 46.94% 176.65% de victimas, es decir, desde enero de
3 Cuerrero 6.24 6.18 -0.91% 149.04% 2014.
4 Colima 8.87 5.92 -33.25% 138.73%

uintana Roo 2.6 62 110.55% 126.33%
e e e worh | sason Dicha tasa, tuvo incremento de15.71%
7 Morelos 2.76 433 56.54% 74.38% en relacion con el promedio de los
8 Zacatecas 3.67 4.22 14.94% 70.01% 12 meses previos. Destaca que 13
9 Tabasco 1.67 3.34 100.32% 34.66% entidades la superaron.
10 Michoacan 2.78 318 14.24% 28.12%
1 Sonora 2.02 3.1 54.07% 25.51%
12 Sinaloa 3.49 2.94 15.66% 18.56% . Lamayor tasa se presento en
£ Jamaupas 25 o SRl oLE% Baja California con 8.20 victimas
” Jalisco 1.96 e 22.18% 3.64% por cada 100 mil habitantes, es decir,
15 Oaxaca 234 2.20 -6.00% -11.20% 230.52% superior a la nacional (2.48);
16 Nayarit 3.54 2.09 ~40.98% -15.68% cabe destacar que, esta posicion la
- Pucbla 16z e S e ocupa por segunda vez desde que se
18 San Luis Potosf 1.74 1.66 -4.47% -32.95% . . 5 0
19 Ciudad de México 1.20 1.51 26.22% -39.01% pUbI'can cifras de victimas (2014)' En
20 | Estado de México 118 1.48 25.20% -40.48% segundo y tercer lugar estan las tasas
21 Nuevo Ledn 0.98 1.45 48.27% -41.45% en Chihuahua (6.86)y Guerrero
22 Veracruz 1.86 118 -36.53% -52.44% 6 18)
23 Chiapas 0.87 112 28.44% -54.85% (6.18).
24 Campeche 0.53 1.05 98.62% -57.51%
25 Tlaxcala 0.88 0.98 10.75% -60.61% . En Quintana ROO se registré el
23 Hidalgo oo 0 4476% o0 mayor incremento, en julio
27 Durango 0.95 0.94 -1.47% -62.27% ]
S5 Querétaro 0.76 o8 6.58% 67.25% respecto al promedio de los 12 meses
29 Baja California Sur 6.43 0.72 -88.79% -70.96% previos, el cual fue de110.55%,
30 Coahuila 0.65 0.59 -9.71% 76.32% equivalente a 2.95 victimas por cada
3 Yucatan 014 050 245.46% 79.84% 100 mil personas.
32 Aguascalientes 0.55 0.37 -32.23% -84.94%

Laincidencia enjulio respecto al
promedio de los 12 meses previos,
aumentd en 20 entidadesy en12

15 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018 dlsmmuyo'




Homicidio doloso y feminicidio

ENTIDADES FEDERATIVAS
Homicipio DoLoso Y
FEMINICIDIO (100K)

1.45-9.5

9.15-15.73

15.73-23.93

23.93-3542

35.42-54.10

REGION

Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste
Zona Occidente
Zona Sureste

NACIONAL

Mapa 1. Tasas de victimas de homicidio doloso y feminicidio por entidad y region
(enero ajulio 2018)

La tasa por cada 100 mil habitantes de la regidén noroeste (5.22) fue la mas
alta, sobrepasando la nacional (2.48) en110.29%; de las cinco entidades
que integran esta regién, discrepa la tasa en Baja California Sur (0.72) al
estar por debajo de la nacional en 70.96%.

También,enlaregionoccidente (3.00) sesuperd latasanacional,en20.93%.
En sentido contrario, en las tres regiones restantes se tuvieron tasas inferio-
res a la nacional: noreste (1.53) en 38.34%, sureste (1.78) en 28.12% y centro
(2.02) en18.43%.

16 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Tasas de victimas de
homicidio doloso y
feminicidio, por entidad
(enero a julio 2018)

La tasa nacional de homicidio doloso

y feminicidio en el periodo enero—
julio de 2018 fue de15.62 victimas por
cada 100 mil habitantes, fue rebasada
por las tasas en 14 entidades.

Esla tasa mas alta al contrastar

los primeros siete meses desde que

se publican cifras oficiales (2014). Es
mayor que el mismo periodo de 2017 en
18.17%, equivalente a 2.40 victimas por
cada 100 mil habitantes.

Las mayores tasas por cada 100 mil
habitantes se registraron en Colima
(s4.10), Baja California (48.63),

Guerrero (42.79), Chihuahua (35.42)
y Guanajuato (31.03), sobrepasando
la tasa nacional en 246.47, 211.41,
174.00,126.84 Y 98.72%.

En contraste, las menores tasas

se registran en Yucatan (1.45),
Aguascalientes (3.74), Campeche
(4.32), Coahuila (4.77) e Hidalgo
(4.86), siendo inferiores a la nacional en
90.68,76.06,72.32,69.48 y 68.84%.

Cabe destacar que, en este periodo,

la tasa de feminicidio asciende a
0.76 victimas por cada 100 mil
mujeres; mayor que el mismo periodo
de 2017 en 8.15%. Las entidades con las
tasas mas altas son: Zacatecas (2.29) y
Colima (2.07).
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Homicidio culposo

No especificado
1.67% \ Con arma de fuego
1.09%

B Con arma blanca
0.14%

Con otros elementos
22.66% T

En accidentes de transito
74.44%

Crafica 6. Victimas de homicidio culposo por modalidades (julio 2018)

Se registraron 1381 victimas por homicidio culposo enjulio de 2018, de los
cuales1028 fueron en accidente de transito, 15 se cometieron con arma de
fuego, dos con arma blanca, 313 con otros elementos y en 23 casos no esta
especificado.

Este mes presenta la cuarta menor cifra de victimas de los Gltimos 12 meses.
Mientras que, las 1208 carpetas de investigacion ocupan la novena menor
incidencia de los 68 meses que van del actual sexenio.

Cada 32 minutos y 19 segundos se registro, en promedio, una victima

de homicidio culposo en julio de 2018 en el ambito nacional”

1 8 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018



Homicidio culposo a

No identificado

7

6.23%

Mujer
20.06%~

\

Hombres
73.71%

Crafica 7. Victimas de homicidio culposo por sexo
(julio 2018)

De las 1 381 victimas de homicidio culposo, 1 018
eran del sexo masculino, 277 del sexo femeninoy en
86 casos no se identifico.

Menores de edad ) .
10.35% No identificado

\ 7 623%

No especificado
16.08%

Adultos (18 0 +)
67.34%

Crafica 8. Victimas de homicidio culposo por edad
(julio 2018)

Los rangos de edad de las victimas de este delito
(1381) en el séptimo mes de 2018, fueron: 143
menores de edad, 930 adultos, en 222 no esta
especificado y en 86 no fue identificado.

En julio de 2018, la tasa mas alta de homicidio culposo se reporté en

Tabasco que fue de 2.61 victimas por cada 100 mil habitantes”

1 9 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018
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Crafica 9. Victimas de homicidio culposo de enero a julio (2015-2018)

En el periodo enero—julio de 2018 hubo 9 892 victimas de homicidio
culposo, de estas, el 75.15% fueron accidentes de transito, el 74.55% eran
hombres, y el 67.33% eran adultos.

Desde que se tienen cifras oficiales de victimas (2014), los primeros siete
meses de 2018 tienen la cuarta mayor cantidad de victimas. Es inferior
al mismo periodo de 2017 en 4.96%, lo que se traduce en 516 victimas.
Respecto al nimero de carpetas de investigacion de este periodo (8 822),
ocupan el 15°lugar desde 1997.

El 22.75% de los homicidios culposos en el pais, durante los primeros
siete meses de 2018, se registré en Guanajuato (1 086), Michoacan (612)
yJalisco (552).

20 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP actualizados al 20 de agosto 2018

Variacion de las victimas de
homicidio culposo (junio”18 vs.
julio’18)

1318<1 381

junio’18 julio’18

Aumneto del

14.78%

_—

Laincidencia de homicidio culposo, en
julio, fue 4.78% mayor que la del mes
anterior, traducido en una diferencia de
63 victimas.

Respecto a julio de 2017, estos delitos
incrementaron 0.51%, correspondiente a
siete victimas.

Promedio diario de victimas de
homicidio culposo (junio“18 vs.
julio’18)

cada 24 hrs

43.93 < 44.55

junio’18 julio’18

Aumento del

11.40%

_—

En promedio, enjulio se registraron
diariamente 44.55 victimas, cifra superior
1.40% al promedio diario de junio.




Homicidio culposo

Tabla 3. Victimas de homicidio culposo por entidad
(julio 2018 y promedio 12 meses atras)

O 0N N AW N 2

3 8 =0

21 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP actualizados al 20 de agosto 2018

ENTIDAD

Guanajuato
Michoacan
Nuevo Leén
Estado de México
Veracruz
Sinaloa
Tabasco
Puebla
Guerrero
Jalisco
Tamaulipas
Oaxaca
Chiapas
Chihuahua
Baja California
Ciudad de México
Querétaro
Durango
Coahuila
San Luis Potosf
Sonora
Aguascalientes
Quintana Roo
Morelos
Hidalgo
Colima
Zacatecas
Nayarit
Campeche
Tlaxcala
Baja California Sur

Yucatan
Nacional

PROM 12 MESES
ATRAS

188.17
84.00
65.25
74.83
61.75
57.50
40.83
77.42
50.08
72.83
7217
75.75
65.83
44.28
29.67
31.00
59.92
2833
21.42
23.58
31.67
42.58
19.25
13.08
26.50
43.83
1017
14.50
8.17
7.25
8.00
7.67
4.08
1417.08

126
93
77
73
72
67
64
63
62
61
59
57
55

42

40

39

32

32
31

30

28

28

28

22

VARJUL 18 VS 12
MESES ATRAS

-33.04%
10.71%
18.01%
-2.45%
16.60%
16.52%
56.73%
-18.62%
23.79%
-16.25%
-18.24%
-24.75%
-16.46%
-2.55%
41.57%
29.03%
-34.91%
12.94%
49.42%
31.45%
-5.26%
-34.25%
45.45%
114.01%
-16.98%
-52.09%
77.05%
10.34%
95.92%
93.10%
0.00%
-47.83%
-26.53%

Tp (JUL18)

9.12%
6.73%
5.58%
5.29%
5.21%
4.85%
4.63%
4.56%
4.49%
4.42%
4.27%
4.13%
3.98%

3.04%
2.90%
2.82%
2.32%
2.32%
2.24%
2.17%
2.03%
2.03%
2.03%
1.59%
1.52%
1.30%
1.16%
1.16%
1.01%
0.58%
0.29%
0.22%
100.00%

Victimas de homicidio
culposo por entidad (julio
2018 y promedio 12 meses
atras)

Los decesos de las 1381 victimas
fueron reportadosen1208
carpetas de investigacion, lo que

indica que 14.32% de las victimas
perdieron la vida culposamente con
al menos otra.

Enjulio, la media nacional fue

de 43.16 victimas, decrecié 2.55%
respecto al promedio los 12 meses
previos; fue sobrepasada por las
tasas en 13 entidades.

La mayor cantidad de victimas
de este delito se registraron en

Guanajuato (126), esta posicién

la ocupa desde enero de 2016; le
siguen las tasas en Michoacan (93)
y Nuevo Ledn (77). Estas entidades
acumularon 21.43% del total
nacional.

La mayor alza absoluta, enjulio
respecto al promedio de los 12 meses
previos, se registré en Tabasco

con 23.17 victimas. Asimismo, el
mayor incremento porcentual
se presentd en Quintana Roo

con 114.01%, equivalente a14.92
victimas.

16 entidades registraron aumentos
y 16 decrementos al contrastar la
incidencia enjulio con el promedio
de los 12 meses anteriores,




Homicidio culposo Tasas 100 habs. de victimas

de homicidio culposo segiin
entidad (julio y promedio
12 meses atras)

Enjulio, la tasa nacional de

Tabla 4. Tasas 100 mil habs. de victimas de homicidio culposo segtin entidad homicidio culposo fue de1.11

(julio 2018 y promedio 12 meses atras) victimas por cada 100 mil
habitantes; es la13° menor cifra
dese que se tienen registros de

= e PROM 12 MESES U T VARIUL18 vs12 VARIUL'18 VS P
ATRAS MESES ATRAS TASA NAL. VICtlmas (2014)‘
(o) O,
12 TCZ’IOT;C; 1 Z ;; ié;i;ﬁ fim Esta tasa decreci6 3.02% respecto al
3 Sinaloa 1.89 219 16.06% 97.81% promedio de los 12 meses anteriores;
4 Cuanaj‘uato 317 212 -33.32% 91.21% fue superada por las tasas en15
5 Aguascalientes 1.45 2.09 44.59% 89.05% .
6 Michoacan 1.80 1.98 10.38% 79.21% entidades.
7 Durango 118 1.76 48.76% 59.16%
8 querrerg 1 32 7-? 23-52?/0 54-483 . Latasa masaltasealcanzden
9 uintana Roo 07 1.64 11.26% 47.94% , .
- Tamaulipas s e 8.719% 45.56% Tabasco con 2.61 victimas por cada
1 Querétaro 1.36 1.53 12.18% 38.17% 100 mil habitantes, 135.54% mayor
2 CMEEIS 0.7 1:48 91.96% 33.33% que la nacional (1.11); es la primera
13 Nuevo Ledn 1.24 1.45 17.33% 31.21% . .,
" Onxaca e a0 24.98% 26.04% vez que ocupa esta posicion desde
15 Nayarit 0.64 1.24 94.88% 11.99% que se tienen registros de victimas
-“_ (2014).En 2°y 3° lugar se encuentran
16 Morelos 1.34 11 -17.40% -0.02% 0 g
17 Baja California 0.86 1.10 28.04% -0.57% las tasas en Colima (2.37) y Sinaloa
18 Chihuahua 0.78 1.10 40.90% -0.61% (2.19).
19 San Luis Potosi 112 1.06 -5.53% -4.08%
20 Coahuila 0.77 1.01 30.75% -8.60%
21 Chiapas 122 101 16.95% 8.77% - Al compararjulio con el promedio de
22 Zacatecas 0.90 0.99 9.95% 10.35% los 12 meses anteriores, en Colima
23 Puebla 1.22 0.99 -18.67% -10.69% ,
24 Sonora 1.40 0.92 34.63% 17.09% se present6 el mayor aumento
25 Veracruz 075 0.88 16.27% -20.89% absoluto con1.02 victimas por
2 Jalisco — o —— e cada 100 mil habitantes. El mayor
27 Hidalgo 1.48 0.70 -52.34% -36.36% ) :
28 Tlaxcala 0.61 0.60 0.97% 45.68% incremento porcentual se
29 Baja California Sur 0.93 0.48 -48.62% -56.62% observé en Quintana Roo que
30 Ciudad de México 0.68 0.44 -34.82% -59.92% .
31 | Estadode México 043 0.41 3.23% -62.55% fue de111.26%, equivalente 2 0.86
32 Yucatan 0.19 014 26.97% -87.68% victimas por cada 100 mil habitantes.

En 17 entidades este delito aumentd
y en15 decrecid, al compararjulio con
el promedio de 12 meses anteriores.

22 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP actualizados al 20 de agosto 2018




Homicidio culposo Tasas de victimas de
homicidio culposo, por

ENTIDADES FEDERATIVAS entidad (enero a julio 2018)

Homicipio CuLposo

(100K)

1.27-2.57

6.85-10.29
10.29-13.57

13.57-18.25

REGION

Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste
Zona Occidente
Zona Sureste

NACIONAL

2.57-6.85

Mapa 2. Tasas de victimas de homicidio culposo por entidad y region
(eneroajulio 2018)

Los registros en la regidn occidente presentan la mayor tasa con
1.50 victimas por cada 100 mil habitantes, superando la nacional
(1.17) en 35.86%. De las ocho entidades que integran dicha regién,
las tasas en Zacatecas (0.99) y Jalisco (0.74), son inferiores a la
nacional.

En este sentido, las tasas en las regiones noreste (1.37), noroeste
(1.26) y sureste (1.17), rebasan la tasa nacional en 24.11,13.59y 5.60%.
Por el contrario, la regién centro (0.67) presentd una tasa por debajo
de la nacional en 39.06%.

23 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

En los primeros siete meses de
2018 la tasa nacional de homicidio
culposo fue de 7.93 victimas por cada
100 mil habitantes; fue superada por
las tasas en 18 entidades.

Desde que se publican cifras oficiales
de victimas (2014), los primeros siete
meses de 2018 presentan la menor
tasa. Esinferior 5.89% al comparar
con el mismo periodo de 2017, que
corresponde a 0.50 victimas por cada
100 mil habitantes.

En Guanajuato (18.25), Sinaloa
(13.57), Michoacan (13.06),
Tamaulipas (12.48) y Tabasco
(12.10), se tienen las mayores tasas
en este periodo, superiores a la
nacional en130.08, 71.06, 64.65,
57.40Y 52.60%.

Por otro lado, las menores tasas

se registraron en Yucatan (1.27),
Tlaxcala (2.41), Estado de
México (2.57), Ciudad de México
(4.46) y Baja California Sur (5.52)

20 entidades presentaron
incrementos de enero ajuliode
2018 respecto al mismo periodo de
2017.
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Federal
23.57%

\

Comin
76.43%

Grafica10. Victimas de secuestro por tipo de fuero
(julio 2018)

Se tuvo conocimiento oficial de que 140 personas fueron
privadas de su libertad ilegalmente en julio de 2018, de
estas, 33 fueron registradas en ministerios piblicos fede-
rales y 107 en ministerios publicos locales.

Esta cifra es la cuarta mas alta de los Gltimos 12 meses.

Secuestro exprés

3.74%
\ Secuestro con
Otro tipo de — calidad de rehén
secuestros 4.67%

0.00%

\

Secuestro para

)3 Secuestro
causar glano extorsivo
0.00% 91.59%

Grafica11. Victimas de secuestro del fuero comin
por modalidades (julio 2018)

Las caracteristicas de las victimas de secuestro (nica-
mente son publicas para el fuero comdn; entonces, de
las 107 victimas del fuero comun, 98 fueron secuestros
extorsivos, cinco con calidad de rehén y cuatro fueron
exprés.

Con relaciéon a las 83 carpetas de investigacién del fuero
comun, se colocd como la11°ciframenorde los 68 meses
que van del actual sexenio.

En México, cada 5 horas y 19 minutos se registré, en promedio, una

persona secuestrada durante julio de 2018

25 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018



Secuestro m

No identificado No identificado
/ 0.93% Menores de edad 0.93%

10.28%

Hombre
73.83% —

___—No especificado
1.87%

\
Mujer
25.23%

Adultos (18 o +)
86.92%

Grafica12. Victimas de secuestro del fuero comiin por sexo

Grafica13. Victimas de secuestro del fuero comiin por edad
(julio 2018)

(julio 2018)

De las victimas secuestradas y reportadas ante un minis-
terio plblico local (107), 27 fueron mujeres, 79 hombres
y en un caso no se identificé el género.

11 de las 107 personas secuestradas ante un ministerio
publico local eran menores de edad, 93 adultos, en dos
casos no se especifica la edad y en un caso no se iden-
tifico.

La mayor tasa de secuestro, en julio de 2018, se reporté en Colima que

fue de 1.18 victimas por cada 100 mil habitantes”

26 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018
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CGrafica14. Victimas de secuestro de enero ajulio (2015-2018)

La cantidad de victimas por este ilicito, en los primeros siete meses de
2018, asciende a 856, al fuero comdin corresponden 668 (78.04%) y al fuero
federal 188 (21.96%).

Si se contrastan los periodos enero - julio desde que se publican cifras ofi-
ciales del fuero federal (2015), el de 2018 tiene la segunda menorincidencia,
inferior 16.57% al mismo periodo de 2017, correspondiente a 170 victimas.
En lo que respecta a carpetas de investigacion del fuero comdn (565), son la
11° cifra mas alta de los dltimos 22 afios.

En estos primeros siete meses, en el Estado de México (171), Veracruz (127)
y Tamaulipas (106), se concentran cerca de la mitad (47.20%) de las victi-
mas totales en el pafs.

27 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Variacion de las victimas de
secuestro (junio"18 vs. julio’18)

115<140

junio’18 julio’18

Incremento del

121.74%

El secuestro, enjulio, increment6 21.74%
al comparar laincidencia conjunio, la
diferencia fue de 25 victimas.

Si se compara conjulio de 2017, hubo una
disminucion de 0.72%, lo que equivale a
una victima.

Promedio diario de victimas de
secuestro (junio“18 vs. julio’18)

cada 24 hrs

3.83<452

junio’18 julio’18

Incremento del

t17.81%

—_—

Enjulio, en promedio hubo 4.52 victimas
de secuestro por dia, cifra 17.81% mayor
que a la media diaria de junio.




Secuestro

Tabla 5. Victimas de secuestro por entidad (julio 2018 y promedio 12 meses atras)

28 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

PROM 12 MESES

VARJUL 18 VS 12

ERITDAD ATRAS MESES ATRAS UP(ULE)
1 Estado de México 23.75 47.37% 25.00%
2 Veracruz 19.83 21 5.88% 15.00%
3 Tamaulipas 15.08 17 12.71% 12.14%
4 Puebla 5.75 9 56.52% 6.43%
5 Colima 3.92 9 129.79% 6.43%
6 Tabasco 517 6 16.13% 4.29%
7 Zacatecas 5.92 5 -15.49% 3.57%
8 Ciudad de México 3.67 5 36.36% 3.57%

Media Nacional 416 4.38 5.20%

9 Morelos 4.00 4 0.00% 2.86%
10 Michoacan 2.92 4 37.14% 2.86%
11 Nayarit 0.92 4 336.36% 2.86%
12 Guerrero 6.58 3 -54.43% 2.14%
13 San Luis Potosf 217 3 38.46% 2.14%
14 Oaxaca 3.92 2 -48.94% 1.43%
15 Hidalgo 2.67 2 -25.00% 1.43%
16 Chihuahua 217 2 -7.69% 1.43%
17 Jalisco 1.75 2 14.29% 1.43%
18 Querétaro 1.75 2 14.29% 1.43%
19 Nuevo Ledn 2.67 1 -62.50% 0.71%
20 Quintana Roo 2.50 1 -60.00% 0.71%
21 Baja California 1.83 1 -45.45% 0.71%
22 Sinaloa 1.25 1 -20.00% 0.71%
23 Tlaxcala 0.58 1 71.43% 0.71%
24 Chiapas 6.00 o} -100.00% 0.00%
25 Cuanajuato 1.92 o] -100.00% 0.00%
26 Coahuila 1.50 o} -100.00% 0.00%
27 Campeche 1.00 o] -100.00% 0.00%
28 Durango 1.00 0 -100.00% 0.00%
29 Sonora 0.58 o] -100.00% 0.00%
30 Aguascalientes 0.25 o] -100.00% 0.00%
31 Baja California Sur 0.08 0 -100.00% 0.00%

Yucatin 0.00 0 0.00%

32
[ Naconal 3308 |0 | 100.00% ]

Victimas de secuestro por
entidad (julio 2018 y promedio
12 meses atras)

Las victimas por este ilicito (140)
fueron reportadas a través de
la apertura de 111 carpetas de

investigacion; lo que indica que el

La media nacional fue 4.38 victimas,
aumentod 5.20% respecto al
promedio de los 12 meses previos;
ademas, fue superada por las tasas
en ocho entidades en el séptimo mes
del afo.

El mayor niimero de victimas se
registro en el

(35), de los Gltimos 43 meses (2015)
ha ocupado esta posicion en 35. En 2°
lugar se encuentra (21)y
en 3° Tamaulipas (17); concentrando
el 52.14% del total de victimas en el
pais.

Al comparar las cifras de julio
contra el promedio de los 12 meses

anteriores, se observa que el

se

expreso en el

con 11.25 victimas. Mientras que
se

observé en con 336.36%,

correspondiente a 3.08 victimas.

Enjulio, este ilicito incrementd en
13 entidades, decrecio en18y en
Yucatan no se registran victimas
desde agosto de 2016.




Secuestro Tasas 100 habs. de victimas

de secuestro segiin entidad
(julio y promedio 12 meses
atras)

La de secuestro

Tabla 6. Tasas 100 mil habs. de victimas de secuestro segtin entidad fuede victimas por cada 100

(julio 2018 y promedio 12 meses atras) mil habitantes enjulio; es la cuarta
mayor de los Gltimos 12 meses

ENTIDAD PROMIZMESES | Juingjroomi | VARIUCIEVSIZ | VARIUL 18Vs Dicha tasa, fue 4.63% supetior al
: promedio de los 12 meses previos;
1 Colima 0.52 118 127.18% 955.55% .
5 Tamaulipas o 0.46 1210% 213.719% destaca que, en nueve entidades se
3 Zacatecas 0.37 0.31 -15.92% 176.36% sobrepasé.
4 Nayarit 0.07 0.31 333.62% 176.16%
5 Veracruz 0.24 0.26 5.48% 127.61% .
6 Tabasco 021 0.24 15.41% 117.82% - Anivel estatal, la
7 Morelos 0.20 0.20 -0.58% 79.31% fue de1.18 victimas por cada 100 mil
¢ Mexico 014 020 46.31% 7724% habitantesy se present6 en Colima,
9 Puebla 0.09 0.14 55.99% 25.86% 0 on
| Nacional ' om | _on | 46% | | con lo cual ocupa esta posicion en 14
10 San Luis Potos 0.08 om 37.76% -5.38% de los dltimos 24 meses; tuvo una
m Querétaro 0.08 0.10 13.83% -14.81% o, H
12 Michoacan 0.06 0.09 36.78% -23.96% tasa 955.55% mayor que A el
13 Guerrero 018 0.08 -54.55% -26.26% A continuacion, se hallan las tasas en
14 Tlaxcala 0.04 0.08 69.85% -33.02% (0.46) y
15 Hidalgo 0.09 0.07 -25.40% -40.21%
16 Quintana Roo 0.15 0.06 -60.81% -47.88% (0.31).
17 Ciudad de México 0.04 0.06 36.58% -49.31%
18 Chihuahua 0.06 0.05 -8.15% -53.31% oz
19 Oaxaca 0.10 0.05 -49.11% -56.37% En selocalizé la
20 Sinaloa 0.04 0.03 -20.43% 70.88% enjulio respecto al
21 Baja C;Mforma 0.05 0.03 745,7309/3 —75.48;/6 promedio de los 12 meses previos,
22 Jalisco 0.02 0.02 13.71% -78.26% . .
2 NUevo Ledn 0.0 00 62.75% 83.19% la cual fue de 0.66 victimas por cada
24 Chiapas om 0.00 -100.00% -100.00% 100 mil habitantes. En tanto que,
25 Campeche 0.1 0.00 -100.00% -100.00% Ia se
26 Durango 0.06 0.00 -100.00% -100.00%
27 Coahuila 0.05 0.00 -100.00% -100.00% observa en con 333.62%,
28 Cuanajuato 0.03 0.00 -100.00% -100.00% equivalente a0.24 victimas por cada
29 Sonora 0.02 0.00 -100.00% -100.00% . .
30 Aguascalientes 0.02 0.00 -100.00% -100.00% 100 mil habitantes
31 Baja California Sur 0.01 0.00 -100.00% -100.00%
32 Yucatan 0.00 0.00 -100.00% - Enjulio respecto al promedio de

los 12 meses anteriores, las tasas
de 13 entidades incrementaron, 18
descendierony en Yucatan no se
presentan secuestros desde agosto

de 2016.
29 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018




Secuestro

ENTIDADES FEDERATIVAS
SECUESTRO (100K)

0.00-0.28

0.28-0.64

1.61-2.90

REGION

ona Centro
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NACIONAL

Mapa 3. Tasas de victimas de secuestro por entidad y region (enero ajulio 2018)

En la regidn centro se reportd la mayor tasa de secuestro en
julio con 0.14 victimas por cada 100 mil habitantes, superan-
do a lanacional (0.11) en 23.15%. Cabe mencionar que de las
siete entidades que integran esta regién, las (inicas donde

se superd la tasa nacional fueron Morelos (0.20), Estado de
México (0.20) y Puebla (0.14).

Las tasas en las regiones noreste (0.13) y sureste (0.12), tam-
bién, rebasaron la nacional, en 12.27y 6.65%. En contraste, las
regiones noroeste (0.03) y occidente (0.10), tuvieron tasas me-
nores que la nacional en 75.24 y10.66%.

30 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Tasas de victimas de
secuestro, por entidad (enero
a julio 2018)

De latasa
nacional de secuestro fue de 0.39
victimas por cada 100 mil habitantes;
dicha tasa fue rebasada por12
entidades.

Este periodo presenta la menor tasa
desde que se publican cifras oficiales
del fuero federal (2015). Es17.38%
menor que el mismo periodo de
2017, lo que significa 0.14 victimas
por cada 100 mil habitantes.

De enero ajulioen se
observala con 2.90
victimas por cada 100 mil habitantes,

322% mayor que la nacional; le
siguen las tasas en

(2.90), (1.61),
(1.54)y (1.36).

En
por el contrario,
desde

agosto de 2016 y octubre de 2017.

presentaron
incrementos de enero ajulio de 2018
respecto al mismo periodo de 2017.
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Enjulio de 2018 el nimero de victimas por extorsion fue de 500, siendo la 16° cifra més alta desde que se presentan cifras de
victimas (2014). Mientras que, las 487 carpetas de investigacion son la décima cifra més alta desde junio de 2014.

No identificado

No identificado 6. 60A;
- 6.60% Menores de edad
Mujer 35. 60% No especmcado 2.00%
6.80%
Hombre
Adultos (180 +)

57.80%
84. 60%

Grafica1s. Victimas de extorsion por género (julio 2018) Grafica16. Victimas de extorsion por edad (julio 2018)

De acuerdo con las cifras pablicas oficiales, los ran-
gos de edades de las victimas de este delito, enjulio,
fueron: menores de edad 10, adultos 423, no especi-
ficado 34 y no identificado 33.

Del total de victimas registradas por extorsion (500),
178 eran del género femenino, 289 del masculinoy
33 aparecen como no identificado.

En julio de 2018, cada 89 minutos y 17 segundos, en promedio, se

registré una victima de extorsion en el ambito nacional”

32 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018



Extorsion
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Grafica17. Victimas de extorsion de enero a julio (2015-2018)

En los primeros siete meses de 2018 se

presentaron un total de 3 470 victimas, En Baja

el 56.63% fueron del sexo masculino, y California

el 82.68% eran mayores de 18 afos. Sur, en julio
De los periodos enero —julio de los dlti- de 2018, se alcanzo
mos cinco afios, el de 2018 es el segundo la tasa mas alta

mas alto; es superior 2.67% al mismo pe- de victimas de

:odo dE 2017, l? C[L;e se traduccie eni3 vtic— extorsién que fue
imas. En cuanto al nimero de carpetas
P de 1.32 por cada

de investigacidn (3 349), ocupa el sexto i X ”
lugar de 22, es decir, desde 1997. 100 mil habitantes

En el Estado de México (660), Jalisco
(468) y Nuevo Ledn (423), se acumu-
laron el 41.82% del total de victimas por este tipo de delito.

33 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Variacion de las victimas de
extorsion (junio’18 vs. julio"18)

549>500

junio’18 julio’18

disminucion del

¥-8.93%

Las extorsiones decrecieron 8.93% en
julio con relacion al mes anterior, lo que
significa una diferencia de 49 victimas.

Hay un incremento al contrastar con julio
de 2017, que es de 20.77%, equivalente a
86 victimas.

Promedio diario de victimas de
extorsion (junio 18 vs. julio’18)

cada 24 hrs

18.30>16.13

junio’18 julio’18

Disminucion del

$-11.86%

_—

En promedio, diariamente se registraron
16.13 victimas de extorsion enjulio, lo que
representa 11.86% menos que la media
diaria reportada enjunio.




Victimas de extorsion por

Extorsion . . .
entidad (julio 2018 y promedio
12 meses atras)
El total de victimas (500) fueron
registradas en 487 carpetas de
Tabla7. Victimas de extorsién por entidad (julio 2018 y promedio 12 meses atras) investigacion, lo que significa que
de las victimas fueron
A P extorsionadas, por lo menos, con otra
ENTIDAD arris juLig b Tp (uL18) persona.
1 Estado de México 91.50 21.31% 22.20%
2 Jalisco 54.92 78 42.03% 15.60% s
3 Nuevo Le6n 5117 48 -6.19% 9.60% En?ullo, la . =&
4 Ciudad de México 42.50 4 -3.53% 8.20% ubica en victimasy tuvo un
5 Veracruz 36.67 35 4.55% 7.00% incremento de 4.09% al contrastar con
6 Zacatecas 18.00 21 16.67% 4.20% | diodel s
7 Puebla 14.92 17 13.97% 3.40% €l promedlo . e 05.12 meses previos;
8 Tamaulipas 12.50 17 36.00% 3.40% este promedio nacional fue rebasado
1 ediaNaconal | tsor | tses | 4o | | por ocho entidades.
9 Tabasco 14.92 15 0.56% 3.00%
10 Cuerrero 16.67 13 -22.00% 2.60%
1 Chiapas 13.92 13 -6.59% 2.60% - Enel (111) se
2 Owaca 133 13 14.71% 2.60% alcanzé el mayor niimero de victimas
13 Aguascalientes 12.50 12 -4.00% 2.40% .
14 Baja California Sur 12.92 1 -14.84% 2.20% por este dellto, IUgar que ocupa desde
15 Quintana Roo 8.00 10 25.00% 2.00% julio de 2016; después se situaron las
16 Baja California 13.75 8 -41.82% 1.60%
17 Hidalgo 13.50 8 -40.74% 1.60% LERESC .(78) y
18 | San Luis Potosi 10.08 8 -20.66% 1.60% (48). Las tres entidades concentran
19 Sinaloa 5.25 6 14.29% 1.20% cercade la mitad (47.40%) del total
20 Querétaro 4.50 4 -11.11% 0.80% .
21 Durango 6.33 3 -52.63% 0.60% nacional.
22 Colima 1.75 3 71.43% 0.60%
23 Guanajuato 0.75 2 166.67% 0.40% - Enjuliorespecto al promedio de
24 Morelos 2.67 1 -62.50% 0.20% | . |
25 Coahuila 1.75 1 -42.86% 0.20% 0512 meses previos, la
26 Yucatén 0.75 1 3333% 0.20% fueen
27 Michoacan 1.67 0 -100.00% 0.00% £ 9
28 Sonora 1.67 0 -100.00% 0.00% con 23.08 victimas. Y la
29 Campeche 1.58 0 -100.00% 0.00% Se expreso
_ o/ 0,
30 Chihuahua 0.92 0 100.00% 0.00% en con166.67%,
31 Tlaxcala 0. 67 o -100.00% 0.00% X L.
Nayam o -100.00% 0.00% correspondlente a1.25victimas.

C T Neoal | asom | so | | icooos |

Se observa que el nivel de
victimizacion crecié en 12 entidades y
en 20 disminuyd, esto al contrastar la
incidencia enjulio con el promedio de
12 meses atras.

34 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018




Tasas 100 habs. de victimas
Extorsion de extorsion segun entidad

(julio y promedio 12 meses
atras)

La de victimas de
extorsion, enjulio, fue de 0.40 por
Tabla 8. Tasas 190.mil habs. de victi‘mas de extorsi(?n segin entidad cada 100 mil habitantes; es la19°
(julio 2018 y promedio 12 meses atras) . .
mayor desde que se tienen cifras
(2014).
ETEAD PROM1Z/MESES JUL18 /100 MIL VAR]UL’18V§12 VARIUL 18 VS
S S — —— Esta tasa incremento 3.60% respecto
1 Baja California Sur 1.57 1.32 -15 870/0 229.51f> al promedio de12 meses atrés; cabe
2 Zacatecas 112 1.30 16.27% 225.00%
3 Jalisco 0.67 0.95 41.42% 13738% resaltar que fue rebasada por las tasas
4 Nuevo Leon 0.97 0.91 -6.89% 125.91% en 11 entidades.
5 Aguascalientes 0.94 0.90 -4.61% 123.78%
6 Estado de México 0.52 0.63 20.47% 57.30%
7 Tabasco 0.61 0.61 0.04% 52.47% . Enel séptimo mes del afno, en
8 Quintana Roo 0.47 0.58 23.68% 45.94% se reporté la
9 Ciudad de México 0.48 0.47 -3.41% 16.39% L.
10 Tamaulipas 0.34 0.46 35.14% 15.84% con1.32 victimas por cada
ﬁ \eracruz 0.45 0.43 -4.84% 6.22% 100 mil habitantes, 229.51% mayor
: :
™ ol oo o 7% S 48% que la nacional (0.40); ocupa el primer
13 Guerrero 0.46 0.36 -22.19% -10.53% Iuga.r en OChO d.e IOS l:l|tImOS 12 meses.
4 Oaxaca 028 032 14.45% -20.60% Posteriormente, se sitdan las tasas en
15 San Luis Potosf 0.36 0.28 -21.02% -29.35%
16 Hidalgo 0.46 0.27 -4110% -33.04% (1.30) y (0.95)
17 Puebla 0.24 0.27 1.14% -33.44%
18 Chiapas 0.26 0.24 -7.07% -40.44% El
19 Baja California 0.38 0.22 -42.29% -45.08% R
20 Sinaloa 047 0.20 13.80% -51.07% enjulio respecto a los 12 meses
21 Querétaro 0.22 019 -11.34% -52.30% anteriores, se tuvo en con 0.28
22 Durango 0.35 0.17 -52.86% -58.79% P . .
. Morelas o 008 a0 87.45% victimas por cada 100 mil habitantes.
24 Yucatan 0.03 0.05 32.07% -88.66% El
25 Guanajuato 0.01 0.03 166.23% -91.62%
26 Coahuila 0.06 0.03 -43.13% -91.86% fueen con 166'23%’ es
27 Campeche 017 0.00 -100.00% -100.00% decir, 0.02 victimas por cada 100 mil
28 Sonora 0.06 0.00 -100.00% -100.00% habitantes.
29 Tlaxcala 0.05 0.00 -100.00% -100.00%
30 Michoacan 0.04 0.00 -100.00% -100.00%
31 Nayarit 0.03 0.00 -100.00% -100.00% . Lastasas de victimas por cada 100 mil
32 Chihuahua 0.02 0.00 -100.00% -100.00% habitantes en 12 entidades tuvieron

aumentos, enjulio respecto a los
12 meses previos, y 20 presentaron
decrementos.

35 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018




Extorsion

ENTIDADES FEDERATIVAS
EXTORSION (100K)

0.02-0.50

2.35-3.98

3.98-8.37
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Mapa 4. Tasa de victimas de extorsion por entidad y region (enero a julio 2018)

En la regidn occidente se registrd la mayor tasa de extorsién
con 0.463 victimas por cada 100 mil habitantes, 154.46%
superior a la tasa nacional (0.40). De las ocho entidades que
conforman esta regién, solo las tasas en Zacatecas (1.30),
Jalisco (0.95) y Aguascalientes (0.90), fueron mayores que la
nacional.

Deigual forma, en las regiones noreste (0.462) y centro (0.45)
se presentaron tasas mayores que la nacional, en 15.26 y
11.62%. En sentido opuesto, las regiones noroeste (0.17) y su-
reste (0.35) tuvieron tasa por debajo de la nacional en 56.67y
13.40%.

36 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Tasas de victimas de extorsion,
por entidad (enero a julio 2018)

De latasa
nacional de extorsion ascendié a 2.78
victimas por cada 100 mil habitantes
y fue sobrepasada por las tasas en 13
entidades.

Es importante senalar que esta tasa es
la segunda mayor cuando se comparan
los primeros siete meses desde 2014,
es decir, desde que se publican cifras
oficiales de victimas; es 1.06% menor
que la tasa del mismo periodo de 2017,
equivalente, 0.03 victimas por cada
100 mil habitantes.

En se registro la

que fue de 11.89 victimas
por cada 100 mil habitantes, 327.32%
superior a la nacional; posteriormente

estan las tasas en (8.37)
(6.28),
(6.09)y (5.71).

En contraste, las
presentaron en
(0.08),

(0.15)y
(0.16).

17 entidades presentaron incrementos
de enero ajulio de 2018 respecto al
mismo periodo de 2017.
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e 0 o
k& ﬁ Trata de personas

Se registraron 33 victimas de trata de personas en julio, estd cantidad es la séptima menor desde que se tienen registros oficia-
les de este ilicito, es decir, desde 2015. En cuanto a carpetas de investigacidn (22) es la quinta menor cifra desde 2015.

No identificado Hombre

6.06% \ /4.24%

Mujer
69.70%

Grafica18. Victimas de trata de personas por sexo
(julio 2018)

En relacién con el género, 23 de las victimas fueron
mujeres, ocho hombres, y en dos casos se registrd
como “no identificado”.

No identificado
No especificado 6.06%
606% N\ / /Adultos (18 0 +)
24.24%

Menores
de edad
63.64%

Grafica19. Victimas de trata de personas por edad
(julio 2018)

21delasvictimas de trata de personas eran menores
de edad, ocho adultas, en dos casos no se especifica
la edady en otros dos no se identificé.

‘ ‘ Cada 22 horas y 33 minutos, en promedio, se registré a una victima de

trata en julio de 2018 en el pais”

38 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018
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Grafica 20. Victimas de trata de personas de enero a julio (2015-2018)

En el periodo enero-julio de 2018 se re-
portaron 253 victimas de trata; el 82.61%
son del sexo femeninoy 49.41% son
mayores de 18 afos.

Al contrastar los primeros siete meses
desde 2015, el periodo de 2018 se coloca
como el de menorincidencia; es inferior al
mismo periodo de 2017 en 22.87%, equiv-
alente a 75 victimas.

La Ciudad de México (47), Chiapas (24%)
y Tlaxcala (22), acumulan 36.76% del
total de estos ilicitos en el pafs durante
los primeros siete meses de 2018.

‘ En
Nayarit,

durante julio
de 2018, se
registro la tasa

mas elevada de
victimas de trata
de personas que
fue de

0.62 por cada 100
mil habitantes”

39 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Variacioén de las victimas de
trata de personas (junio’18 vs.

julio’18)
32<33
junio’18 julio’18

Incremento del

t 3.13%

—_—

Las victimas de trata crecieron 3.13%
enjulio respecto al mes anterior, lo que
representa una victima.

Al contrastar con julio de 2017 hubo un
decremento de 28.26%, equivalente a 13
victimas.

P
Y Promedio diario de victimas de
® trata (junio'18 vs. julio"18)

cada 24 hrs

1.07 > 1.06

junio’l8 julio’18

Disminucion del

¥-0.20%

—_—

En promedio, diariamente se registraron
enjulio1.06 victimas, lo que representa
0.20% menos que la media diaria
reportada enjunio.




Trata de personas Victimas de trata de personas

por entidad (julio 2018 y
promedio 12 meses atras)

Las 33 victimas registradas enjulio,

Tabla 9. Victimas de trata de personas por entidad fueron reportadas en 22 carpetas

(julio 2018 y promedio 12 meses atras) de investigacion, lo que significa
queen el 50% de los casos hubo
victimas miltiples.

PROM 12 MESES VARJUL18 VS 12

ENTIDAD TG Jui8 MRS ATRAS Tp (JuL18)
1 Nayarit 0.08 8 9500.00% 24.24% - La media nacional se coloc6 en1.03
< Tllexesl el < n 22 victimas; dicho promedio nacional
) . p

3 Nuevo Ledn 3.7 3 -5.26% 9.09% .

. Querétaro 083 ; 260.00% 9.09% fue sobrepasado por ocho entidades.

5 Ciudad de México 9.58 2 -79.13% 6.06%

H _ P :)/'(/y OD 7 ’ .

¢ Chihuahua 2.42 2 17245 6.06% El mayor nimero de victimas por

7 Morelos 0.67 2 200.00% 6.06% . ) i

8 | BajacCaliforniaSur 0.08 2 2300.00% 6.06% este delito se presenté en Nayarit
| Media Nacional (8), es la primera vez que ocupa

’ Fotado de Mexico i ! Al e esta posicion desde 2015, es decir,

10 Baja California 1.83 1 -45.45% 3.03% P ) ) 5, =5

7 Oaxaca 0.50 1 100.00% 3.03% desde que se tienen cifras oficiales;

12 Michoacan 0.42 L 140.00% 3.03% posteriormente, se encuentran

13 Puebla 1.50 1 3.03% .

" Tabasco e i 3.03% los registros en Tlaxcala (4) y

15 Sinaloa 0.33 1 3.03% Nuevo Leon (3). Las tres entidades

° Chiapas 417 © 0.00% acumulan 45.45% del total victimas

17 Hidalgo 0.92 0 0.00% )

18 Quintana Roo 0.92 0 0.00% enel pais

19 Coahuila 0.83 0 0.00%

- UL o ° Rl El incremento mas alto

21 Campeche 0.67 o} 0.00% en

22 Tamaulipas 0.67 0 -100.00% 0.00% julio respecto al promedio de los 12

10 9%, 0 . o

<3 Zacatecas 0.67 2 100.0070 0.00% meses anteriores, fue en Nayarit

24 Guerrero 0.58 o] -100.00% 0.00% i

25 San Luis Potos{ 0.50 0 -100.00% 0.00% con 9 500%, COFFESPOHdIente a7.92

26 Aguascalientes 017 0 -100.00% 0.00% victimas.

27 Jalisco 0.17 0 -100.00% 0.00%

28 Veracruz 0.17 0 0.00% . . L.

29 Tallife 868 g Sl - Anivel nacional las victimas de este

30 Durango 0.00 0 0.00% delito disminuyeron 15.02% en

) . . .
- sonora Ees a e julio respecto al promedio de los 12
32 Yucatdn 0.00 0 0.00% : i i

comparacion por entidades, ocho
presentaron variaciones al alza, 20
ala baja, mientras que, Yucatan,
Sonora, Durango y Colima no tienen

B ) registros.
40 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018




Trata de personas

Tabla10. Tasas 100 mil habs. de victimas de trata de personas segiin entidad
(julio 2018 y promedio 12 meses atras)

ENTIDAD

PROM 12 MESES

ATRAS

JuL18 /100 MIL

VARJUL 18 VS 12
MESES ATRAS

VARJUL 18 VS
TASA NAL.

0N Oy AW N =

W W N NNNNNRNN N = 4o 4 4 a4 -
AO@m\AO\mthBo\ooo\lc\mthAIo\O

w
N

Nayarit
Tlaxcala
Baja California Sur

Querétaro
Morelos

Nuevo Ledn

Chihuahua
Tabasco
Sinaloa

Baja California

Oaxaca
Ciudad de México
Michoacan
Puebla
Estado de México
Chiapas
Campeche
Quintana Roo
Zacatecas
Hidalgo
Coahuila
Tamaulipas
San Luis Potosf
Guerrero
Guanajuato
Aguascalientes
Jalisco
Veracruz
Colima
Durango
Sonora
Yucatan

___ Nacional o003 | o003

0.01 0.62
016 0.30
0.01 0.24
0.04 0.14
0.03 0.10
0.06 0.06
0.06 0.05
0.05 0.04
0.01 0.03
0.05 0.03
0.01 0.02
o 0.02
0.01 0.02
0.02 0.02
0.02 0.01
0.08 0.00
0.07 0.00
0.05 0.00
0.04 0.00
0.03 0.00
0.03 0.00
0.02 0.00
0.02 0.00
0.02 0.00
0.01 0.00
0.01 0.00
0.00 0.00
0.00 0.00
0.00 0.00
0.00 0.00
0.00 0.00
0.00 0.00

9335.91%
83.88%
2233.74%
256.04%
197.49%
-6.14%
-17.53%
-20.35%
198.20%
-45.86%

99.62%
-79.10%
138.51%

as.a6% |

2243.20%
1036.70%
807.74%
442.10%
280.35%
113.93%
98.06%
54.01%
23.55%
4.02%

-100.00%
-100.00%
-100.00%

41

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Tasas 100 habs. de victimas
de trata de personas segiin
entidad (julio y promedio
12 meses atras)

Latasa nacional se colocé en
0.03 victimas por cada 100 mil
habitantes enjulio; es la sexta
menor tasa desde que se tienen
registros oficiales (2015).

Dicha tasa fue 15.46% menor que el
promedio de los 12 meses anteriores;
ademas, fue rebasada por10
entidades.

En Nayarit se registré la mayor
tasa que fue de 0.62 victimas por cada
100 mil habitantes, siendo 2 243.20%
superior a la nacional (0.03); es la

primera vez que ocupa esta posicion. A
continuacion, se encuentran las tasas
en Tlaxcala (0.30) y Baja California
Sur (0.24)

Al compararjulio con el promedio de
los 12 meses previos, el crecimiento
mas grande sesitué en Nayarit con
9335.91%, lo que corresponde a 0.61
victimas por cada 100 mil habitantes.

Enjulio, las tasas por cada 100 mil
habitantes aumentaron en ocho
entidades, en 20 disminuyeron, en
Durangoy Colima no hay registros
desdejulio de 2015y enero de 2017,
respectivamente; mientras que en
Sonoray Yucatan no cuentan con
registros desde que se publican cifras

(2015).




Trata de personas

ENTIDADES FEDERATIVAS
TRATA DE PERSONAS
(100K)

0.00-0.05

0.62-1.65

REGION

Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste
Zona Occidente
Zona Sureste

NACIONAL

Mapa 5. Tasa de victimas de trata de personas por entidad y region (enero ajulio 2018)

La tasa por cada 100 mil habitantes en la regién occidente
(0.046) fue la mayor, sobrepas6 la tasa nacional (0.03), en
74.94%; de las ocho entidades que integran esta region, Gnica-
mente las tasas en Nayarit (0.62), y Querétaro (0.14), sobrepas-
an la tasa nacional.

También, la tasa en la regién noroeste (0.042) superé la nacio-
nal, en 57.57%. En sentido contrario, las tres regiones restantes
presentaron tasas inferiores a la nacional: sureste (0.008) en
69.84%, noroeste (0.018) en 31.96% y centro (0.023) 11.45%.

42 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

® @ © Tasas de victimas de trata de
R k R personas, por entidad (enero a

julio 2018)

La tasa nacional por trata de personas
enel periodo enero—julio de
2018 se colocd en 0.20 victimas por
cada 100 mil habitantes; dicha tasa fue
sobrepasada por 14 entidades.

Es la menor tasa al confrontar los
primeros siete meses desde 2015, es
decir, desde que se tienen registros
oficiales; tuvo un decremento de
23.62% al comparar con el mismo
periodo de 2017, lo que equivale a 0.06
victimas por cada 100 mil habitantes.

En este periodo, las mayores tasas
se registraron en Tlaxcala (1.65),

Nayarit (0.62), Ciudad de
México (0.53), Chihuahua (0.52)

y Quintana Roo (0.47), siendo
superiores a la nacional en 715.46,

205.64,163.68,158.35Yy 1 30.73%

Yucatan, Veracruz,

Sonora, Durango, Colimay
Aguascalientes, no presentan
registros de esteilicito en el periodo
enero—julio de 2018.

12 entidades federativas presentaron
incrementos de enero ajulio de 2018
respecto al mismo periodo de 2017.
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Robo con violencia

Otros robos b abitacic
21.76% Robo a casa habitacién

2.47%
Robo de ganado \ /

0.08% Robo de vehiculo automotor

/ 30.78%

Robo de autopartes
0.06%

Robo de maquinaria
0.10%

Robo a negocio

14.42% T

Robo a institucion bancaria
0.04%

/' ~~_ Robo a transportista
3.90%
_— T~
Robo a transporte Robo a transetinte
7.73% 18.65%

Crafica 21. Carpetas de investigacion por robo con violencia por modalidad (julio 2018)

Se iniciaron 20 447 carpetas de investigacion por robo con violencia en julio, de las cuales 506 fueron
robos a casa habitaciéon; 6 294 de vehiculo automotor; 12 de autopartes; 797 a transportistas; 3 813 a
transelinte; 1 580 a transporte; nueve a instituciones bancarias; 2 949 a negocios; 17 de ganado; 21 de
magquinarfa, y; 4 449 fueron otros robos.

Laincidenciaenjulio de 2018 fue la11° con mas carpetas de investigacién por este delito en los 68 meses
que van del actual sexenio.

Durante julio de 2018, se promedioé una carpeta de investigacion por

robo con violencia cada 2 minutos con 11 segundos en el ambito
nacional”

44 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018
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Crafica 22. Carpetas de investigacion por robo con violencia de enero a julio (2015-2018)

De enero ajulio de 2018 se registraron

143 672 carpetas de investigacién por este
tipo de delitos patrimoniales efectuados con
violencia, los de mayor incidencia fueron robo tasa de
de vehiculo automotor con 29.53%, robo a robo con violencia
transelinte con 19.06% y robo a negocio con se registré en

16.15%. Tabasco que fue

La mayor

de 38.50 carpetas
de investigacion
por cada 100 mil
habitantes en julio
de 2018”

Dicho periodo tuvo la quinta mayor incidencia,
al comparar los primeros siete meses desde
1997; es superior en 5.06% al mismo periodo
en 2017, equivalente a 985 carpetas de
investigacién.

Se observo que en el Estado de México (40 366),
Ciudad de México (19 599) y Puebla (10 699),
acumularon la mitad (49.18%) de los robos con
violencia a nivel nacional.

45 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Variacion de las carpetas de
investigacion de robo con
violencia (junio’18 vs. julio”18)

19 462 < 20 447

junio’l8 julio’18

Incremento del

1 5.06%

_—

Enjulio hubo 5.06% mas robos con
violencia respecto al mes anterior, dicho
porcentaje equivale a 985 carpetas de
investigacion.

Al comparar conjulio de 2017 hubo un
decremento de 2.23%, equivalente a 467
carpetas e investigacion.

Promedio diario de carpetas
de investigacion de robo con
violencia (junio“18 vs. julio"18)

cada 24 hrs
648.73<659.58
unio julio”
Incremento del

t1.67%

_—

El promedio diario de robos con violencia
enjulio fue de 659.58 carpetas de
investigacion, es decir, 1.67% mayor que
el promedio diario de junio.




Robo con violencia

Tabla11. Carpetas de investigacion de robo con violencia por entidad

(julio 2018 y promedio 12 meses atras)

ENTIDAD

Estado de México
Ciudad de México
Puebla
Jalisco
Guanajuato
Tabasco
Baja California

Media Nacional

Michoacan
Veracruz
Chiapas
Cuerrero
Morelos
Hidalgo
Tamaulipas
Sinaloa
Oaxaca
Nuevo Ledn
Quintana Roo
San Luis Potosf
Sonora
Querétaro
Tlaxcala
Zacatecas
Aguascalientes
Chihuahua
Colima
Coahuila
Durango
Baja California Sur
Campeche
Nayarit
Yucatan
Nacional

VARJIUL18 VS 12

PRO!\:-I:I;AI\QESES JuLe
6784.83 5507
2668.83 3225
1440.25 1631
1409.92 1300
946.58 1064
902.67 945
928.42 699
609.92 589
686.42 573
439.25 51
413.83 434
365.42 404
322.83 381
488.58 372
357.67 357
360.33 352
348.42 31
296.75 251
24017 232
301.83 222
232.50 185
173.00 174
157.75 131
103.08 127
143.33 13
92.75 87
114.42 84
85.33 78
83.33 72
13.42 18
13.58 13
4.08 5
21529.50 20447

MESES ATRAS TP (uLn8)

v 26.93%
20.84% 15.77%
13.24% 7.98%
-7.80% 6.36%
12.40% 5.20%
4.69% 4.62%
-2 3.42%

L so3% ||
3.43% 2.88%
-16.52% 2.80%
16.33% 2.50%
4.87% 2.12%
10.56% 1.98%
18.02% 1.86%
-23.86% 1.82%
-0.19% 1.75%
-2.31% 1.72%
-10.74% 1.52%
-15.42% 1.23%
-3.40% 1.13%
-26.45% 1.09%
-20.43% 0.90%
0.58% 0.85%
-16.96% 0.64%
23.20% 0.62%
-21.16% 0.55%
-6.20% 0.43%
-26.58% 0.41%
-8.59% 0.38%
-13.60% 0.35%
34.16% 0.09%
-4.29% 0.06%
22.45% 0.02%
100.00%

46 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Carpetas de investigacion de robo
con violencia por entidad (julio
2018 y promedio 12 meses atras)

La sesitud en
carpetas de investigacion en
julio, decreciendo 5.03% respecto al
promedio de los 12 meses anteriores;
este promedio nacional fue
sobrepasado por siete entidades.

El
se presentd en

el (5507), esta
posicion la ocupa desde enero de
2009; posteriormente estan

(3225)y (1631).
Asi pues, la mitad de los robos con
violencia ocurridos en el pais fueron
denunciados en estas tres entidades
(50.68%).
Enla se reportd
]
que fue de 556.17 carpetas de
investigacion, esto en julio respecto al
promedio de los 12 meses previos.

En este sentido, en
se observo el

que fue de 34.16%,
correspondiente a 4.58 carpetas de
investigacion.

En latabla se aprecia que en12
entidades federativas aumentaron
los robos con violenciay en 20
disminuyeron, al contrastar las
cifras en julio respecto a los 12 meses
anteriores.




Robo con violencia

Tabla12. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacién de robo
con violencia segiin entidad (julio 2018 y promedio 12 meses atras)

ENTIDAD

Tabasco
Ciudad de México
Estado de México

Puebla

Morelos

Baja California
Guanajuato

Jalisco
Quintana Roo
Tlaxcala
Hidalgo
Michoacan
Cuerrero
Sinaloa
Colima
Tamaulipas
Aguascalientes
Chiapas
Querétaro
Baja California Sur
Oaxaca
San Luis Potosf
Zacatecas
Sonora
Veracruz
Nuevo Ledn
Durango
Chihuahua
Coahuila
Campeche
Nayarit
Yucatan

Nacional

PROM 12 MESES ATRAS

36.95
30.33
38.85
23.19
18.50
25.74
15.96
17.30
17.57
13.09
10.89
13.05
11.45
11.74
12.31
13.42
7.75
8.12
11.19
10.16
8.85
8.53
9.82
9.96
8.38
6.62
4.72
3.77
376
1.42
1.06
0.19

JuL18 /100 MIL

38.50
36.70
31.28
25.60
20.33
19.24
17.88
15.86
14.68
13.08
12.78
12.57
11.97
1.67
11.45
10.16
9.49
9.38
8.84
8.65
8.62
8.21
8.13
7.28
6.97
5.87
4.30
2.96
2.74
1.90
1.01

0.23

VAR]UL'18V§12
MESES ATRAS
4.20%
20.99%
-19.47%
10.41%
9.90%
-25.26%
12.01%

22.45%
15.64%

-20.95%

-27.007
33.41%
-4.90%
21.93%

VARJUL18 VS
TASA NAL.

134.89%
123.87%
90.83%
56.17%
24.00%
17.35%
9.05%

47 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Tasas 100 habs. de carpetas

de investigacion de robo con
violencia seguin entidad (julio y
promedio 12 meses atras)

La fuede

carpetas de investigacion por cada 100
mil habitantes enjulio; es la13° mas alta
en lo que va del sexenio (68 meses).

Esta tasa es menor que el promedio
de los 12 meses previos en 5.52%;
fue superada por las tasas en siete
entidades.

En se observo la tasa mas
elevada (38.50), superd la nacional en
134.89%, este primer lugar lo ocupa en
cinco de los Gltimos 12 meses; le siguen
las tasas en (36.70)
y (31.28).

El

enjulio respecto al promedio de los

12 meses anteriores, se registro en la
con 6.37 carpetas

de investigacion por cada 100 mil

habitantes.

Asimismo, el

se suscito en
con una variacion de 33.41%, lo que
significa un crecimiento de 0.48
carpetas de investigacion por cada 100
mil habitantes.

Las tasas por cada 100 mil habitantes
en 11 entidades aumentaron, en

julio respecto al promedio de los 12
meses previos, y las de 21 entidades
decrecieron.




Robo con violencia

ENTIDADES FEDERATIVAS
ROBO CON VIOLENCIA
(100K)

REGION
Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste
Zona Occidente
Zona Sureste

NACIONAL

Mapa 6. Tasas de carpetas de investigacion por robo con violencia por entidad y region
(enero ajulio 2018)

La mayor tasa por region se reporté en la central con 27.54
carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes, fue
la Ginica que supero la nacional (16.39), en 68.01%; de las
siete entidades de esta regidn, las tasas en Tlaxcala (13.08),
Hidalgo (12.78) y Guerrero (11.97), divergen por ser inferiores
ala nacional.

Por el contrario, las cuatro regiones restantes tuvieron tasas
menores que la nacional: noreste (6.46) en 60.58%, noroeste
(10.16) en37.99%, sureste (10.59) en 35.37% Yy occidente (13.48)
en17.75%.

48 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Tasas de carpetas de investigacion
por robo con violencia, por entidad
(enero a julio 2018)

En el periodo

la tasa nacional de robos con violencia
fue de 115.18 carpetas de investigacion
por cada 100 mil habitantes; cabe
mencionar que en ocho entidades fue
superada.

Dicha tasa fue la al
compararla con los mismos periodos
desde 1997. Si se contrasta con el mismo
periodo de 2017 hubo un incremento de
2.93%, lo que representa 3.28 carpetas
de investigacion por cada 100 mil
habitantes.

La en los primeros siete

meses de 2018 se mostré en
(259.14), superd la nacional en 124.99%;
contindan las tasas en el
(229.29)
(223.02), (167.92) y
(161.60).

En contraste, la se observa
en (1.68), inferior a la nacional
en 98.54%; le siguen las tasas en
(8.99), (12.23)
(23.06) y
(24.71).

18 entidades tuvieron aumentos en el
periodo enero -julio de 2018 respecto al
mismo periodo de 2017.







Robo de vehiculo

Robo de motocicleta Robo de embarcacion
17.07% = 0.01%

\

Robo de coche
82.92%

Crafica 23. Carpetas de investigacion por robo de vehiculo
por modalidades (julio 2018)

Enjulio, se abrieron 16 435 carpetas de
investigacion por robo de vehiculo, de las cuales
13 628 fueron de coche, 2 806 de motocicleta y una
embarcacion.

Esta cifra colocé a julio como el 13° mes con mas
robos de este tipo en los 68 meses que van del
sexenio.

Con violencia

e

38.30%

/

Sin violencia
61.70%

Grafica 24 . Carpetas de investigacion por robo de vehiculo
por condicién de violencia (julio 2018)

El nimero de carpetas de investigacién por robo de
vehiculo efectuados con violencia asciende a 6 294,
mientras que los realizados sin violencia a10141.

En julio de 2018 se abrid, en promedio, una carpeta de

investigacion por robo de vehiculo cada 2 minutos y 43 segundos
en el ambito nacional ”

50 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018
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Grafica 25. Carpetas de investigacion por robo de vehiculo de enero ajulio (2015-2018)

El nimero de carpetas de investigacion

de enero ajulio de 2018 fue de 115 804, el
82.80% fueron robos de coche, y el 63.36%
se efectuaron sin violencia.

Esta cifra es la cuarta més alta tras compa-
rarla con los mismos periodos desde 1997,
es decir, desde se publican cifras oficiales; es
3.72% mayor que el mismo periodo de 2017,
correspondiente a 4 158 carpetas de investi-
gacion.

Las entidades con el mayor nimero de
carpetas de investigacion en los primeros
siete meses de 2018 son: Estado de México

(32 201), Baja California (9 888) y Jalisco
(8 681).

‘ En Baja

California

se presento la

tasa mas alta de
robo de vehiculo
en julio de 2018,

la cual fue de
32.31 carpetas
de investigacion
por cada 100 mil
habitantes”

51 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Variacion de las carpetas
de investigacion de robo de

vehiculo (junio'18 vs. julio’18)

15 846<16 435

junio’18 julio’18

Incremento del

t 3.72%

_—

Enjulio respecto al mes anterior hubo un
incremento de 3.72%, correspondiente a

589 carpetas de investigacion por robo de
vehiculo.

Pero hay un decremento de1.01% al
compararlo conjulio de 2017, es decir, 168
carpetas de investigacion.

®* o Promedio diario de carpetas
de investigacion de robo de
vehiculo (junio’18 vs. julio"18)

cada 24 hrs

528.20<530.16

junio’18 julio’18

Incremento del

10.37%

_—

Todos los dias en julio, en promedio, se
abrieron 530.16 carpetas de investigacion
por este delito, cifra superior en 0.37% a
la dejunio.




. fﬁ ¢ 4 carpetas de investigacion de robo
Robo de vehiculo — T@ de vehiculo por entidad (julio

2018 y promedio 12 meses atras)

La media nacional se ubic6 en 513.59

Tabla13. Carpetas de investigacion de robo de vehiculo por entidad carpetas de Investigacion, esta

(julio 2018 y promedio 12 meses atras) muestra un decremento de 2.21%
respecto al promedio de los 12
meses previos. El promedio nacional

PROM 12 MESES ; VARJUL'18 VS 12 .
i e LIS e MEEATRAS — mencionado fue superado por siete
1 Estado de México 4559.50 4610 1.11% 28.05% 9
2 Jalisco 1199.75 1300 8.36% 2.91% entidades.
3 Puebla 1062.08 1188 11.86% 7.23%
4 Baja California 1506.17 1174 -22.05% 7.14% . El 43.19% de los robos de vehiculo
5 Ciudad de México 865.00 923 6.71% 5.62% . .
. P — P e 0.27% 3.07% en el pais se concentrd en tres
ﬁ Querétaro 494.00 558 12.96% 3.40% entidades: Estado de México
:
8 Sinaloa 493.17 462 -6.32% 2.81% (4 610),]a|lSCO a 300),y.Pueb|a.
9 Tabasco 47075 457 2.92% 278% (1188). El Estado de México mantiene
10 Hidalgo 420.42 432 2.76% 2.63% este lugar desde julio de 2008.
1 Chihuahua 410.42 429 4.53% 2.61%
12 Veracruz 639.75 422 -34.04% 2.57% )
13 Guerrero 364.42 373 236% 2.27% - Elmayor incremento absoluto,
14 Guanajuato 363.83 352 -3.25% 2.14% en ]uho respecto al promedlo de
15 Tamaulipas 448.92 320 -28.72% 1.95% . ,
16 Morelos 265.50 300 12.99% 1.83% los 12 meses anteriores, se presento
17 Aguascalientes 311.50 297 -4.65% 1.81% en Puebla con125.92 carpetas de
18 Sonora ) 290.83 295 1.43% 1.79% investigacién.
19 San Luis Potosi 254.50 268 5.30% 1.63%
20 Chiapas 229.25 241 5.13% 1.47%
21 Oaxaca 254.83 221 -13.28% 1.34% c Mientras que, la mayor alza
22 Tlaxcala 188.00 183 -2.66% 1.11% ) . .
- QAR e o 6.54% 111% porcentual se registrd en Nayarit
24 Zacatecas 169.67 162 -4.52% 0.99% con 68.39%, que equivale a 35.33
25 Nuevo Ledn 171.83 150 -12.71% 0.9% carpetas de investigacién.
26 Colima 123.83 120 -3.10% 0.73%
27 Durango 97.33 90 -7.53% 0.55%
28 Nayarit 51.67 87 68.39% 0.53% - En14 entidades crecieron los
29 Baja California Sur 121.67 84 -30.96% 0.51% casos de robos de vehiculo, en
30 Coahuila 87.58 49 -44.05% 0.30% o g .
-, Campeche oy " 2.48% 0.22% julio respecto a sus promedios de
32 Yucatan 28.83 18 -37.57% 0.11% los 12 meses anteriores, yen 18
Nacional 16806.50 16435 100.00% decrecieron.

52 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018




. fﬁ ¢ Tasas 100 habs. de carpetas
Robo de vehiculo W— de investigacion de robo de

vehiculo segiin entidad (julio y
promedio 12 meses atras)

Enjulio, la tasa nacional ascendié
a13.18 carpetas de investigacion

Tabla14. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacidn de robo de vehiculo segiin por cada 100 mil habitantes; es
entidad (julio 2018 y promedio 12 meses atras) la19° tasa ms alta en lo que va del

sexenio (68 meses).

PROM 12 MESES . VARJUL18 VS 12 VARJUL'18 VS
- Al comparar la tasa nacional con el

1 Ba(j:; California 41.74 32.31 -22 600/‘?/?: 145,2100//0 promedio de los 12 meses previos,

2 uerétaro 23.78 26.68 12.16% 102.46% q q 0z

; Estado de México 6o P 0.42% 98.75% hubo una disminucién de 2.70%; cabe

4 Aguascalientes 23.44 22.20 -5.27% 68.50% mencionar queeni3 entidades fue

5 Puebla 16.94 18.65 10.07% 41.52% superada.

6 Tabasco 19.28 18.62 -3.40% 41.32%

7 Jalisco 14.71 15.86 7.80% 20.36% . .

8 Colima 16.45 15.80 -3.95% 19.89% . Latasa mas alta se expresé en Baja

9 Sinaloa 16.19 1510 6.72% 14.62% California (32.31), ha ocupado esta

10 Morelos 13.43 15.09 12.36% 14.56% . .. 5

" Hidalgo 1419 1440 217% 10.01% posicién desde abril de 2007y supera

12 Michoacan 13.99 13.91 -0.58% 5.58% la nacional en 145.21%; contintian las

E —— Lz 1376 2.34% 242% tasas en Querétaro (26.68) y Estado
Nacional 13.54 13.18 -2.70% .

14 Chihuahua 10.80 1.24 4.05% -14.69% de México (26.19).

15 Quintana Roo 10.13 10.65 5.06% -19.20%

16 Ciudad de México 9.83 10.50 6.85% -20.29% , .

17 Guerrero 10.08 10.29 2.09% -21.90% En Querétaro se presentd el

18 | BajaCalifornia Sur 14.81 10.09 -31.91% -23.45% incremento absoluto mas alto

19 Zacatecas 10.56 10.05 -4.88% -23.73% . . 02

o Sonorm oo o6 0.77% oo con 2.89 carpetas de investigacién

21 San Luis Potosf 9.04 9.49 4.93% -28.00% por cada 100 mil habitantes. Mientras

2 Tamaulipas 1234 8.4 2915% 33.66% que, el aumento porcentual mas

23 Nayarit 4.02 6.74 67.66% -48.83% L g

24 Guanajuato 614 o 3.63% 1% elevado se observé en Nayarit

25 et 6 541 13.52% ~58.94% con 67.66% que corresponde a 2.72

26 Veracruz 7.81 5.13 -34.26% -61.04% Q q 0z

- Durango <2 i5e 7 97% 62 38% carpetas de investigacion por cada

28 Chiapas 4.24 4.43 4.44% -66.41% 100 mil habitantes, esto enjulio

2 Campeche 3.92 EIED 3.23% albiei respecto al promedio de los 12 meses

30 Nuevo Ledn 3.27 2.83 -13.40% -78.52% q

31 Coahuila 2.87 1.60 -44.36% -87.86% anteriores.

32 Yucatan 132 0.82 -37.93% -93.79%

Al comparar las tasas enjulio con el
promedio de los 12 meses atras, se
aprecia que estos ilicitos crecieron en

14 entidades y decrecieron en18.

53 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018




Tasas de carpetas de
investigacion por robo de

)

Robo de vehiculo

vehiculo, por entidad (enero a
julio 2018)

ROBO DE VEHicULO (100K)
5.09-43.80 . Deeneroajuliode 2018, latasa
43.80-76.14 nacional de robo de vehiculo se fijé en

7614-127.49 92.84 carpetas de investigacion por
1274916291 cada 100 mil habitantes; esta tasa fue
182.91-272.11 rebasada por las tasas en 13 entidades.

Al comparar estos periodos desde
que se publican cifras oficiales (1997),
el de 2018 tiene la octava tasa mas
alta; supera al mismo periodo de
2017 en 2.71%, es decir, 2.45 carpetas
de investigacion por cada 100 mil
habitantes.

REGION

Zona Centro

Zona Noreste

Las tasa mas alta porcada100
mil habitantes en este periodo se

Zona Noroeste

Zona Occidente

registrd en Baja California (272.11),
€s193.11% superior a la nacional;
posteriormente se encuentran las
tasas en el Estado de México
(182.91), Querétaro (165.74),
Aguascalientes (153.99)y Tabasco
(127.49).

Zona Sureste

NACIONAL

Mapa 7. Tasas de carpetas de investigacion por robo de vehiculo por entidad y region
(enero ajulio 2018)

En la regidn centro se registro la mayor tasa de robos de
vehiculo con18.76 carpetas de investigacion por cada 100 mil
habitantes, fue 42.40% mayor que la nacional (13.18). De las
siete entidades que integran esta region, divergen las tasas en

Por el contrario, la menor tasa en
este periodo se observa en Yucatan

Ciudad de México (10.50) y Guerrero (10.29), por ser menores (9'09_)’ 90.21% menor que la nacional;
que la nacional. con/tmaan las tasas en. Nuevo

Ledn (18.92), Coahuila (19.00),
Enestesentido, las regiones noroeste (16.98) y occidente (13.61) Cam peche (25.52)y Chiapas

reportaron tasas superiores a la nacional en 28.88 y 3.27%. En (26.52).
sentido opuesto, en las regiones noreste (5.26) y sureste (6.29)

1 1 1 0,
se reportaron tasas inferiores a la nacional en 60.06 y 52.24%. 10 entidades tuvieron crecimiento

en los primeros siete meses de 2018
respecto al mismo periodo de 2017.

54 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018
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Robo a casa habitacion

Con violencia
7.59% \

AN

Sin violencia
92.41%

Grafica 26. Carpetas de investigacion por robo a casa habitacion por condicién
de violencia (julio 2018)

El nimero de carpetas de investigacidn iniciadas por robo a casa
habitacion fue de 6 665 enjulio, de las cuales 6 159 se efectuaron sin
violenciay 506 con violencia.

Esta cifra es la novena menor de los 68 meses que han transcurrido del
actual sexenio.

En julio de 2018, cada 6 minutos y 42 segundos se reportd, en promedio,

una carpeta de investigacion por robo a casa habitacion en el pais”

56 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018



Robo de casa habitacion
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Crafica 27. Carpetas de investigacion por robo a casa habitacion de enero ajulio

(2015-2018)

En los primeros siete meses de 2018 el
nlmero de carpetas de investigacién

por este tipo de robo ascendid a 45 415,
es importante destacar que el 92.11% se
cometieron sin violencia, mientras que el
7.89% fueron con violencia.

Esta incidencia ocupa el dltimo lugar, al
comparar con los mismos periodos desde
1997, es menor que el mismo periodo de
2017 en 7.46%, equivalente a 3 662 carpetas
de investigacion.

El 28.03% de estos ilicitos cometidos en el
pais se registraron en Baja California

(4 331), Ciudad de México (4 263) y Estado
de México (4134).

En julio

de 2018
en Colima se
tuvo la mayor
tasa derobo a

casa habitacion
que fue de 29.09
carpetas de
investigacion
por cada 100 mil
habitantes”

57 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Variacion de las carpetas
de investigacion de robo a
casa habitacion (junio’18 vs.
julio’18)

6205 6665

Incremento del

t7.41%

—_—

Laincidencia de robo a casa habitacion
enjulio, supera en7.41% a la del mes
anterior, lo que significa un aumento de
460 carpetas de investigacion.

Mientras que, si se compara con la
incidencia dejulio de 2017 se observa
un decremento de 7.25%, es decir, 521
carpetas de investigacion.

Promedio diario de carpetas
de investigacion de robo a
casa habitacion (junio’18 vs.
julio’18)

cada 24 hrs

20683 215.00

junio’18 julio’18

Incremento del

t3.95%

—_—

En promedio, todos los dias de julio hubo
215 carpetas de investigacion por robo a
casa habitacion, esta es una cifra 3.95%
mayor que el promedio diario de junio.




e el ?. Carpetas de investigacion de robo
Robo de casa habitacién de casa habitacion por entidad

(julio 2018 y promedio 12 meses
atras)

La enjuliode

Tabla1s. Carpetas de investigacién de robo a casa habitacién por entidad 2018 se coloc en carpetas
(julio 2018 y promedio 12 meses atras) de investigacién, siendo 2.40%

inferior al promedio de los 12 meses

anteriores. Se observa que en 14
B PROM 12 MESES JuLng VARJUL18 VS 12 MESES P QULS) ) ) ,
ATRAS ATRAS entidades federativas se sobrepaso
1 Estado de México 621.67 4.40% 9.74% este promedio nacional
2 Ciudad de México 597.75 642 7.40% 9.63%
3 Baja California 689.17 526 -23.68% 7.89%
4 Jalisco 444.00 404 -9.01% 6.06% . Enel (649),
5 Querétaro 323.58 352 8.78% 5.28%
6 Chihuahua 288.67 315 9.12% 4.73% (642) y
7 Durango 268.67 307 14.27% 4.61% (526), se registraron las
8 Aguascalientes 295.75 302 2n% 4.53% mayores cantidades de carpetas
9 Quintana Roo 243.00 296 21.81% 4.44% i . o0 d |
‘@ Niveve leém 240.92 280 16.22% 4.20% e mvestlgacmn, concentrandoe
1 Guanajuato 259.75 231 -11.07% 3.47% 27.26% del total de estos ilicitos
2 L= 22375 222 ~0.78% 3.33% en el pais. En el Estado de México
13 Colima 188.92 221 16.98% 3.32% b e e
14 Hidalgo 219.00 2719 0.00% 3.29% no o'cupa a esta posicion daesae
|| MediaNacional | 21340 | 20828 | 240% | noviembre de 2008.
15 Baja California Sur 219.25 188 -14.25% 2.82%
16 Puebla 194.17 179 -7.81% 2.69% P
17 Michoacan 174.08 177 1.68% 2.66% Enel septlmo mes de 2018 reispecto
18 Morelos 174.33 176 0.96% 2.64% al promedio de 12 meses atras,
19 San Luis Eot05| 164.00 159 -3.05% 2.39% en se registré
20 Coahuila 156.83 156 -0.53% 2.34%
21 Tabasco 172.33 143 -17.02% 2.15% el que fuede
22 Veracruz 14117 135 -4.37% 2.03% 21.81%, es decir, 53 carpetas de
23 Yucatan 101.00 17 15.84% 1.76% . . ;2
24 Oaxaca 105.25 S5 -47.74% 0.83% |nvest|gaC|on.
25 Chiapas 88.75 51 -42.54% 0.77%
26 Zacatecas 61.42 50 18.59% 0.75% - Al compararlaincidencia enjulio
[0) 0, .
- Guerrero S - 588 05456 con el promedio de los 12 meses
28 Sonora 57.67 29 -49.71% 0.44% ) 3
29 Sinaloa 28.42 18 -36.66% 0.27% anteriores, se aprecia que elroboa
30 Tlaxcala 35.83 17 -52.56% 0.26% casa habitacion incrementé en 13
0, 0, . P
= EHIEEhE 9 67 19 3.45% 0.15% entidadesy descendié en19.
Nayant -50.68% 0.05%

N 7575 I 75755 cess | oo |

58 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018




Robo de casa habitacion

?ﬂ//

Tabla16. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacion de robo a casa habitacién
segiin entidad (julio 2018 y promedio 12 meses atras)

PROM 12 MESES

ENTIDAD ARG
1 Colima 25.07
2 Aguascalientes 22.25
3 Baja California Sur 26.74
4 Quintana Roo 14.40
5 Durango 14.86
6 Querétaro 15.58
7 Baja California 19.11
8 Morelos 8.82
9 Chihuahua 7.60
10 Hidalgo 7.39
1 Ciudad de México 6.79
12 Tamaulipas 6.15
13 Tabasco 7.06
14 San Luis Potos{ 5.83

Nacional 5.50
15 Yucatan 4.62
16 Nuevo Ledn 4.58
17 Coahuila 5.15
18 Jalisco 5.45
19 Cuanajuato 4.38
20 Michoacan 3.73
21 Estado de México 3.56
22 Zacatecas 3.82
23 Puebla 3.04
24 Veracruz 1.72
25 Oaxaca 2.58
26 Tlaxcala 2.71
27 Campeche 1.03
28 Guerrero 0.94
29 Sonora 1.91
30 Chiapas 1.64
31 Sinaloa 0.93
32 Nayarit 0.47

JuL18 /100 MIL

29.09
22.57
22.57
17.32
16.91
16.83
14.48
8.85
8.25
7.35
7.31
6.06
5.83
5.63
5.34
532
5.28
5.09
4.93
3.88
3.78
3.69
3.10
2.81
1.64
1.35
1.28
1.05
0.99
0.95
0.94
0.59
0.23

VARJUL18 V’§12 MESES
ATRAS
16.04%
1.45%
-15.57%
20.22%
13.73%
8.01%
-24.24%
0.35%
8.57%
-0.55%
7.54%
-1.34%
-17.44%
-3.47%
-2.90%
15.10%
15.41%
-1.13%
-9.55%
-11.41%
1.35%
3.63%
-18.85%
-7.59%
-4.71%
-47.89%
-52.91%
2.74%
5.61%
-50.10%
-42.95%
-36.95%
-51.00%

VARJUL 18 VS

TASA NAL.

444.45%
322.49%
322.47%
224.06%
216.39%
214.93%
170.91%
65.72%
54.45%
37.51%
36.72%
13.48%
9.05%
5.34%

-0.45%
-1.14%
-4.70%
-7.76%
-27.37%
-29.33%
-31.01%
-41.95%
-47.42%
-69.26%
-74.80%
-76.08%
-80.27%
-81.41%
-82.21%
-82.47%
-88.99%
-95.65%

59 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Tasas 100 habs. de carpetas de
investigacion de robo de casa
habitacién seguin entidad (julio
y promedio 12 meses atras)

se posiciono en

esla
octava menor tasa desde que se tienen
registros oficiales (1997).

Dicha tasa es 2.90% menor que el
promedio de 12 meses atras; se observo
que las tasas en 14 entidades la
superaron.

En (29.09),

(22.57)y (22.57),
se reportaron las tasas mas elevadas
de este delito; siendo mayores que la
nacional en 444.45,322.49y 322.47%.
Colima ocupa el primer lugar en cinco
de los Gltimos 12 meses.

En se presentd, en julio, el

con 4.02
carpetas de investigacion por cada100
mil habitantes, esto al comparar con el
promedio de los 12 meses previos.

En tanto que, en
observo el

que fue de 20.22%,
correspondiente a 2.92 carpetas
de investigacion por cada 100 mil
habitantes.

Se observo que las tasas en 14
entidades incrementarony en18
decrecieron, al compararjulio con el
promedio de los 12 meses previos.




Robo de casa habitacion ?//

ENTIDADES FEDERATIVAS

ROBO A CASA HABITACION
(100K)

3.80-16.87
16.87-33.74
33.74-57.81

57.81-119.19

119.19-174.28

REGION

Zona Centro
Zona Noreste 6.74
Zona Noroeste 7.48
Zona Occidente 6.71
Zona Sureste

NACIONAL

Mapa 8. Tasas de carpetas de investigacion por robo a casa habitacion por entidad
y region (enero ajulio 2018)

La tasa mas alta se tuvo en la regidn noroeste con 7.48
carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes, fue
39.41% superior a la nacional (5.34); de las cinco entidades que
integran dicha region, discrepan las tasas en Sonora (0.95) y
Sinaloa (0.59), por ser inferiores a la nacional.

También, las tasas en las regiones noreste (6.74) y occidente
(6.71), se superd la nacional en 26.22 y 25.59%. En sentido con-
trario, las tasas de las regiones sureste (3.22) y centro (4.49) fue-
ron menores que la nacional en39.74 y15.91.

60 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Tasas de carpetas de
investigacion por robo a casa
habitacion, por entidad (enero
a julio 2018)

La tasa nacional en los

sesitllaen
36.41 carpetas de investigacion por
cada 100 mil habitantes; las tasas en
14 entidades la superaron

Este periodo tiene la menor tasa de
incidencia, respecto a los mismos
periodos desde 1997; es inferior a
los primeros siete meses de 2017
en 8.37%, lo que representa 3.32
carpetas de investigacion por cada
100 mil habitantes.

Las se reportd en
(174.28),

la nacional en 378.69%; le siguen
las tasas en
(164.98),
(146.73), (119.19) y
(107.56).

En sentido opuesto, la

se registro en (3.80),
inferior a la nacional en 89.54%;
posteriormente las tasas en
(5.36), (6.29),
(7.38)y (8.32).

Al comparar laincidencia de enero
ajulio de 2018 contra el mismo
periodo de 2017 se observa que,
nueve entidades presentaron
incrementos.







Robo a negocio

Con violencia

42.18% \

T~

Sin violencia
57.82%

Grafica 28. Carpetas de investigacion por robo a negocio por condicién de violencia
(julio 2018)

Se iniciaron 6 991 carpetas de investigacion por robo a negocio enjulio, de
las cuales 2 949 se efectuaron con violenciay 4 042 sin violencia.

Esta incidencia es la nimero 21 de los 68 meses transcurridos del actual
sexenio.

En julio de 2018, en el pais se abrié una carpeta de investigacion

por robo a negocio, en promedio, cada 6 minutos y 23 segundos”

62 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018
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Crafica 29. Carpetas de investigacion por robo a negocio por condicién de violencia
de enero ajulio (2015-2018)

El acumulado de estos ilicitos en el periodo
enero—julio de 2018 asciende a 50 859
carpetas de investigacion; el 54.38%

se efectud siviolenciay el 45.62% con
violencia.

Los registros en este periodo ocupan el se-
gundo lugar de los Ultimos 22 anos (1997);
es inferior en 5.61% al mismo periodo de
2017, lo que equivale a 3 020 carpetas de
investigacién.

Se concentraron 33.86% del total de

ERETEREY
alta de robo
a negocio en julio
de 2018 se reporté
en Aguascalientes,

la cual fue de
18.31 carpetas
de investigacion
por cada 100 mil
habitantes”

carpetas de investigacion por robo a negocio en tres entidades: Ciudad de
México (9 307), Jalisco (3 966) y Guanajuato (3 950),

63 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Variacion de las carpetas
de investigacion de robo a
negocio (junio’18 vs. julio18)

6611 6991

junio’18 julio’18

Incremento del

t5.75%

_—

Al contrastar las cifras de robo a negocio
enjulio con las dejunio, se aprecia que
este ilicito increment6 5.75%, lo que
representa 380 carpetas de investigacion.

Si se compara conjulio de 2017 hay un
decremento de 6.52%, correspondiente a
488 carpetas de investigacion.

Promedio diario de carpetas
de investigacion de robo a
negocio (junio"18 vs. julio’18)

cada 24 hrs

220.37 225.52

junio’18 julio’18
Incremento del

t 2.34%

_—

En promedio, cada dia de julio se
iniciaron 225.52 carpetas de investigacion
por robos a negocio, aumentando 2.34%
respecto al mes anterior.




Carpetas de investigacion de
robo a negocio por entidad (julio

Robo a negocio

2018 y promedio 12 meses atras)

Enjulio, la media nacional
Tabla17. Carpetas de investigacion de robo a negocio por entidad ascendi6 a 218.47 carpetas de
(julio 2018y promedio 12 meses atras) investigacién, una medida 7.83%
menor respecto al promedio de los
12 meses anteriores. Este promedio

PROM 12 MESES VAR JUL 18 VS 12 MESES

ENTIDAD ‘ Tp (uL18) .
ATRAS ATRAS nacional fue sobrepasado por12
H Avei _ O/, 0, .
1 Ciudad dg México 1386.08 1356 2.17% 19.40% entidades.
2 Guanajuato 511.92 639 24.83% 9.14%
3 Jalisco 560.75 586 4.50% 8.38% 5
4 Estado de México 694.17 511 -26.39% 731% - Elmayor numero de carpetas
5 Baja California 585.08 344 -41.20% 4.92% . . .2 P
. b s o S e de investigacion se presentd
7 Nuevo Ledn 32517 31 -4.36% 4.45% enlaCiudad de México (1356),
_ 0, [o) . .
8 Tabasco 349.25 302 13.53‘4/0 4.32% Guana] uato (639)y ]a|ISCO (586),
9 Quintana Roo 299.50 274 -8.51% 3.92% 3
= e B S 24.26% 3.50% las cuales acumularon 36.92% del
L Veracruz 269.58 235 12.83% 336% total nacional. Mes ames en la
Py — 0, 0, . P
- oIl AR o el 2 Ciudad de México se ha ocupado
|| MediaNacional | 23703 | 21847 | 783% | | " .

13 Chihuahua 230.42 164 -28.82% 2.35% esta posicion desde quese tienen
14 Morelos 141.58 164 15.83% 2.35% registros (1997).
15 Hidalgo 12817 157 22.50% 2.25%
16 Durango 134.42 132 -1.80% 1.89% 0 .
17 Coahuila 111.25 119 6.97% 1.70% En Guana] uato se reporto el
18 San Luis Potosf 125.00 18 -5.60% 1.69% mayor incremento abso]uto
19 Michoacan 97.08 108 11.24% 1.54%
20 Tamaulipas 125.67 101 -19.63% 1.44% gue fu.e de.127'08 RS de ..
21 Guerrero 84.58 101 19.41% 1.44% Investigacion, esto al comparar]ullo
22 Colima 60.92 98 60.88% 1.40% con el promedio de los 12 meses
23 Oaxaca 111.08 93 -16.28% 1.33% anteriores.
24 Sonora 71.00 85 19.72% 1.22%
25 Chiapas 111.50 52 -53.36% 0.74%
26 Yucatan 27.42 44 60.49% 0.63% - Asimismo, el mayor aumento
27 Sinaloa 67.75 42 -38.01% 0.60% Q2 .
. S S . B D anh porcentual se registr6 en Colima
29 Tlaxcala 31.00 15 -51.61% 0.21% con 60.88%, equlvalente a37.08
30 Campeche 12.50 15 20.00% 0.21% carpetas de investigacion.
31 Nayarit 4.83 5 3.45% 0.07%
32 | BajaCalifornia Sur 26.75 2 -92.52% 0.03% . .

Nacional 7584.92 6991 100.00% Se aprecia que en13 entidades

federativas incrementaron los robos
anegocioy en 19 disminuyeron, esto
al comparar las cifras enjulio con el
promedio de los 12 meses atras.

64 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018




Tasas 100 habs. de carpetas

Robo a negocio de investigacion de robo a

negocio segiin entidad (julio y
promedio 12 meses atras)

La tasa nacional, enjulio, fue de 5.60
carpetas de investigacion por cada
100 mil habitantes; es la 21° mayor

tasa de los 68 meses que van de la actual

Tabla 18. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacion
de robo a negocio segiin entidad (julio 2018 y promedio 12 meses atras)

ENTIDAD PROA:;RZA'\QESES JuL18 /100 MIL v’::‘;;ééli:jf V/;r:;:L’\‘vas administracién.
1 Aguascalientes 14.82 18.31 23.54% 226.77%
2 Quintana Roo 17.74 16.03 -9.63% 185.99% - Dichatasa fue 8.30% inferior al
3 Ciudadd.e México 15.75 15.43 -2.04% 175.31% Compararla con el promedio de-lz meses
4 Colima 8.08 12.90 59.57% 130.17% z
. Tabasco 1130 0 13.98% 119.55% atras. Fue superada por las tasas en12
6 Cuanajuato 8.63 10.74 24.41% 91.55% entidades.
7 Querétaro 13.43 10.71 -20.26% 91.07%
8 Baja California 16.22 9.47 -41.64% 68.91% . .. ,
5 Morelos . 8.25 15.11% 47.22% - Enjulio,lamayor tasa se present6
10 Durango 7.44 7.27 2.26% 29.70% en Aguascalientes (18.31), supera la
! Jalisco 688 IAE 3.95% 27.55% nacional en 226.77%, en los tltimos dos
12 Nuevo Ledn 6.18 5.87 -4.99% 4.69% .

Nacional T 5.60 -8.30% meses ha ocupado el primer lugar desde
13 Hidalgo 432 5.27 21.84% -6.01% octubre de 2007; posteriormente se
1 Pucbla R A e o encuentran las tasas en Quintana Roo
15 Chihuahua 6.07 430 -29.17% -23.34% . L.
16 | San Luis Potosf 444 418 5.97% -25.47% (16.03)y Ciudad de México (15.43).
17 Coahuila 3.65 3.88 6.37% -30.69%
18 Estado de México 3.98 2.90 -27.01% -48.21% . . q.
- Veracruz 3.29 286 1312% -48.99% El mayor Incremento, en ]ullO
20 Sonora 2.34 2.79 19.04% -50.28% respecto al promedio de los 12 meses
a Guerrero 234 £79 1910% =028 anteriores, se mostré en Colima
22 Tamaulipas 3.45 2.76 -20.08% -50.78% )
23 Michoacan 2.08 2.30 10.91% -58.89% con 59.57%, es decir, 4.82 carpetas
24 Oaxaca 273 2.28 16.52% -59.38% de investigacion por cada 100 mil
25 Yucatan 125 2.00 59.52% "64.31% habitantes.
26 Campeche 132 1.58 19.43% -71.78%
27 Sinaloa 2.22 1.37 -38.23% -75.50%
28 Tlaxcala 2.35 113 -51.95% -79.88% - Lastasas por cada100 mil habitantes
z Zacatecas 139 05 "2439% SclNgs en13 entidades aumentaron enjulio
30 Chiapas 2.06 0.95 -53.70% -82.96% :
. Nayarit 038 o0 2.50% 93.09% respecto al promedio de los 12 meses
32 | BajaCalifornia Sur 3.26 0.24 -92.63% -95.72% anteriores, y las tasas en 19 entidades

decrecieron

65 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018




Robo a negocio

ENTIDADES FEDERATIVAS
ROBO A NEGOCIO (100K)

2.48-15.92

32.28-66.36

98.38-130.27

REGION

Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste
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15.92-32.28

66.36-98.38

Mapa 9. Tasa de carpetas de investigacidn por robo a negocio por entidad y regién
(enero ajulio 2018)

En la regidn occidente se reportd la mayor tasa que fue de 7.41
carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes, 32.26%
mayor que la nacional (5.60); de las ocho entidades de esta
regién, difieren las tasas en Michoacan (2.30), Zacatecas (1.05)
y Nayarit (0.39), al ser menores que la nacional.

Asi mismo, la tasa de la regién centro (6.18), superé la nacio-
nal en10.18%. Por el contrario, las tasas de las regiones sureste
(4.05), noroeste (4.43) y noreste (4.69), tuvieron tasas menores
que la nacional en 27.74, 21.03 y 16.39%.

66 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Tasas de carpetas de
investigacion por robo a
negocio, por entidad (enero
a julio 2018)

La tasa nacional, de enero a julio
de 2018, por robo a negocio se ubicé
en 40.77 carpetas de investigacion por
cada 100 mil habitantes; destacando
que las tasas en 13 entidades la
superaron.

Esta tasa se coloca como la segunda
mas alta, respecto a los mismos
periodos, desde que se publican
cifras oficiales (1997). Es inferior al
mismo periodo de 2017 en 6.53%,
equivalente a 2.85 carpetas de
investigacion por cada 100 mil
habitantes.

En Quintana Roo se presenté

la mayor tasa en este periodo

que fue de130.27 carpetas de
investigacion por cada 100 mil
habitantes, por arriba de la nacional
en 219.51%; contindan las tasas

en Aguascalientes (111.23),
Ciudad de México (105.90), Baja
California (98.38) y Tabasco
(88.38).

Mientras que, en Nayarit (2.48),
Yucatan (9.64), Chiapas (10.32),
Zacatecas (10.98) y Campeche
(12.12), se tuvieron las menores tasas
por cada 100 mil habitantes en los
siete primeros meses de 2018.

En el periodo enero—julio de 2018, 14
entidades registraron incrementos al
contrastar con el mismo periodo de
2017.







Robo a transeunte
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Grafica 30. Carpetas de investigacion por robo a transetinte por Crafica 31. Carpetas de investigacion por robo a transetinte
modalidades (julio 2018) por condicion de violencia (julio 2018)
El ndmero de carpetas de investigacién por robo a De las carpetas de investigacion totales (4 962) por
transelnte a nivel nacional fue de 4 962 en julio; de las este ilicito, se efectuaron con violencia 3 813y sin
cuales, 4 712 se cometieron en la via plblicay 250 en un es- violencia1149.

pacio abierto al publico.

Esta cifra es la 12° menor desde que se tienen registros pu-
blicos, es decir, desde 1997.

‘ En julio de 2018, en promedio, se inicié una carpeta de

investigacion por robo a transetinte cada 9 minutos en México”

68 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018
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Grafica 32. Carpetas de investigacion por robo a transetnte de enero a julio (2015-2018)

En el periodo enero—julio de 2018 se
reportaron 34 836 carpetas de investigacion
por robo a transelnte, el 94.24% fue en la
via plblica, y el 78.60% se realizaron con
violencia.

Desde gue se tienen cifras piblicas de

este delito (1997), el periodo de 2018 es

el pentltimo con menor incidencia; es
inferior al mismo periodo de 2017 en
22.13%, correspondiente a 9 901 carpetas de
investigacion.

El 45.77% de estos delitos se registraron en el

‘ ‘ En julio
de 2018,

en Tabasco se
alcanzé la tasa
mas elevada de

robo a transelinte
que fue de 18.70
carpetas de
investigacion

por cada 100 mil
habitantes”

Estado de México (7 317), Ciudad de México (5143) yJalisco (3 483).

69 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Variacion de las carpetas
de investigacion de robo

a transelinte (junio’18 vs.
julio’18)

4 645 <4962

junio’l8 julio’18
Incremento del

t 6.82%

_—

Los robos a transetinte registrados en
julio incrementaron respecto al mes
anterior 6.82%, lo que corresponde a 317
carpetas de investigacion.

Al comparar conjulio de 2017, la variacion
esalabajaen29.11%, es equivalente a
2 038 carpetas de investigacion.

Promedio diario de carpetas

\ de investigacion de robo
a transetinte (junio18 vs.
julio’18)

cada 24 hrs

154.83 <160.06

junio’l8 julio’18

Incremento del

t 3.38%

_—

En promedio, diariamente se iniciaron
160.06 carpetas de investigacion por
esteilicito enjulio, superior en 3.38% al
promedio diario de junio.




Robo a transetinte : Carpetas de investigacion de

robo a transetinte por entidad
(julio 2018 y promedio 12 meses
atras)

La media nacional fuede 155.06

Tabla19. Carpetas de investigacion de roboa transetnte por entidad carpetas de investigacién enjulio,
(julio 2018 y promedio 12 meses atras)

la cual fue 12.90% inferior al promedio
de 12 meses atras. Se aprecia que
nueve entidades sobrepasaron dicho

VARJUL18 VS 12

PROM 12 MESES

ENTIDAD ARG Ju18 MIESES ATRAS Tp (QuUL18) d - I
romedailio nacional.
1 Ciudad de México 849.25 836 -1.56% 16.85% promedio nacio
2 Estado de México 1503.58 828 -44.93% 16.69%
3 Jalisco 479.67 571 19.04% 1.51% . EnlaCiudad de México (836) se
Tab 8.42 -17.809 259 P ,
- S — — 7180 S expreso6 el mayor niimero de carpetas
5 Baja California 442.58 375 -15.27% 7.56% ~ - 2
6 Aguascalientes 207.58 220 5.98% 4.43% de investigacion, no ocupaba esta
7 Nuevo Leon 160.00 208 30.00% 419% posicion desde julio de 2017; le siguen
8 Querétaro 190.00 199 4.74% 4.01% Z
9 Puebla 153.75 169 9.92% 3.41% las tasas EI:I el Estado de México
| MediaNacional | 17803 | 15506 | _-1290% | | (828) y Jalisco (571). En conjunto, estas
- _ g (‘( [0} .
19 Owaca 19633 195 0857 3129 entidades concentran el 45.04% del
1 \eracruz 127.83 133 4.04% 2.68% )
12 Morelos 98.00 109 1.22% 2.20% total nacional.
13 San Luis Potosf 103.17 100 -3.07% 2.02%
14 Coahuila 74.83 79 5.57% 1.59% Q
15 Hidalgo 62.92 77 22.38% 1.55% El may?r mcre.mento absoluto s€
16 Michoacan 90.42 74 -18.16% 1.49% presento en ]al ISCO con 91.33 carpetas
i QUILZIEIRG kel 74 i) s de investigacion, enjulio respecto al
18 Chiapas 100.25 64 -36.16% 1.29% i k
15 Siileliue 26,42 . 21.48% 1.21% promedio de los 12 meses anteriores.
20 Durango 45.92 60 30.67% 1.21%
21 Tlaxcala 21.83 19 -12.98% 0.38% Mient I mavor incremento
22 Colima 1517 19 25.27% 0.38% ientras que, e y
23 Guerrero 2533 18 28.95% 0.36% porcentual fueen Campeche con
2 Tamaulipas 2492 ° B 0327 38.46%, que corresponde a1.67 carpetas
25 Sonora 18.83 12 -36.28% 0.24% . . .,
26 Guanajuato 15.25 12 -21.31% 0.24% de |nvest|gaC|on.
27 Yucatan 5.00 6 20.00% 0.12%
28 Campeche 433 6 38.46% 0.12% Se aprecia que este delito aument6 en14
29 Zacatecas 6.75 4 -40.74% 0.08% idad d . l
30 Baja California Sur 6.33 0 -100.00% 0.00% en.t' a esy ecr.ec!o en18a compa.rar
3 Sinaloa 1.08 0 -100.00% 0.00% laincidencia en julio con el promedio
32 Nayarit 0.2° o 200.00% 0.00% de los 12 meses previos. Destaca que, en
[ | Nacional | 569708 | 4962 | | 100.00% |

Nayarit, Sinaloa y Baja California Sur, no
hubo registros de este ilicito.

70 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018




Robo a transelinte Tasas 100 habs. de carpetas

de investigacion de robo a
transetinte segin entidad
(julio y promedio 12 meses
atras)

Enjulio, la tasa nacional fue de

3.98 carpetas de investigacion
por cada 100 mil habitantes; esla
décima menor tasa desde 1997, es decir,
desde que se tienen registros.

Tabla 20. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacion de robo a transeiinte segiin
entidad (julio 2018 y promedio 12 meses atras)

PROM 12 MESES

VAR JUL18 Vs 12 MESES | VARJUL'18 VS

# ENTIDAD ARG JuL18 /100 MIL —
1 Tabasco 22.87 18.70 -18.24% 370.14% - Estatasa fue menor que el promedio de
2 Aggascahentes 15.61 16.45 534%’ 313.40% los 12 meses previos en13.38%; las tasas
3 Baja California 12.27 10.32 -15.88% 159.43% idades | b
. Querétaro o oo 3.99% 139.15% en nueve entidades la sobrepasaron.
5 Ciudad de México 9.65 9.51 1.41% 139.14%
6 Jalisco 5.88 6.97 18.42% 75.10% . 2
; Vorelos Lor s e i En Tabasco se registré la mayor
8 Estado de México 8.62 470 -45.42% 18.23% tasa que fue de18.70 carpetas
9 Quintana ROO 421 4.33 2 81 8.82% de investigacién por cada 100 mil
[ Nacional : :
- Nono Lo " on - 29.10% 1 35% habitantes, supera la tasa nacional
n Oaxaca 3.84 3.79 116% 4.61% en 370.14%, ha ocupado esta
12 San Luis Potosi 3.67 3.54 -3.45% 11.01% posicion desde febrero de 2011;
13 Durango 2.54 3.30 30.09% -16.94% .
1 Puebla a3 2.65 9.31% 33.32% postenormen:ce se encuentran Ias.tasas
15 Hidalgo 212 2.58 21.72% 35.06% en Aguascalientes (16.45)y Baja
16 Coahuila 2.46 2.58 4.96% -35.18% California (10.32)
17 Colima 2.01 2.50 24.23% -37.13% =
18 Veracruz 1.56 1.62 3.71% -59.33%
19 Mklc:oaﬁén 1.94 1.58 -18.43% -60.31% . Elincremento absoluto mas alto,
20 Chihuahua 2.01 1.57 -21.91% -60.48% 0. Mo .
. e p— s s a6s% P enjulio respecto al promedio de Ios‘12
22 Chiapas 1.85 118 36.60% -70.45% meses anteriores, se registré en Jalisco
23 Campeche 0.46 0.63 37.59% R con 1.08 carpetas de investigacién por
24 Guerrero 0.70 0.50 -29.17% -87.52% d ,I h b,
25 Tamaulipas 0.68 0.44 -36.15% -89.01% cada100 mil habitantes.
26 Sonora 0.62 0.39 -36.80% -90.11%
27 Vucatan — el e S El mayor aumento porcentual
28 Zacatecas 0.42 0.25 -40.95% -93.76% )
29 Guanajuato 0.26 0.20 21.55% -94.93% se reportd en Campeche que fue de
30 Ba]a California Sur 0.77 0.00 -100.00% -100.00% 3759%’ eq u|valente a 017 carpetas
31 Sinaloa 0.04 0.00 -100.00% -100.00% deinvesti acién orcada1oo m”
32 Nayarit 0.02 0.00 -100.00% -100.00% 4 P

habitantes.

En 14 entidades hubo incrementos en

sus tasas y en 18 decrementos, esto al

compararjulio con el promedio de12
71 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018 meses atras.




Robo a transefinte

ENTIDADES FEDERATIVAS

ROBO A TRANSEUNTE
(100K)
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Mapa 10. Tasa de carpetas de investigacion por robo a transetinte por entidady regién
(enero ajulio 2018)

La mayor tasa se registré en la regién centro con 4.82 carpetas
de investigacion por cada 100 mil habitantes, mayor que la
nacional (3.98), en 21.08%. De las siete entidades que integran
esta regidn, las tasas en la Ciudad de México (9.51), Morelos
(5.48) y Estado de México (4.70) estuvieron por arriba de la
nacional.

Asimismo, latasa en laregién occidente (4.24) superd en 6.55%
alanacional. Lastasasenel resto de las regiones: noreste (2.78),
noroeste (3.11) y sureste (3.58), fueron menores que la tasa na-
cional en30.16,21.93y10.03%.

72 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Tasas de carpetas de
investigacion por robo a
transeunte, por entidad (enero a
julio 2018)

Enel periodo enero—julio de 2018,
la tasa nacional de robo a transetinte se
fij6 en 27.93 carpetas de investigacion
por cada 100 mil habitantes; fue
sobrepasada por las tasas en nueve
entidades federativas.

Dicha tasa es la pentltima menor,
esto al confrontar con los primeros siete
meses desde que se publican cifras
(1997); fue 22.89% menor que el mismo
periodo de 2017, lo que significa 8.29
carpetas de investigacion por cada 100
mil habitantes..

La entidad donde se alcanzé la mayor

tasa fue Tabasco con136.74 carpetas
de investigacion por cada 100 mil
habitantes, superior a la nacional en
389.63%; posteriormente las tasas

en Aguascalientes (110.41), Baja
California (79.81) Querétaro (61.96)
y Ciudad de México (58.52).

Por el contrario, las entidades con las
menores tasas por cada 100 mil
habitantes fueron: Nayarit (0.15),
Sinaloa (0.16), Guanajuato (1.98),
Yucatan (2.05) y Zacatecas (2.85).

Al comparar las tasas de enero ajulio de
2018 con el mismo periodo de 2017, se

aprecia un incremento en 11 entidades.
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Violacion equiparada

22.11% \

T~

Violencia simple
77.89%

Crafica 33. Carpetas de investigacidn por violacion por modalidades (julio 2018)

Se iniciaron 1262 carpetas de investigacion por violacion enjulio, de las
cuales, 983 se encuentran dentro de la categorfa de violacion simpley 279
corresponden a la categoria de violacién equiparada.

Esta incidencia es la novena mas alta en los 68 meses transcurridos de la
actual administracion.

‘ ‘ En el ambito nacional, en promedio, cada 35 minutos y 22 segundos se

abrio una carpeta de investigacion por violacién durante julio de 2018”

74 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018
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Crafica 34. Carpetas de investigacion por violacion de enero a julio (2015-2018)

Se abrieron 8 221 carpetas de investigacion
por violacién en los primeros siete meses
de 2018, e 79.53% corresponden a la
categorfa de violaciéon simple.

Este periodo se posiciona en el noveno lu-
gar con mas delitos de los Ultimos 22 afios.
Laincidencia en este periodo fue 4.20% su-
perior a los siete primeros meses de 2017,
equivalente a 331 carpetas de investigacion.

En tres entidades se concentraron el
28.01% del total de estos delitos en el pais:

‘ ‘ En julio
de 2018,

la mayor tasa de
violacion se registro
en Aguascalientes y

fue de 2.47 carpetas
de

investigacion

por cada 100 mil
habitantes”

Estado de México (1 031), Nuevo Ledn (651) y Chihuahua (6271).

75 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Variacion de las carpetas de
investigacion de violacion
(junio’18 vs. julio’18)
1282 > 1262
junio julio’18

Disminucion del

¥-1.56%

_—

En julio hubo un decremento de 1.56% en
relacion con junio, una diferencia de 20
carpetas de investigacion.

Respecto a julio de 2017, se observa
un incremento que fue de 12.58%,
equivalente a 141 carpetas de
investigacion.

®
Y Promedio diario de carpetas
® de investigacion de violacion
(junio"18 vs. julio’18)

cada 24 hrs

42.73 > 40.71

junio’18 julio’18

Disminucion del

¥-4.74%

_—

Todos los dias en julio se promediaron
40.71 carpetas de investigacion, una
media 4.74% menor que la de junio.




(]
violacién por entidad (julio 2018 y

Violacién ﬂ C_arpeP:E\s de investigacion de

promedio 12 meses atras)

En el séptimo mes del afio, |a media
nacional se ubicé en 39.44 carpetas
de investigacion,12.17% mayor que el
promedio de los 12 meses anteriores;

Tabla 21. Carpetas de investigacion de violacion por entidad
(julio 2018 y promedio 12 meses atras)

Or = este promedio nacional fue superado
ATRAS MESES ATRAS : por laincidencia en 13 entidades.

1 Estado de México 14817 15.41% 13.55%
2 Nuevo Ledn 83.67 94 12.35% 7.45% .
3 Baja California 84.42 87 3.06% 6.89% - Elmayor nimero de carpetas de
4 Chihuahua 86.50 & =200 St investigacion se reporté enel Estado
5 Ciudad de México 24.42 70 186.69% 5.55% L
6 Puebla 59.75 6 2.09% 4.83% de México (171), con lo cual mantiene
7 Guanajuato 37.08 S3 42-922/0 4-20270 el primer lugar desde diciembre de 2015;
- Tamaulipas - - 22 =l en los siguientes lugares se encuentran
9 Chiapas 53.00 49 -7.55% 3.88% ) i i :
10 Hidalgo 52.00 45 13.46% 3.57% Nuevo Ledn (94) y Baja California
M San Luis Potosi 38.08 43 12.91% 3.41% (87), en conjunto, acuml’”ar(.m e| 27.89%
12 Oaxaca 37.33 42 12.50% 3.33% q
13 Morelos 36.42 40 9.84% 3.17% del total nacional.
|| MediaNacional | 3516 | 3944 | 1217% | |
“ fabasco 2067 > 3Lac% 2.00% . EnlaCiudad de México se reporté
15 Jalisco 35.08 38 8.31% 3.01% X .
16 Michoacan 29.00 36 24.14% 2.85% el mayor Incremento con186.69%,
17 Aguasca\ientes 19.08 33 72.93% 2.61% Io que equivale a 4558 carpetas de
18 Querétaro 30.25 26 -14.05% 2.06% . . . s . 1.
1o Cuerrero 050 ) 17.07% 1.90% investigacion, esto al compararjulio con
20 Coahuila 29.25 7 -28.21% 1.66% el promedio de 12 meses atras.
21 Sinaloa 14.08 20 42.01% 1.58%
22 Veracruz 11.08 18 62.41% 1.43% O N
. Tlaxcala oo . 61.90% 1 35% AI con'trastar laincidenciade :
24 Zacatecas 17.42 16 -813% 1.27% violaciones sexuales en las 32 entidades
25 Baja California Sur 13.42 16 19.25% 1.27% federativas durante ]'ulio respecto al
26 Sonora 14. 1 1.69% 1.19% . .
. Campeche 1;;; é 14_695;1 mz;) promedio de los 12 meses previos, se
28 Durango 16.92 14 17.24% 111% observa un aumento en 22 entidades y
29 Quintana Roo 1.7 13 16.42% 1.03% un decremento en 10.
30 Colima 7.67 6 -21.74% 0.48%
31 Nayarit 6.42 5 -22.08% 0.40%
32 Yucatan 14.08 3 -78.70% 0.24%
Nacional 1125.08 1262 100.00%

76 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018




Tasas 100 habs. de carpetas
de investigacion de violacion

Violacion

segun entidad (julio y
promedio 12 meses atras)

La tasa nacional, enjulio, fuede1.01
carpetas de investigacion por cada
100 mil habitantes; es la novena tasa
mas alta en lo que va del sexenio, es decir,
de los tltimos 68 meses.

Tabla 22. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacion de violacion segtin entidad
(julio 2018 y promedio 12 meses atras)

PROM 12 MESES VARIUL18 VS 12 VARJUL 18 VS

ENTIDAD

JuL18 /100 MiL

77 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

ATRAS MESES ATRAS TASA NAL.
1 Aguascalientes 1.44 2.47 71.77% 143.82% La tasa nacional increment611.64% al
2 Barelalierinia 234 239 235% 136.65% compararla con el promedio de los 12
3 Chihuahua 2.28 215 -5.62% 112.35% .
B Morelos 184 o 9.25% 98.92% meses anteriores; fue superada por las
5 | BajaCalifornia Sur 1.64 1.92 17.43% 89.89% tasas en 14 entidades.
6 Nuevo Ledn 1.59 1.77 11.67% 75.28%
7 Tabasco 1.21 1.59 30.81% 57.06% . 1. . "
8 i . 158 13.91% 6.32% Enjulio, la mayor tasa se registr6 en
9 San Luis Potosf 1.35 1.52 12.48% 50.45% Aguascal ientes (2.47), sobrepasando
- Hidalgo - - e ———— la nacional en143.82%, es la primera vez
1 Tamaulipas 112 137 21.90% 34.99% ¢ X
12 Tlaxcala 0.79 1.28 61.21% 26.32% que ocupa este lugar dese que se tienen
13 Querétaro 1.46 1.24 -14.65% 22.85% registros (1997); en segundoy tercer lugar
0, 0, . . .
— NI (RELe se ubican las tasas en Baja California
15 Zacatecas 1.08 099 -8.43% -1.90% (2.39)y Chihuahua (2.15).
16 Estado de México 0.85 0.97 14.59% -3.99%
17 Puebla 0.93 0.96 3.04% -5.37% 8- [
2 Chiapas 008 000 -8.09% .06% Comparando la tasa enjulio con la tasa
19 Guanajuato 0.62 0.89 42.50% -11.99% promedio de los 12 meses anteriores,
20 Ciudad de México 0.28 0.80 187.04% -21.27% el mayor incremento absoluto
21 Colima 1.02 0.79 -22.41% -21.94% T .
22 Durango 0.94 0.77 -17.59% -23.80% seregistro en Aguascal lentes con
23 Michoacan 0.62 0.77 23.73% -24.09% 1.03 carpetas de investigacion por
= Quintana Roo 0.6 076 14.76% 24.83% cada 100 mil habitantes. Asimismo,
25 Coahuila 0.96 0.69 -28.57% -32.25%
26 Guerrero 0.57 0.66 16.78% -34.56% el mayor aumento porcentual se
27 Sinaloa 0.46 0.65 41.44% -35.38% observé en Ciudad de México con
28 Sonora 0.49 0.49 0.94% -51.40% o q
2 Jalisco 0 e 2 73% 18% 187.04%, equivalente a 0.52 carpetas de
30 Nayarit 0.50 039 22.69% -61.70% investigacién por cada 100 mil habitantes.
31 Veracruz 0.14 0.22 61.98% -78.36%
32 Yucatan 0.65 0.14 -78.86% -86.52%

En 22 entidades federativas aumentaron
las tasas enjulio respecto a las tasas
promedio de los 12 meses anteriores, y en
10 decrecieron.




Violacion

ENTIDADES FEDERATIVAS
VIoLACION (100K)
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13.48-16.27
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Mapa 11. Tasas de carpetas de investigacion por violacién por entidad y regién
(enero ajulio 2018)

La regidn noroeste se reportd la mayor tasa con 1.53 carpetas
de investigacion por cada 100 mil habitantes, 51.08% por
arriba de la nacional (1.01). De las cinco entidades que
integran esta region, las tasas en Sinaloa (0.65) y Sonora
(0.49), divergen al ser menores que la nacional.

También, la tasa de la region noreste (1.33) supero la nacional
en 31.66%. Por el contrario, las regiones sureste (0.71), occi-
dente (0.82) y centro (1.00) tuvieron tasas inferiores a la na-
cionalen29.40,18.80y 0.90%.

78 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Tasas de carpetas de investigacion
por violacidn, por entidad (enero a
julio 2018)

En

la tasa nacional por violacion fue de 6.59
carpetas de investigacion por cada 100
mil habitantes; cabe mencionar que las
tasas en 19 entidades la sobrepasaron

La tasa de este periodo se ubicé como la
18° mas alta desde 1997, es decir, desde
que se tienen registros oficiales. Fue
superior al mismo periodo de 2017 en
3.18%, correspondiente a 0.20 carpetas de
investigacion por cada 100 mil habitantes.

Las entidades donde se presentaron las
son:
(16.27), (16.26),
(13.48), (12.55) y
(12.28); superando la
nacional en146.86,146.78,104.59,90.39 y
86.35%.

Por el contrario, las menores tasas por

este delito se ubicaron en

(1.22), (2.59),
(2.91), (2.92)y

(3.01), menores que la nacional en 81.54,

60.63, 55.85, 55.73 y 54.28%.

En 18 entidades se observaron
incrementos en los primeros siete meses
de 2018 respecto al mismo periodo de
2017.
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Crafica 35. Carpetas de investigacion por narcomenudeo de enero a ---- (2015-2018)

De enero ajulio de 2018, la cantidad de
carpetas de investigacion por estos ilicitos fue
de33107.

La incidencia en este periodo es la mas alta
desde que se tienen cifras publicas de este de-
lito (2015). Cabe mencionar que fue superior al
mismo periodo de 2017 en 32.94%, lo que re-
presenta 8 203 carpetas de investigacion.

Las entidades con el mayor nimero de
carpetas de investigaciéon fueron: Guanajuato
(5132), Chihuahua (4 839) y Baja California

(4 677), acumulan el 44.24% del total de estos
ilicitos en el pafs.

En julio

de 2018,
cada 10 minutos
y 32 segundos
se abrio, en

promedio, una
carpeta de
investigacion
por
narcomenudeo
en México”

80 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

Variacion de las carpetas de
investigacion de narcomenudeo
(junio”18 vs. julio’18)

4438 > 4 240

¥-4.46%

—_—

Al contrastar las cifras de este ilicito
enjulio con las de junio, se aprecia que
decrecio 4.46%, lo que representa 198
carpetas de investigacion.

Al contrastar con julio de 2017, hubo un
incremento de 8.75%, correspondiente a
341 carpetas de investigacion.

Promedio diario de carpetas de
investigacion de narcomenudeo
(junio"18 vs. julio’18)

147.93 >136.77

¥-7.54%

—_—

Enjulio, diariamente en promedio, se
iniciaron 136.77 carpetas de investigacion
por narcomenudeo, disminuyendo 7.54%
respecto al mes anterior
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Narcomenudeo . A
narcomenudeo por entidad (julio

“ e Carpetas de investigacion de

2018 y promedio 12 meses atras)

Tabla 23. Carpetas de investigacion de narcomenudeo por entidad
(julio 2018 y promedio 12 meses atras) - . . "
Enjulio,la media nacional se ubicé en

disminuy61.81% respecto al promedio

1 Guanajuato 658.67 619 -6.02% 14.60%

2 Baja California 612.42 615 0.42% 14.50% de los 12 meses anteriores. Este promedio

3 Choshu:a 400.75 461 15.03% 10.87% nacional fue sobrepasado en10

4 Chihuahua 67117 395 -41.15% 9.32% .

5 Ciudad de México 31433 394 25.34% 9.29% entidades.

6 Nuevo Ledn 220.58 190 -13.86% 4.48%

7 ]a!is{co 185.33 184 -0.72% 4.34% . Elmayor nimero de carpetas de

8 Aguascalientes 95.58 176 84.13% 4.15% . . . 2 oo e P

9 | EstadodeMéxico 74.42 170 128.44% £.01% mvestlgaqon por este ilicito se presentd

10 Michoacan 187.33 166 -11.39% 3.92% en Guana] uato (619), ocupa este Iugar
-—(y ensiete de los Gltimos 12 meses; le siguen

11 uerétaro 8117 104 28.13% 2.45% S - -

. T e . o o las tasas en Baja Callf(_)rnla G

- DD 8375 8 0.90% 1.96% Coahuila (461). En conjunto acumulan

14 Sinaloa 72.83 82 12.50% 1.93% 39.98% del total nacional.

15 Chiapas 66.50 71 6.77% 1.67%

16 Quintana Roo 2717 70 157.67% 1.65% .

17 | Baja California Sur g = 27.45% 1.25% . Elmayor incremento absoluto

18 Morelos 7217 52 -27.94% 1.23% fue de 95.58 carpetas de investigacion

” SaNoid e ke i e y sereporté en Guanajuato, esto al

20 San Luis Potosi 32.42 36 11.05% 0.85% .. . .

- Nayarit 23.83 » 3427% 0.75% comparar la incidencia en julio con el

22 Tamaulipas 24.00 27 12.50% 0.64% promedio de los 12 meses previos.

23 Zacatecas 28.33 26 -8.24% 0.61%

24 Hidalgo 24.08 22 -8.65% 0.52% . .

2 Veracrguz 21.83 - 22.14% 0.40% - Mientras que,en Quintana Roo

26 Oaxaca 27.92 16 -42.69% 038% se alcanz6 el mayor aumento

27 Puebla 52.58 5 T1-47% 035% porcentual que fue de fue 157.67%

28 Yucatan 24.33 9 -63.01% 0.21%

- Tabasco s 5 —— 0.21% y corresponde a 42.83 carpetas de

30 Tlaxcala 7.7 9 25.58% 0.21% investigacion.

31 Campeche 10.00 6 -40.00% 0.14%

32 Guerrero 26.33 o -100.00% 0.00%

Se aprecia que en 16 entidades se
presentaron aumentos, en la incidencia
de julio respecto al promedio de 12 meses
atras,y en las otras 16 entidades hubo
decrementos.

Nacional 4318.33 100.00%

‘ La tasa mas alta de narcomenudeo en julio

de 2018, se presento6 en Baja California con
16.92 carpetas de investigacion por cada 100 mil
habitantes”

81 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018




Tasas 100 habs. de carpetas

Narcomenudeo . .
de investigacion de

narcomenudeo segtin entidad
(julio y promedio 12 meses
atras)

La tasa nacional, enjulio, fue de 3.40

carpetas de investigacion por cada

Tabla 24. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacion de narcomenudeo segtin entidad 100 mil habitantes; es la octava tasa
(julio 2018 y promedio 12 meses atras)

PROM 12 MESES VARJUL18 VS 12 MESES | VARIUL'18 VS
# 4 " ?
. ENTIDAD ARG JuL18 /100 MIL ARG ———

mas alta desde que se tienen registros
oficiales publicos de este delito (2015).

1 Baja California 16.96 16.92 -0.19% 397.91% - Dichatasaes menor que el promedlo de
2 Coahuila 13.14 15.05 14.56% 342.68% los 12 meses anteriores en 2.24%. Fue

3 Aguascalientes 718 1316 83.17% 287.04% superada por las tasas en 13 entidades.

4 Colima 10.40 12.24 17.74% 260.15%

S Guanajuato 11.10 10.40 -6.32% 205.95%

6 Chihuahua 17.66 1035 -4139% 204.45% - Lasmayores tasas por este delito se

; Baja California Sur 5.05 6.36 26.01% 87.22% presentaron en Baja California (16.92),

Querétaro 3.91 4.97 27.32% 46.27% C h l A I t

. Durango e s " 26% 34.46% oahuila (15.05)y Aguascalientes

10 | Ciudad de México 3.57 4.48 25.49% 31.90% (13.16); superando la nacional en 397.91,
" Quintana Roo 160 4.09 155.43% 20.47% 342.68y 287.04%. Baja California ha

12 Nuevo Ledn 4.19 3.58 -14.46% 5.45% d . . isdel

13 Michoacin s ) 1.65% 4.19% ocupado esta posicion en seis de los

[ Nacional | 348 | 340 | -224% | | dltimos 12 meses.

14 Sinaloa 239 2.68 12.13% -21.15%

15 Morelos 3.65 2.62 -28.34% -23.03% .

" Nayarit e s as 33.38% 27.05% El mayor incremento absoluto por
17 Jalisco 227 224 1.17% -33.97% este ilicito, en julio respecto al promedio
© Zé:_atecas 1.76 o ’8-54;/0 ‘52-552;0 de 12 meses atras, se presentd en

19 lapas 1.23 1.30 6.14% -61.64% .

20 San Luis Potosi 115 1.27 10.68% -62.51% Agua.sca! Ientes con 5.97 ca.rpeta.s de
21 Sonora 2.11 1.25 -40.85% -63.35% investigacion por cada 100 mil habitantes.
22 Estado de México 0.42 0.97 128.44% -71.59%

23 Hidalgo 0.81 0.74 -9.13% -78.28%

24 Tamaulipas 0.6 0.74 11.86% -78.30% En tanto que, el mayor aumento

25 Tlaxcala 0.54 0.68 25.07% -80.09% porcentual se registré en Quintana
26 Campeche 106 0.63 40 53‘3//0 81 39% Ro0, el cual fue 155.43%, equivalente a
27 Yucatan 1.1 0.41 -63.27% -87.96% q q Q2

s Oaraca s 039 42 81% 88.43% 2.49 carpetas de investigacion por cada
29 Tabasco 0.31 0.37 17.01% -89.21% 100 mil habitantes.
30 Puebla 0.79 0.24 -70.05% -93.07%

31 Veracruz 0.27 0.21 -22.40% -93.92% . .

> Cuorrero o oo 100.00% 100.00% Las tasas por cada 100 mil habitantes

en 15 entidades aumentaron, en julio
respecto al promedio de los 12 meses
previos, mientras que, en 17 entidades
decrecieron.

82 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018
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Mapa 12. Tasas de carpetas de investigacion por narcomenudeo por entidad y region
(enero ajulio 2018)

En la region noroeste se reportd la mayor tasa de
narcomenudeo con 8.22 carpetas de investigacién por cada
100 mil habitantes, fue 141.80% mayor que la nacional (3.40).
De las cinco entidades de esta region, discrepan las tasas en
Sinaloa (2.68) y Sonora (1.25), al ser inferiores a la nacional.

También, la tasas en las regiones occidente (5.40) y noreste
(4.78) superaron la nacional, en 58.85y 40.69%. Por el contra-
rio, las tasas en las regiones sureste (0.79) y centro (1.55), fueron
menores que la nacional en 76.76 y 54.38%.

83 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de agosto 2018

e

2 e Tasas de carpetas de
m investigacion por narcomenudeo,

por entidad (enero a julio 2018)

La tasa nacional por narcomenudeo en
los primeros siete meses de 2018 fue
de 26.54 carpetas de investigacion por
cada 100 mil habitantes; las tasas en12
entidades la superaron.

Esta tasa se posicion6 en primer lugar,
respecto a los primeros siete meses desde
2015. Al contrastar con el mismo periodo
de 2017 hubo un incremento de 31.64%,
correspondiente a 6.38 carpetas de
investigacion por cada 100 mil habitantes

De enero ajulio de 2018, las tasas mas
altas se reportaron en Baja California
(128.71), Chihuahua (126.78), Coahuila
(113.46), Guanajuato (86.22) y Colima

(71.08); mayores que la nacional en
384.94,377.67,327.48,224.86 Y 167.82%

En sentido opuesto, en \eracruz
(1.84), Puebla (2.37), Guerrero (2.59),
Tabasco (2.81)y Tamaulipas (4.40),
se registraron las menores tasas en este
mismo periodo

Hay un incremento considerable en |a
incidencia de este delito, 24 entidades
presentaron incrementos de enero a julio
de 2018 respecto al mismo periodo de
2017.
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Conclusiones y

recomendaciones generales

La violencia no cesa, por el contrario, ha tenido un repuntey de continuar asi, 2018 se convertiria en

el mas violento de la historia reciente de nuestro pais. Enjulioy, por cuarta vez en el afio, se rompid
el récord de carpetas de investigacién por homicidio doloso y feminicidio, al menos desde que el
Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pdblica (SESNSP) hace publicos los registros,
es decir, desde 1997. En este mes se iniciaron 2 677 carpetas de investigacion, en las que se registraron
3095 victimas, equivalente a100 victimas cada dia o una victima cada 14 minutos y 25 segundos.

Lamentablemente, el homicidio doloso y el feminicidio no son el Gnico problema, en este mismo
mes, nueve de los 12 delitos anualizados tuvieron incrementos respecto al mes anterior, van del 3.13 al
21.74%. Unicamente disminuyeron las violaciones, narcomenudeo y extorsién en1.56, 4.46 y 9.93%,
respectivamente. Mientras que, al contrastar la incidencia de enero a julio del presente afio con la del
mismo periodo de 2017, seis fueron los delitos gue incrementaron: narcomenudeo (32.94%), homicidio
doloso mas feminicidio (19.31%), violacidn (3.18%), robo con violencia (3.95%), robo de vehiculo
(3.72%) y extorsién (2.06%).

Al ampliar el comparativo hasta 1997, los primeros siete meses de 2018 son primer lugar en
homicidio doloso mas feminicidio con 16 808 carpetas de investigacion, en las que se registran 19 478
victimas; segundo lugar en narcomenudeo’ con 33107 carpetas de investigacion; segundo lugar en robo
a negocio con 50 859 carpetas de investigacion; quinto lugar en robo con violencia con 143 672 carpetas
de investigacion; quinto lugar en robo de vehiculo con 115 804 carpetas de investigacion y sexto lugar
en extorsion con 3349 carpetas de investigacion, correspondientes a 3 470 victimas.

El pafs atraviesa por una situacién muy diferente a la que vivié cuando inicié el combate frente a
la delincuencia organizada y cuando cambié el modelo de operacién de los mismos. Esto se debe a
que estos se dejaron de dedicar exclusivamente al narcotrafico y comenzaron a incursionar en otro
tipo de actividades delictivas como secuestro, extorsion, trata de personasy robo de combustible.
Parcialmente, esto explica el aumento notorio de la delincuencia en entidades tradicionalmente
seguras como Aguascalientes, Baja California Sur, Guanajuato, Querétaro y Quintana Roo.

En este sentido, los altos niveles de incidencia delictiva dejaron de ser focalizados y se han
extendido a la mayor parte del territorio nacional. En los primeros siete meses de 2018, 25 entidades
federativas figuran en al menos un delito dentro de las primeras cinco posiciones en tasas por cada
100 mil habitantes de los 12 delitos de alto impacto analizados en este documento. A continuacién,
se presentan las entidades con las mayores tasas en cada uno de los delitos y el porcentaje con que
superan a la tasa nacional.

" A PARTIR DE 2015 EL SESNSP HACE PUBLICAS LAS CIFRAS DE NARCOMENUDEO.
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Entidades con mayores tasas por cada 100 habitantes (enero -julio 2018)
Victimas Cl
Homicidio - Secuestro
Homicidio p i Tratade Robo con Robode | Roboacasa Roboa Robo a S Narco-
Lugar doloso + (cominy | Extorsion ; B P o . . Violacién
o culposo personas violencia vehiculo habitacion negocio transednte menudeo
feminicidio federal)
1 Colima Cto. Colima B.C.S. Tlaxcala Colima QR. Chihuahua
54.10 18.25 2.90 11.89 1.65 174.28 130.27 16.27
Nalcional 15.61 7.93 0.69 2.78 0.20 11518 92.84 36.41 40.77 27.93 6.59 26.54
Variacién 246.54% 130.08% 322.00% 327.32% 715.46% 124.99% 193.11% 378.70% 219.51% 389.63% 146.86% 384.94%

Las procuradurias y fiscalias son un eslabon fundamental del sistema penal, el desempefio de
la institucién de procuracion de justicia es un eje indispensable para revertir la espiral de violencia
eimpunidad en el pais; motivo por el que, por segundo afio consecutivo, Impunidad Cero en
colaboracién con Jurimetrfa A.C. presentaron en este mes el Indice estatal de desempeiio de procuradurias y
fiscalias 2018; el cual a través del analisis de ocho variables analiza la estructura, operacién y resultados
de las procuradurfas y fiscalias de las 32 entidades, identificando buenas practicas y areas de posible
mejora.

El indice es encabezado nuevamente por Chihuahua, seguido por Colima, Yucatén, Guanajuato
y Nuevo Ledn; en las Ultimas posiciones se mantienen Puebla, Guerrero, Michoacany el Estado
de México. Otros datos por destacar son que hay que esperar, en promedio, 135 minutos para ser
atendido y poder denunciar un delito ante un Ministerio Piblico; la efectividad global en el sistema
de procuracion dejusticia de las entidades fue de 18%; el nuevo sistema de justicia penal tiene una
efectividad de 21.7% (el sistema anterior, de 9%), ya que cuenta con mas opciones para dar solucién a
los conflictos y reducir el rezago.

El16 dejulio, al presidir la ceremonia por el Dia del Policia Federal, realizada en el centro de mando
de esa institucion, el presidente Enrique Pefia Nieto reconocié que en materia de seguridad los
resultados alin estan lejos de ser satisfactorios, pese a los esfuerzos de todos los cuerpos de seguridad.
Los nimeros y la percepcién ciudadana son claros, el presidente electo Andrés Manuel Lopez Obrador
se enfrentard a una crisis de seguridad y tendra que disefar una estrategia integral para disminuir los
altos niveles de violencia y delincuencia.

Acorde con la informacién que ha sido dada a conocer, en noviembre estard lista la nueva estrategia
de seguridad, la cual debera contar con indicadores de desempenoy resultado. En el ONC estamos
dispuestos a donar nuestro conocimiento y experiencia para la elaboracion de la estrategia para que
los mexicanos vivamos en paz. Estaremos atentos a las acciones que se emprendan y continuaremos
coadyuvandoy dando a conocer las condiciones en las que versa el pais en materia de seguridad y
justicia, siempre reconociendo los logros y exhibiendo lo que no funcione con base en informacion
veraz y objetiva.
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Nota metodologica

En las siguientes lineas describimos los principales calculos estadisticos que se realizaron para la
elaboracion del Reporte sobre delitos de alto impacto. Julio 2018. Aprovechamos este espacio para agra-
decer la asesoria de la organizacién civil México Evalita en el disefio y consolidacién de la metodolo-
gia que el ONC ha venido utilizando para analizar la incidencia delictiva a nivel nacional.

A.1) Analisis de las victimas de los delitos de homicidio doloso mas feminicidio,
homicidio culposo, secuestro (fuero comiin y federal), extorsion y trata de personas.
Informacion de la tabla “Victimas del delito X segtin entidad federativa (julio 2018 y promedio 12
meses atras)”

a. Enlacolumna “Entidad” se indica el nombre de cada entidad federativa, cuya posicion queda
determinada por el volumen de victimas del delito X registradas durante Julio de 2018.

b. Enlacolumna“Prom 12 meses atras” se indica el promedio mensual de victimas del delito X
para cada entidad durante los 12 meses anteriores.

¢ Lacolumna“Jul”18” presenta la cantidad de victimas del delito X contabilizadas en Julio de
2018.

d. Enlacolumna“VarJul’18 vs 12 meses atras”, se muestran los aumentos o disminuciones
porcentuales de las victimas de Julio 2018 respecto al promedio de victimas de los 12 meses
anteriores. La férmula para calcularla es:

(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion = -
(Dato anterior)

e. Finalmente, en la columna “Tp (Jul“18)” se presenta el porcentaje de victimas que cada una
de las entidades concentrd durante Julio de 2018. La formula utilizada para determinar los
valores de esta columna es la siguiente:

Victimas del delito (x) a nivel estatal

Tp=
Victimas del delito (x) a nivel nacional
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A.2) Analisis de las tasas por cada 100 mil habitantes de victimas de los delitos de
homicidio doloso mas feminicidio, homicidio culposo, secuestro (fuero comiiny
federal), extorsion y trata de personas.

Informacién tabla “Tasas 100 mil habs. de victimas por delito X segtin entidad federativa (Julio 2018
y promedio 12 meses atras)”.

a. Paraelcalculode las tasas de por cada 100 mil habitantes expuestas en estas tablas se utiliza la
férmula:
Tasa (100,000 hab)=  x / Ji
100,000
Donde:
x es el nimero de carpetas de investigacion del delito X por entidad en el mes analizado
J es la poblacién porentidad enel afioi

b. Enlacolumna“Entidad” se indica el nombre de cada entidad federativa, cuya posicion queda
determinada por el tamafio de su tasa de victimas del delito X, reportadas durante Julio de

2018,

¢ Enlacolumna“Prom12 meses atras” se indica el promedio de las tasas de victimas del delito X
por entidad, durante los 12 meses anteriores.

d. Lacolumna“Jul”18) /100 mil” presenta las tasas de victimas del delito X contabilizadas en

Julio de 2018.

e. Lacolumna“VarJul”18 vs12 meses atras”, se muestran los aumentos o disminuciones
porcentuales de las tasas de victimas del delito X enJulio de 2018 respecto a las tasas promedio
de victimas de los 12 meses anteriores. La férmula para calcularla es:

o (Dato actual - Dato anterior)
Tasa de variacion =

(Dato anterior)

f. Finalmente, en la columna “VarJul“18 vs tasa nal.”, se presentan los aumentos o disminuciones
porcentuales de las tasas de victimas del delito X enJulio de 2018 respecto a la tasa nacional

de victimas de Julio de 2018 )
o (Dato actual - Dato anterior)
Tasa de variacion =

(Dato anterior)
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Los datos de las tablas estan reforzados con cartografia tematica. En estos mapas se presentan las
tasas de victimas por cada 100 mil habitantes de las 32 entidades. Para dividir las tasas por grupos se
utiliza el método de cortes naturales' (Jenks), el cual permite generar rangos o intervalos con valores
que son similares entre si, pero con diferencias significativas respecto al siguiente rango.

En la parte inferior izquierda de estos mapas se muestran las tasas de victimas por cada 100 mil
habitantes de las 5 regiones de seguridad paraJulio de 2018. Estos datos resultan importantes pues
permiten elaborar un andlisis sobre las diferencias o similitudes que las entidades guardan con las
regiones a las que fueron adscritas.

Nota 1: En el andlisis de homicidio doloso mas feminicidio se suman las victimas de ambos delitos.
Nota 2: En el andlisis de secuestros se suman las victimas del fuero comun y federal.

B.1) Analisis de las carpetas de investigacion de los delitos de robo con violencia,
robo de vehiculo, robo a casa habitacion, robo a negocio, robo a transetnte, violacion
y narcomenudeo.

Informacién de la tabla “Carpetas de investigacion del delito X seglin entidad federativa (Julio 2018
y promedio 12 meses atras)”

a. Enlacolumna “Entidad” se indica el nombre de cada entidad federativa, cuya posiciéon queda
determinada por el volumen de carpetas de investigacidn del delito X registradas durante
Julio de 2018.

b.  Enlacolumna“Prom12 meses atras” se indica el promedio mensual de carpetas de
investigacion del delito X para cada entidad durante los 12 meses anteriores.

¢ lacolumna“Jul”18” presenta la cantidad de carpetas de investigacion del delito X

contabilizadas enJulio de 2018.

d. Enlacolumna“VarJul”18 vs 12 meses atras”, se muestran los aumentos o disminuciones
porcentuales de las carpetas de investigacién de Julio 2018 respecto al promedio de victimas
de los 12 meses anteriores. La formula para calcularla es:

" LS CORTES DE CLASE NATURAL (JENKS), SE CARACTERIZAN POR AGRUPAR MEJOR LOS VALORES SIMILARES Y MAXIMIZAR LAS DIFERENCIAS
ENTRE CLASES. LAS ENTIDADES SE DIVIDEN EN CLASES CUYOS LIMITES QUEDAN ESTABLECIDOS DONDE HAY DIFERENCIAS CONSIDERABLES
ENTRE LOS VALORES DE LOS DATOS (ARCGIS RESOURCE CENTER, <HTTP://HELP.ARCGIS.COM/ES/ARCGISDESKTOP/10.0/HELP/INDEX.
HTML#//00S50000001RO00000> (2.ABR.2013).
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(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion = .
(Dato anterior)

e.  Finalmente, enla columna “Tp (Jul“18)” se presenta el porcentaje de carpetas de investigacidn
que cada una de las entidades concentré durante Julio de 2018. La formula utilizada para
determinar los valores de esta columna es la siguiente:

Carpetas de investigacion del delito (x) a nivel estatal

Tp=
Carpetas de investigacion del delito (x) a nivel nacional

A.2) Analisis de las tasas por cada 100 mil habitantes de las carpetas de investigacion
de los delitos de robo con violencia, robo de vehiculo, robo a casa habitacién, robo a
negocio, robo a transetinte, violacion y narcomenudeo.

Informacion tabla “Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacion por delito X segtn entidad
federativa (Julio 2018 y promedio 12 meses atras)”.

a. Paraelcalculode las tasas de por cada 100 mil habitantes expuestas en estas tablas se utiliza la
férmula:
x/J;

100,000

Tasa (100,000 hab) =

Donde:
x es el nimero de carpetas de investigacion del delito X por entidad en el mes analizado
J es la poblacién porentidad enel afioi

b. Enlacolumna“Entidad” se indica el nombre de cada entidad federativa, cuya posicién queda
determinada por el tamafio de su tasa de carpetas de investigacion del delito X, reportadas
duranteJulio de 2018.

¢ Enlacolumna“Prom 12 meses atras” se indica el promedio de las tasas de carpetas de
investigacion del delito X por entidad, durante los 12 meses anteriores.

d. Lacolumna“Jul”18) /100 mil” presenta las tasas de carpetas de investigacién del delito X
contabilizadas enJulio de 2018.

e. Llacolumna“VarJul’18 vs12 meses atras”, se muestran los aumentos o disminuciones
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porcentuales de las tasas de carpetas de investigacion del delito X enJulio de 2018 respecto
alas tasas promedio de carpetas de investigacién de los 12 meses anteriores. La férmula para
calcularla es:

(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion = :
(Dato anterior)

d. Finalmente, enla columna“VarJuln8 vs tasa nal.”, se presentan los aumentos o disminuciones
porcentuales de las tasas de carpetas de investigacion del delito X en Julio de 2018 respecto a
la tasa nacional de carpetas de investigacién de Julio de 2018.

Los resultados del anélisis del informe de carpetas de investigacidén estan complementados con
cartografia tematica. En estos mapas se expone la tasa de carpetas de investigacion por cada 100
mil habitantes durante el mes de andlisis para cada una de las 32 entidades federativas del pafs.
Para establecer grupos en las tasas de victimas, se emplea el método de cortes naturales expuesto
anteriormente.

De forma paralela, estos mapas muestran una tabla en donde se distingue la tasa de carpetas de
investigacion por cada 100 mil habitantes en las 5 regiones de seguridad durante Julio de 2018. Estos
datos resultan importantes pues permiten elaborar un analisis sobre las diferencias o similitudes
que las entidades guardan con las regiones a las que fueron adscritas.
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Informacion sobre la regionalizacion del pais

A finales del 2012, las autoridades federales, en coordinacién con las estatales, acordaron poner en
marcha una estrategia de seguridad que permitiera combatir de manera mas efectiva la violencia
einseguridad a partir de la idea de “disenar soluciones a la medida” para los distintos espacios
geograficos del pafs. De esta forma, las 32 entidades del pais quedaron divididas en 5 regiones.

Region Entidades

Zona Centro Ciudad de México, Estado de México, Guerrero, Hidalgo, Morelos, Pueblay
Tlaxcala.

Zona Noreste Coahuila, Durango, Nuevo Ledn, San Luis Potosiy Tamaulipas.

Zona Noroeste Baja California, Baja California Sur, Chihuahua, Sinaloa y Sonora.

Zona Occidente Aguascalientes, Colima, Guanajuato, Jalisco, Michoacan, Nayarit, Querétaro
y Zacatecas.

Zona Sureste Campeche, Chiapas, Oaxaca, Quintana Roo, Tabasco, Veracruz y Yucatan.

En el ONC hemos retomado esta divisidn territorial para realizar, por un lado, un andlisis interregional
para observar las distintas ldgicas delictivas que coexisten en el pafs, y por el otro, un intrarregional
para identificar con mayor detalle las diferencias y similitudes que las entidades guardan con las zo-
nas a las que fueron adscritas. Ademas, estos datos permiten obtener otro tipo de balance sobre los
avances o retrocesos que las autoridades han alcanzado para inhibiry reducir las acciones delictivas
de alto impacto.
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Anexo. Definiciones de los delitos de alto impacto
Acorde con el Codigo Penal Federal y la Norma Técnica para la clasificacion Nacional de Delitos del Fuero Comiin para fines

Estadisticos se establecen las siguientes definiciones de los delitos de alto impacto:

El homicidio doloso es entendido como la privacion de la vida de una persona por parte de
otra, con la voluntad consciente dirigida a la ejecucion del hecho delictuoso.

El feminicidio consiste en privar de la vida a una mujer, por razones de género. Se entiende
que existen razones de género cuando en la privacién de la vida, se presente alguna de las si-
guientes circunstancias: |. Exista o haya existido entre el agresor y la victima una relacién de
parentesco por consanguinidad o afinidad, de matrimonio, concubinato, noviazgo o cualquier
otra relacién de hecho o amistad; II. Exista o haya existido entre el agresor y la victima una
relacién sentimental, laboral, escolar, o cualquier otra que implique confianza, subordinacién
o superioridad; Ill. La victima presente signos de violencia sexual de cualquier tipo; IV. A la vic-
tima se le hayan infligido lesiones infamantes, degradantes o mutilaciones previamente a la
privacién de la vida, presente marcas infamantes o degradantes sobre el cadaver, o este sea
mutilado; V. Hayan existido amenazas, acoso o lesiones del agresor en contra de la victima; VI.
En el cuerpo de la victima se expuesto o arrojado en un lugar publico; VII. La victima haya sido
incomunicada.

Se entiende por homicidio culposo aquella conducta que comete una persona cuando priva
de la vida a otra sin intencién, por imprudencia, imprevisién, negligencia, impericia, falta de
reflexion o de cuidado. Si bien es cierto que se trata de una conducta ajena a las dindmicas de-
lincuenciales esimportante contar con un anélisis claro sobre su comportamiento debido a que
las estadfsticas disponibles versan sobre ilicitos que apenas estan siendo investigados.

El secuestro consiste en la privacion ilegal de la libertad de una persona, de acuerdo con lo
establecido por la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, dicha
conducta se puede realizar conforme a los siguientes propésitos. |. Secuestro extorsivo: Consiste
en la privacion ilegal de la libertad de una persona o personas, en donde el agresor busca obte-
ner para él o para un tercero, algiin rescate o beneficio econémico, politico, o de cualquier otra
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indole a cambio de su liberacidn. II. Secuestro con calidad de rehén: Consiste en la privacién ilegal
de la libertad de una persona o personas, siempre y cuando se efectle con el propésito de de-
tenerlas en calidad de rehén y amenazarlas con privarlas de la vida o con causarles dafio, para
obligar a sus familiares o a un particular a que realice o deje de realizar un acto cualquiera. Il.
Secuestro para causar dafios: Consiste en la privacionilegal de la libertad con el mero propésito de
causar un dafio corporal o perjuicio patrimonial a la persona o personas privadas de la libertad
0 a terceros. IV. Secuestro exprés: Consiste en la privacién ilegal de la libertad de una persona o
personas, teniendo como referente desde el momento mismo de su realizacién, ejecutar los
delitos de robo o extorsion. V. Otro tipo de secuestros: Contempla todas aquellas conductas que
no fueron referidas en las descripciones anteriores de secuestro, pero que por sus caracteristicas
estén dirigidas a efectuar la privacion ilegal de la libertad de una persona, por si mismo o por
encargo de un tercero con la intencién de conseguir algln otro propésito del delito de secues-
tro.

La extorsion ha sido definida como la acciéon que obliga a otro a dar, hacer, dejar de hacer o to-
leraralgo, obteniendo un lucro parasi o para otro, causando a alguien un perjuicio patrimonial,
mediante el empleo de la violencia fisica o moral. Este ilicito puede ser realizado via telefénica,
por correo electrénico o cualquier medio de comunicacion por el cual se pueda realizar la emi-
sion, transmisién o recepcion de signos, sefiales escritas, imagenes, voz, sonido o informacién
de cualquier naturaleza que se efectle por hilos, radioelectricidad, medios épticos, fisicos, via
satelital u otros sistemas.

La trata de personas consiste en el acto intencional que realizan una o varias personas con el
propésito de captar, enganchar, transportar, transferir, retener, entregar, recibir o alojar a una
0 varias personas para someterlas a algtin fin de explotacién. Por fin de explotacién, se en-
tienden las diversas modalidades en las que puede ser explotada una persona, descritas en la
Ley General para Prevenir, Sancionary Erradicar los Delitos en Materia de Trata de Personas y
para la Protecciony Asistencia a las Victimas, las cuales son: I. La esclavitud; II. La condicion de
siervo; lll. La prostitucién ajena u otras formas de explotacién sexual; 1V. La explotacién labo-
ral; V. El trabajo o servicios forzados; VI. La mendicidad forzosa; VI. La utilizacion de personas
menores de dieciocho afios en actividades delictivas; VIII. La adopcién ilegal de persona menor
de dieciocho afos; IX. El matrimonio forzoso o servil; X. Trafico de érganos, tejidos y células de
seres humanos vivos; y XI. Experimentacion biomédica ilicita en seres humanos.
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@ El robo con violencia se define como “Apoderarse de una cosa ajena mueble, sin derecho y sin
consentimiento de la persona que puede disponer de ella con arreglo a la ley empleando la
fuerza fisica o moral con amenaza de perder lavida, la libertad, la salud o el patrimonic”’

El robo de vehiculo consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente pue-
da otorgarlo de uno o varios vehiculos que se encontrasen estacionados, circulando en la via
plblica o del lugar destinado para su guarda o reparacion. Para tal efecto, se consideran vehi-
culos los automotores, remolques y semirremolques terrestres, excepto los ferrocarriles, trans-
portes militares y aquellos que por su naturaleza sélo pueden ser destinados a usos agricolas
e industriales.

e—

El robo a casa habitacion consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamen-
te pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, en lugar cerrado o en edificio, vivienda, aposento o
cuarto que estén habitados o destinados para habitacion, comprendiendo no sélo los que es-
tén fijos en la tierra, sino también los moviles, independientemente del material del que estén
construidos.

El robo a negocio consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente pueda
otorgarlo de cosa ajena mueble, en unidades econémicas dedicadas a la realizacion de activi-
dades de compra, operaciones comerciales, venta de mercancias o servicios, entre los cuales
destacan: las empresas, establecimientos o locales comerciales o de servicios, personas fisicas
con actividad empresarial, entre otros. En este punto, no debera considerarse el robo a institu-
ciones bancarias ya que su registro deberd realizarse en la variable correspondiente.

v El robo a transelinte en via pUblica consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien le-
gitimamente pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, siempre y cuando la persona afectada se
encuentre en la via plblica. Para tal efecto, se considera como via ptblica: las calles, carreteras,
banquetas, brechas, pasajes, camellones, andadores peatonales, isletas u otras vias reservadas
a transelntes.

"DE ACUERDO AL INSTRUMENTO PARA EL REGISTRO, CLASIFICACION Y REPORTE DE L0 DELITOS ¥ LAS VicTiIMAS CNSP/38/15 EMPLEADO POR LAS AUTORIDADES, EL ROBO TOTAL
CON VIOLENCIA, CORRESPONDE A LA SUMATORIA DE LOS SIGUIENTES ROBOS: DE CASA HABITACION, NEGOCIO, INSTITUCIONES BANCARIAS, GANADO, TRANSPORTISTA, A TRANSEUNTE

EN ESPACIO ABIERTO AL PUBLICO Y EN ViA PUBLICA, AUTOPARTES, TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL Y COLECTIVO, TRANSPORTE INDIVIDUAL, VEHICULO AUTOMOTOR (COCHE DE 4
RUEDAS, MOTOCICLETA Y EMBARCACIONES PEQUENAS Y GRANDES), MAQUINARIA (TRACTORES, HERRAMIENTA INDUSTRIAL O AGRICOLA Y CABLES, TUBOS Y OTROS OBJETOS DESTINADOS A
SERVICIOS PUBLICOS) Y OTROS ROBOS.
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Robo a transelnte en espacio abierto al piblico consiste en apoderarse sin el consentimiento
de quien legitimamente pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, siempre y cuando la persona
afectada se encuentre en espacios abiertos que permitan el acceso publico, es decir, en donde
tanto la salida como el ingreso sean libres. Para tal efecto, se considera como espacio abierto al
publico, los siguientes: parques, jardines, explanadas, iglesias y/o santuarios, mercados, plazas
publicas, plazas comerciales, unidades deportivas, gimnasios y teatros al aire libre, bibliotecas,
areas comunes en unidades habitacionales, asi como cualquier otro lugar que permita el libre
acceso a cualquier persona.

La violacién consiste en la realizacion de copula con persona de cualquier sexo, sin su consenti-
miento o con un consentimiento obtenido por medio del uso de la violencia, sea fisica o moral.
Se entiende por copula, laintroduccién del pene en el cuerpo de la victima por via vaginal, anal
uoral.

La violacién equiparada es la realizacion de cdpula, con persona menor de edad o que no tenga
la capacidad de comprender el significado del hecho. Asimismo, se considera como la intro-
duccién porvia anal o vaginal de cualquier elemento, instrumento o cualquier parte del cuerpo
humano distinto al pene.

El narcomenudeo consiste en una serie de conductas destinadas a poseer, comercializar o su-
ministrar en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para
consumo personal de los narcoticos sefialados en la Ley General de Salud. Para tal efecto, la Ley
Ceneral de Salud, sefiala los siguientes tipos penales asociados a dicha conductas: I. Posesion
simple: Consiste en poseer en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la
dosis maxima para consumo personal de los narcéticos sefialados en la Ley General de Salud,
siempre y cuando dicha posesion no pueda acreditarse como destinada a comercializar o su-
ministraralgunos de los narcético,s que se tengan en posesion. . Posesion con fines de comer-
cio o suministro: Consiste en poseer en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por
mil, la dosis maxima para consumo personal de los narcéticos sefialados en la Ley General de
Salud, siemprey cuando dicha posesion esté destinada a la comercializacion o suministro, aun
gratuitamente. Ill. Comercio: Consiste en vender, comprar, adquirir o enajenar en cantidades
inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal de
los narcéticos sefialados en la Ley Ceneral de Salud. IV. Suministro: Consiste en la transmisién
material de forma directa o indirecta, por cualquier concepto, de la tenencia de algtin narcético
en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis méxima para consumo
personal sefialada en la Ley General de Salud. V. Otros delitos contra la salud en su modalidad
de narcomenudeo: Contempla todas aquellas conductas que no fueron referidas en las des-
cripciones de delitos contra la salud relacionados con narcéticos en sumodalidad de narcome-
nudeo, pero que por sus caracteristicas se infieran otros tipos penales asociados a las mismas.
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En el Observatorio Nacional Ciudadano de Seguridad, Justicia y Legalidad (ONC) estamos ciertos que
ante el contexto de inseguridad y violencia, la observacién periédica y oportuna del comportamiento
de los ilicitos que mas nos afectan es fundamental para |a exigencia de la rendicion de cuentas a

las autoridades respectivas. Por ello, a raiz de |a publicacién de las nuevas estadisticas recopiladas
mediante el Instrumento CNSP/38/15 no solo hemos continuado con el seguimiento mensual del
homicidio (culposo y doloso), secuestro, extorsidn, robo con violencia, asi como robo de vehiculo, a
casa habitacion, a negocio, a transetnte (con y sin violencia) y violacién, sino que a partir de ahora
abordaremos el feminicidio, la trata de personasy el narcomenudeo. Esto lo llevamos a cabo con el
afan de proporcionarle un instrumento de facil acceso a quien esté interesado en alzar la voz frente a
crisis de seguridad ciudadana que nos aqueja en el pais.

En el Reporte sobre delitos de alto impacto. Julio 2018 presentamos un analisis espacio-temporal de
los datos sobre incidencia delictiva disponibles en el Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Publica (SESNSP). Debido a ello, el lector podra identificar los avances o retrocesos de los
delitos de alto impacto, asi como aquellas entidades federativas que concentraron la menor o mayor
cantidad de delitos de alto impacto denunciados.

Sabemos que para comprender la esencia de la criminalidad que nos afecta profundamente
no basta con analizar el comportamiento de |as estadisticas sobre denuncias o carpetas de
investigacion. Por ello, en el Reporte sobre delitos de alto impacto. Julio 2018 presentamos un analisis
sobre las cifras oficiales de victimas de homicidios dolosos en conjunto con feminicidios, homicidios
culposos, secuestros, extorsiones y trata de personas proporcionadas por las procuradurias estatales
dejusticia al SESNSP. El hecho de que el ONC realice el monitoreo de esta informacion sobre
victimizacion, radica en que solo de esta manera podremos avanzar en la generacion de diagndsticos
que visibilicen a las victimas, vinculandolas directamente con la cadena de justicia.

A partir de nuestros estudios hemos sefialado que si bien estos son delitos del fuero comin, para
comprender mejor el comportamiento de estos es necesario tomar en consideracion aquellos casos
registrados en el fuero federal. Como resultado de ello, el SESNSP ha hecho publicas estadisticas
sobre carpetas de investigacion y victimas de secuestro reportados en el fuero federal y, por ello,
analizamos estos datos sobre este delito de alto impacto.

Quien consulte este documento podra encontrar una serie de recomendaciones que deben
tomarse en cuenta no solo en términos del discurso sino del disefio e implementacién de politicas
publicas que deben partir de sélidos sistemas de generacion y recopilacion de informacién. Por
estas caracteristicas, el Reporte sobre delitos de alto impacto. Julio 2018 es una herramienta esencial
para que los actores sociales cuenten con un recurso que les permita tomar decisiones informadas y
adecuadas frente a las condiciones de inseguridad, delincuencia y violencia del pais.

www.oncorg.mx Y @ObsNalCiudadano [ /ObservatorioNacionalCiudadano
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