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PRESENTACION

Como todos los meses, el pasado 20 de mayo se publicaron los datos oficiales de incidencia
delictiva relativos que, en esta ocasién, son una fiel fotografia de la vida de nuestra sociedad
en plan pandemia: mientras la mayor parte de personas se resguarda en casa, la delincuencia
organizada sigue actuando impunemente.

;Qué nos dicen los datos? Caen los robos, secuestro y extorsiones: el robo con violencia
disminuye 38.36% comparado con abril 2019; el robo de vehiculo 34.45%; el robo a casa
habitacion 47.08%; el robo a negocio 34.80%; el robo a transelinte 55.80%; el secuestro
21.13%y la extorsién 22.18%.

Ninguna novedad, dado que hay menos gente en las calles, menos actividades
comerciales abiertas, las familias resguardadas es menos probable cometer delitos que
necesitan el hacinamiento de personasy vehiculos para ser cometidos, que necesitan casa
vacias o familias incomunicadas para poder consumarse.

Dificil creer que estos descensos sean el resultado de acciones y estrategias de las
autoridades locales y no del confinamiento. No hay mas personal de seguridad, hay menos
recursos para combatir los delitos, no hay cambios visibles en las estrategias para atender
este fendmeno, simplemente hay menos victimas potenciales.

Menos creible alin es que estos nimeros sean efecto de la accion de la federacién -como
el Secretario de Seguridad y Proteccién Ciudadana (SSPC), Alfonso Durazo, quiere hacer
pasar-.

Encontraste, los delitos que letocacombatiralaautoridad federal, aquellos relacionados
con la delincuencia organizada, siguen creciendo sin importar las insistencias de Durazo
gue la curva de aumento de delitos ya se aplandé.

Recordemos que marzo de este afio fue el segundo peor mes en materia de violencia de
la historia de nuestro pais; en abril el homicidio crecié 5.49% comparado con abril 2019
y se posiciond como el onceavo mes mas violento desde que hay registros. Por su parte la
trata de personas creci¢ 71.43%y la venta de drogas 3.71%.

Datos que preocupan sivistos a la luz que 2019 fue el afo mas violento de la historiay el
ano con la mayor tasa de trata de personas y narcomenudeo.

Asi como sucede en salud, donde todos los dias el subsecretario de salud insiste que la
curva de contagios y descensos por COVID-19 ya se aplané, Durazo todos los meses insiste
que la curva de crecimiento del homicidio ya se aplané. Asi como sucede en salud, donde
todos los dias hay mas contagios y muertes por dicho virus, todos los meses los datos
oficiales de homicidio muestran un comportamiento al alza.

Precisamente, seglin datos de la misma SSPC en los primeros 24 dias del mes de mayo
se acumularon 1873 homicidios mas relacionados principalmente con la violencia por
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delincuencia organizada, lo que significa seguir en niveles similares a lo que ha sucedido
desde el inicio de esta administracion.

La obsesion de este gobierno por mentir acerca de los datos, manipular la percepcion
de los mismos y hablar de resultados inexistentes sélo logra debilitar la ya tan mermada
confianza en las instituciones de seguridad.

En este mismo espacio lo he dicho, la violencia no va a bajar por decreto: se requiere
estrategia, que ésta la compartan con las autoridades locales, que le aportan los recursos
necesarios, evallen sus actos a partir de indicadores objetivos y no de posturas politicas.

De diciembre 2018 a abril 2020 se sumaron 50,461 victimas de homicidio doloso -dicho
sea de paso, casi el mismo nimero de las victimas de los primeros 4 afos del gobierno de
Calderdn-, si no cambian el rumbo y destinan los recursos suficientes, el gobierno federal
verd como este afo serd (de nuevo) el méas violento de la historia sin que alguna curva de
homicidios se haya aplanado.

FRANCISCO RIVAS
Director General
@frarivasCol
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INTRODUCCION

En el Observatorio Nacional Ciudadano (ONC), hemos estado conscientes de la necesidad
de monitorear periddicay sistematicamente las estadisticas de incidencia delictiva como un
mecanismo de diagnostico de las condiciones latentes de seguridad y como una herramienta
de transparenciay rendicién de cuentas al servicio de la ciudadania. Asu vez, desde nuestra
creacién, hemos reconocido que sin informacion de calidad, esimposible generar diagnésticos
objetivosy apegados a las realidades que se viven a lo largoy ancho del territorioy por ende,
disenar politicas publicas efectivas para la prevencion del delitoy contencién de las violencias.

EI ONC publicé el nuevo formato de reporte mensual a partir de la edicion de diciembre
de2019.Sereestructurarondiversos apartados, propusieron nuevos indicadoresy secciones
como “Reflexionar el delito”y “Observar desde lo local” con miras a fortalecer el trabajo de
analisis y monitoreo que el ONC ha desempefiado durante toda su trayectoria. Constituye,
pues, un esfuerzo por ofrecerle al piblico y a los tomadores de decisién un producto mas
ejecutivo y enriquecedor.

En esta quinta edicion de “Reflexionar el delito”, se analiza |a trata de personas a partir
de su estructura y distribucion espacial. Ademas, se profundiza en las relaciones con
otros delitos como la corrupcién de menores, el rapto y el trafico de menores. Por tltimo,
realizamos un analisis de los municipios con altos indices de trata de personasy su relacion
geografica con municipios que integran las diversas rutas migratorias que atraviesan el
pafs.

La nueva edicion de la seccién “Observar desde lo local” abordard las condiciones de
seguridad de Veracruz centrandose en el examen de la incidencia delictiva y de aspectos
cualitativos relevantes derivados de las metodologias de observacién. En este reporte,
abordamos el homicidio de 13 personas en un bar ubicado en Minatitlan, Veracruz a méas
de un ano de ocurrir este suceso. Estos homicidios constituyeron uno de los primeros casos
de alto impacto del sexenio y del gobierno estatal.

Otro aspecto a destacar de este reporte es que derivado de la publicacion de los datos
de abril se confirman algunas de las hipdtesis planteadas en el reporte anterior sobre qué
podria suceder con laincidencia delictiva a raiz de la pandemia por COVID-19y las medidas
sanitarias implementadas por los diversos gobiernos. A su vez, en la seccién nacional el
ONC reitera el analisis del informe de seguridad publica dado a conocer el 20 de mayo
durante la conferencia de prensa matutina del gobierno federal.

Por su parte, se describe el comportamiento a nivel estatal de la incidencia de los delitos
objeto de estudio de este reporte. Estos son: homicidio doloso, feminicidio, homicidio culposo,
secuestro, trata de personas, robo a transelnte, robo a negocio, extorsion, robo de vehiculo,
robo de autopartes, robo a casa habitacion, violacion simpley equiparada y narcomenudeo.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



Al mismo tiempo, con la finalidad de enriquecer la interpretacion de los datos se incorpora
informacion de conductas del fuero comiin como aquellas agrupadas en la categoria de “Otros
delitos que atentan contra la libertad personal” trafico de menores, delitos que atentan contra
la libertad y seguridad sexual; asi como estadisticas de narcomenudeo del fuero federal.
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A) Probables efectos derivados en las estadisticas de incidencia delictiva derivado
de los efectos de la pandemia por COVID-19y por las medidas de emergencia san-

itaria

Enlaedicién anterior del Reporte sobre delitos de alto impacto, se plasmaron diversas hipotesis
sobre el comportamiento esperado de la incidencia delictiva en el corto plazo atendiendo
al efecto real y de la denuncia. Tras la publicacién de las estadisticas de incidencia delictiva
de este mes, ya se observan algunos indicios objeto de escrutinio.

TABLA 1: Confronta de hipotesis sobre los efectos del COVID-19 y las medidas sanitarias en la incidencia
delictivay sudenuncia seglin los datos de abril de 2020

Efecto esperado de la

Dindmica observada en abril de 2020

denuncia
Homicidio doloso Indeterminado Se mantuvo la tendencia desde 2015
Feminicidio Probable aumento Se mantuvo la tendencia reciente
Homicidio culposo Disminucién Se observo una reduccion respecto al mes anterior

Se observo una reduccién respecto al mes anterior (nivel mas
Secuestro Disminucién bajo desde 2015, fuero comn)
Continud la disminucién del secuestro del fuero federal

Trata de personas Disminucion Se observé una disminucion respecto al mes anterior

Se observé una disminucion respecto al mes anterior

Extorsién Disminucion . . : .
Todavia se mantiene la tendencia reciente

Robo a transelnte Disminucién Se observé una drastica disminucién respecto al mes anterior
Robo a negocio Disminucion Se observé una drastica disminucién respecto al mes anterior
Robo de vehiculo Disminucion Se observé una drastica disminucién respecto al mes anterior
Robo de autopartes Disminucién Se observé una drastica disminucion respecto al mes anterior
Robo a casa habitacién Disminucion Se observé una drastica disminucién respecto al mes anterior
Violacion Disminucién Se observo una drastica disminucion respecto al mes anterior
Narcomenudeo Disminucion Se observé una drastica disminucién respecto al mes anterior

Fuente: Elaboracién del ONC
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Los indicios observados en abril son consistentes con 11 de las 13 hipétesis plasmadas
en el reporte anterior. Para el siguiente mes, se pronostica que la incidencia de los delitos en
comentoevolucionedelamismaformaqueel mespasadoyqueestos patronesseextiendan
hasta que laemergencia sanitaria concluyay reinicien las actividades econémicasy sociales
en las entidades federativas conforme a los planes de reactivacion.

Cabe destacar que a pesar de la ligera disminucion del feminicidio respecto al mes
anterior, un dato de interés es que la tasa de homicidio doloso de mujeres por cada 100
mil mujeres aumentd 33% respecto al mes anterior.

Asuvez,otroresultadorelevanteidentificado en este periodo es el crecimiento de la tasa
de homicidio doloso de menores de 18 anos respecto a marzo de 2020. La victimizacion
de este grupo etario increment6 23%.

B) Por tercer mes consecutivo, el desaseo metodolégico de los informes de seguri-
dad publica continiay se agrava

Unavez mas, el titular de la Secretaria de Seguridad y Proteccién Ciudadana, Alfonso Durazo,
dio a conocer el informe mensual sobre el estatus de la seguridad publica el 20 de mayo
pasado. Como ya es costumbre, dicho informe reincide en las malas practicas identificadas
en el Reporte sobre delitos de alto impacto Febrero 2020y en el Reporte sobre delitos de alto
impacto Marzo 2020. Dado que las criticas en comento no hansido atendidas, la evidencia
denota que las intenciones por construir un mensaje ajeno a la realidad, pero coherente
con una estrategia de comunicacion politica son mas importantes que el bienestar de la
poblacion.

Desafortunadamente, a las practicas ya detectadas en los informes previos se agrega
el de realizar ajustes de tendencia lineal sin considerar la influencia de datos extremos
como los que se presentaron en abril de 2020 debido a la emergencia sanitaria. Esto se
observo para los delitos del fuero comdn como robo de vehiculo, secuestro, robo total,
extorsiéon asi como la incidencia delictiva del fuero federal. El efecto que se aprecia es que
se sobre estima el parametro de la pendiente o inclinacién de la recta generando la falsa
impresion de que la reduccion es mayor que la real. Naturalmente, pasada la emergencia
sanitaria es probable que las curvas reviertan este comportamiento lo que ameritara un
ajuste alternativo.

C) Comentarios a las notas aclaratorias

Desde el 20 de abril de 2020 no se han dado a conocer las modificaciones a las estadisticas
por entidad federativa y notas aclaratorias del Instrumento para el Registro, Clasificaciény
Reporte de los Delitos y las Victimas CNSP/38/15 con corte informativo al 31 de marzo de
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2020. Al cierre de esta publicacion, dicho documento no se emitié por lo que se desconoce
si hubo modificaciones a las estadisticas de incidencia delictiva tras la Gltima actualizacién.
Este es el segundo mes en el que no se publican dichas notas aclaratorias. Exhortamos a las
fiscaliasy procuradurias estatales asi como al Centro Nacional de Informacién del SESNSP
a corregir este rezago a la brevedad.
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HOMICIDIO DOLOSO

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo del homicidio doloso y feminicidio.
Contiene nueve indicadores diferentes. Se utilizan los datos de victimas para calcular las
tasas y rankings. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacion
de las entidades federativas segtin los valores calculados de las tasas. Las ordenaciones
consideran tnicay exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros,
se le asigna el valor Sin registros (SR). Solo se utilizan datos de carpetas de investigacion
para calcular el cociente de victimas.

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar renglén por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcién a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.
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ESTADISTICAS DE HOMICIDIOS DOLOSOS Y FEMINICIDIOS POR ENTIDAD FEDERATIVA. ABRIL DE 2020

Variacion % Variacion % respecto Cociente de i

iatasa respecto al al promedio de victimas por ICMInICIdIos
Entidad Rl promedio de los 12 los 12 meses carpetade respecto.a! tt.)tal
mayor que . . . L de homicidios
la nacional? mes:?s.arltenores antfer!o.re.s mvestgac:on intencionales de
(homicidio doloso) (feminicidio) (ranking) mujeres (rango)
Aguascalientes x -54 -100 30 SR SR SR 27 0%
Baja California v 5 -18 1 4 17 5 21 1-25%
Baja California Sur x -28 484 31 14 5 1 27 26-50%
Campeche x -63 -100 29 SR SR SR 27 0%
Chiapas x -1 13 25 17 22 17 16 1-25%
Chihuahua v 22 37 2 2 10 8 8 1-25%
Ciudad de México x 17 -19 16 15 16 16 5 1-25%
Coahuila x -43 3 28 27 14 23 20 26-50%
Colima v 11 69 3 1 1 10 25 1-25%
Durango x 8 -15 22 28 18 SR 27 26-50%
Guanajuato v 17 -43 4 3 26 1 2 1-25%
Guerrero v -8 33 9 6 19 SR 9 1-25%
Hidalgo x -19 -100 23 25 SR SR 15 0%
Jalisco x -16 63 12 12 8 20 22 1-25%
México x 3 -66 20 21 24 18 1 1-25%
Michoacén 4 5 -25 7 7 25 6 14 1-25%
Morelos v 13 19 5 9 2 3 13 26-50%
Nayarit x -32 136 24 19 1 14 27 26-50%
Nuevo Leén x 3 -35 19 20 12 9 27 26-50%
Oaxaca x -8 121 1 13 4 12 7 26-50%
Puebla x 4 -45 15 23 21 15 23 26-50%
Querétaro x -19 -100 26 26 SR SR 17 0%
Quintana Roo v -22 30 10 10 6 19 26 26-50%
San Luis Potosi x 9 -23 14 24 13 4 10 26-50%
Sinaloa x -23 -6 13 22 7 22 24 26-50%
Sonora 4 -1 104 8 8 3 7 18 26-50%
Tabasco x -36 19 21 1 9 SR 19 26-50%
Tamaulipas X -15 -26 18 18 23 24 6 26-50%
Tlaxcala x -53 -100 27 SR SR SR 1 0%
Veracruz x 2 -67 17 16 20 13 12 1-25%
Yucatan x 16 -100 32 SR SR 21 4 0%
Zacatecas v 28 8 6 5 15 2 3 1-25%

*Victimas por cada 100 mil hombres **\fictimas por cada 100 mil mujeres ictimas por cada 100 mil menores de edad SR = Sin registros
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De las 32 entidades federativas, en 10 se registr6 una tasa de victimas de
homicidio doloso y feminicidio por cada 100 mil habitantes mayor que la
nacional durante abril de 2020.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 3 entidades se reporto
un incremento porcentual de las victimas de ambos delitos. La magnitud de
las variaciones va desde un minimo de 1.7% (homicidio en Veracruz) hasta
un maximo de 483.6% (feminicidio en Baja California Sur).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 7 entidades se reporto
una disminucion porcentual de las victimas de ambos delitos. La magnitud
de las variaciones va desde un minimo de -6% (feminicidio en Sinaloa)
hasta un maximo de -100% (feminicidio en Querétaro, Hidalgo, Tlaxcala,
Aguascalientes y Campeche).

De las 32 entidades federativas, en 16 se registré una tasa de victimas de
feminicidio por cada 100 mil mujeres mayor que el valor nacional durante
abril 2020. Este es el caso de Colima, Morelos, Sonora, Oaxaca, Baja California
Sur,Quintana Roo, Sinaloa, Jalisco, Tabasco, Chihuahua, Nayarit, Nuevo Leon,
San Luis Potosi, Coahuila, Zacatecas y Ciudad de México.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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Considerando Gnicamente a las victimas de feminicidio, se identificé que
en14 entidades incremento la tasa respecto al promedio de los 12 periodos
previos. La magnitud de las variaciones va desde un minimo de 3.23%
(Coahuila) hasta un maximo de 483.6% (Baja California Sur).

En contraste, se identificd que en las 18 entidades restantes disminuyo la tasa
de feminicidios respecto al promedio de los 12 periodos previos. La magnitud
de las variaciones va desde un minimo de-6% (Sinaloa) hasta un maximo de
-100%. En estos casos, los porcentajes de variacion corresponden a entidades
que no registraron victimas de feminicidio durante el mes (Aguascalientes,
Campeche, Hidalgo, Querétaro, Tlaxcala y Yucatan).

Considerando la victimizacién de hombres, la tasa de homicidio doloso fue
superioralvalor nacional en 10 estados: Baja California, Chihuahua, Colima,
Guanajuato, Morelos, Zacatecas, Michoacan, Sonora, Guerreroy Quintana Roo.

Considerando la victimizacion de mujeres, la tasa de homicidio doloso fue
superior al valor nacional en 11 estados: Colima, Chihuahua, Guanajuato,
Baja California, Zacatecas, Guerrero, Michoacan, Sonora, Morelos, Quintana
Roo y Tabasco. No hubo registros de mujeres victimas de homicidio doloso
en Aguascalientes, Campeche, Tlaxcalay Yucatan.

De acuerdo con lainformacion de victimas desagregadas por grupo de edad,
24 entidades federativas reportaron la incidencia de homicidios dolosos de
menores de edad. De estas, 13 registraron una tasa mayor que el valor nacional.
Estas son: Guanajuato, Zacatecas, Morelos, San Luis Potosi, Baja California,
Michoacan, Sonora, Chihuahua, Nuevo Ledn, Colima, Baja California Sur,
Oaxacay Veracruz.

ABRIL 2020



10

11

12

No se dispone de registros de victimas menores de edad de Aguascalientes,
Campeche, Durango, Guerrero, Hidalgo, Querétaro, Tabasco o Tlaxcala. En
este sentido, es necesario aclararsila carencia de registros se debe a falencias
propias de los sistemas de informacién estadistica o si se debe a que, en
realidad, no hubo victimizacién de este grupo.

Las 10 entidades federativas con el cociente (ratio) de victimas por carpeta de
investigacion mayor que el valor nacional fueron: Tlaxcala (1.4), Guanajuato,
Zacatecas, Yucatan, Ciudad de México, Tamaulipas, Oaxaca, Chihuahua,
Cuerreroy San Luis Potosf.

Por tltimo, es importante [lamarla atencién sobre la calidad de los registros
de feminicidioy de homicidios dolosos de mujeres. En 2 estados el 0% de las
muertes intencionales de mujeres se clasificd como feminicidio (Querétaro e
Hidalgo). Este mes no se identificé el caso contrario, es decir, que la totalidad
de las muertes intencionales de mujeres se clasificaron como feminicidios,
como se habia registrado en meses anteriores.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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HOMICIDIO CULPOSO

Lasiguiente tabla presenta los estadisticos del periodo del homicidio culposo. Contiene seis
indicadores diferentes. Se utilizan los datos de victimas para calcular las tasas y rankings.
El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacién de las entidades
federativas segln los valores calculados de las tasas. Las ordenaciones consideran tnicay
exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros, se le asigna el valor
Sin registros (SR).

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar rengléon por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.
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ESTADISTICAS DE HOMICIDIOS CULPOSOS POR ENTIDAD FEDERATIVA. ABRIL DE 2020

;Latasaestatales | Variacion % respecto

culposos por

Entidad mayor que la al promedio de los 12 g
e . ) Menores de accidentes de
nacional? meses anteriores edad™* o
transito (rango)

Aguascalientes v 17 9 8 6 100%
Baja California x -39 19 18 SR 76-99%
Baja California Sur x -67 31 16 8 100%
Campeche x -82 32 SR SR 100%
Chiapas x -20 10 25 10 51-75%
Chihuahua x -15 16 24 16 76-99%
Ciudad de México x 9 15 28 24 76-99%
Coahuila x -21 22 27 9 100%
Colima v 1 7 14 2 100%
Durango X -56 29 19 15 100%
Guanajuato 4 -19 2 1 1 51-75%
Cuerrero x -17 23 4 SR 0%
Hidalgo x -29 20 20 22 100%
Jalisco x -17 13 23 12 76-99%
México X 38 24 17 21 100%
Michoacén v 1 4 3 3 76-99%
Morelos v -6 14 13 17 51-75%
Nayarit X -8 26 6 1 76-99%
Nuevo Leén x 12 12 22 7 76-99%
Oaxaca v 13 3 5 5 26-50%
Puebla x -14 27 12 19 76-99%
Querétaro v 8 8 7 18 100%
Quintana Roo v 33 1 2 14 26-50%
San Luis Potosi x -15 21 10 SR 100%
Sinaloa v 15 6 7 4 100%
Sonora x -43 17 26 23 100%
Tabasco x -61 28 15 20 100%
Tamaulipas v -12 5 9 SR 51-75%
Tlaxcala x -38 30 SR SR 51-75%
Veracruz x -1 11 21 25 51-75%
Yucatan x 5 25 SR SR 100%
Zacatecas X -39 18 SR 13 100%

*Victimas por cada 100 mil hombres **\/ictimas por cada 100 mil mujeres

***\/ictimas por cada 100 mil menores de edad SR = Sin registros

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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HOMICIDIO CULPOSO

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 15 entidades se reportd
1 unincremento porcentual de victimas. La magnitud de las variaciones va desde
un minimo de 1% (Colima) hasta un maximo de 38% (Estado de México).

De las 32 entidades, 10 se ubicaron por encima de la media nacional por
z cada 100 mil habitantes.

Guerrero (0%), Quintana Roo (29%) y Oaxaca (38%) presentaron los porcentajes
3 mas bajos de homicidios culposos cometidos durante accidentes de transito,
respecto al total de victimas en esta categoria.

Porel contrario, en 15 entidades federativas (Sinaloa, Aguascalientes, Querétaro,

4 Colima, San Luis Potosf, Sonora, Hidalgo, Estado de México, Coahuila, Tabasco,
Zacatecas, Durango, Yucatan, Baja California Sury Campeche), el 100% de
los homicidios culposos sucedieron en accidentes de transito.

Quintana Roo y Guanajuato registraron el primer y segundo lugar
5 respectivamente, en el ranking nacional de hombres y mujeres que fueron
victimas de este delito por cada 100 mil habitantes.
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A nivel nacional, Guanajuato, Colima, Michoacan, Sinaloay Oaxaca ocuparon
los 5 primeros lugares de menores de edad victimas de homicidio culposo
por cada 100 mil menores de edad.

No huboincidencias registradas de menores de edad victimas de homicidios
culposos en Guerrero, Tamaulipas, San Luis Potosi, Baja California, Yucatan,
Tlaxcala o Campeche.

Llama la atencién que, al considerar la victimizacién por sexo, se observa
que en Guerrero, Nayarit o Chiapas hay diferencias entre hombres y mujeres.
Por ejemplo, en la primera entidad se reporta que en marzo 2020 ocupo el
vigésimo tercer lugar al considerar tinicamente los hombres victimas, pero
ocupo el cuarto lugar al considerar las mujeres victimas.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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SECUESTRO

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de secuestro (fuero comun),
secuestro (fuero federal), otros delitos que atentan contra la libertad personal, trata de
personas y trafico de menores. Contiene 11 indicadores diferentes. Se utilizan los datos
de victimas para calcular las tasas y rankings. El valor referido en las celdas de los rankings
equivale a la ordenacién de las entidades federativas segln los valores calculados de las
tasas. Las ordenaciones consideran tnica y exclusivamente valores positivos. Cuando una
entidad reporta en ceros, se le asigna el valor Sin registros (SR).

Para una lectura 4gil de la tabla, se recomienda examinar renglén por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.
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ESTADISTICAS DE SECUESTRO POR ENTIDAD FEDERATIVA. ABRIL DE 2020

Ranking secuestr

o Ranking de .
Ultimo mes tros delit :Qué
otros delitos
con incidencia tent modalidades
ue atentan
Entidad de al menos E de secuestro
FC FF contrala
un secuestro ) del FCse
libertad X
FC registraron?
personal®
Aguascalientes feb-20 SR SR 6 SRM
Baja California feb-20 17 SR 14 Extorsivo
Baja California Sur sep-19 SR SR 15 SRM
Campeche dic-19 SR SR 27 SRM
Chiapas mar-20 15 SR 28 Extorsivo
Chihuahua mar-20 19 SR 7 Extorsivo
Ciudad de México mar-20 14 SR 10 Exprgs,
extorsivo
Coahuila mar-20 SR SR 29 SRM
Colima mar-20 6 SR 2 Extorsivo
Durango nov-19 SR SR 17 SRM
Cuanajuato feb-20 22 SR SR Extorsivo
Cuerrero mar-20 1 SR 21 Extorsivo
Para causar
Hidalgo mar-20 3 SR 1 dafio,
extorsivo
Jalisco mar-20 SR SR 12 SRM
Para causar
México mar-20 7 1 22 dafio,
extorsivo
Michoacan mar-20 10 SR 19 Extorsivo
Morelos mar-20 1 SR 18 Extorsivo
. P
Nayarit oct-19 12 SR 16 ara cﬂausar
dafio,
Nuevo Le6n mar-20 21 SR 3 Extorsivo
Oaxaca mar-20 20 SR 26 Extorsivo
Puebla feb-20 16 SR 25 Extorsivo
Querétaro mar-20 9 SR 24 Extorsivo
Para causar
Quintana Roo mar-20 2 SR 8 dafio,
extorsivo
San Luis Potosi mar-20 13 SR 9 Extorsivo
Sinaloa mar-20 SR SR 4 SRM
Sonora feb-20 SR SR 1 SRM
Tabasco mar-20 SR SR 20 SRM
) C lidad d
Tamaulipas mar-20 18 SR 13 onca |’a €
rehén
Tlaxcala mar-20 5 SR SR Extorsivo
Veracruz mar-20 8 SR 23 Extorsivo
Yucatan mar-16 SR SR SR SRM
Zacatecas mar-20 4 SR 5 Extorsivo

. Ultimo mes
;Setiene .
i ;Setiene conla
registro de . , . .
registro de Ranking incidencia
secuestros deal
e al menos
del FCde e
una victima
menores de o
una victima? de tratade
edad?
personas
X x SR mar-20
x x 2 dic19
x x SR nov-19
x x SR sep-19
X x 13 mar-20
X X 12 mar-20
x x 6 mar-20
X x SR mar-20
x x SR may-19
X x SR jun-19
x x 14 oct-19
v x 8 mar-20
x v 3 mar-20
x x 10 oct-19
v v 9 mar-20
4 mar-20
SR ene-20
x x SR dic-19
x x 7 mar-20
x X SR mar-20
x x SR mar-20
x x SR nov-19
x v 1 mar-20
X X SR mar-20
SR mar-20
SR mar-20
SR mar-20
x x SR mar-20
5 mar-20
SR sep-19
1 ene-20
x x SR mar-20

FC = Fuero comiin

23

¢Hubo
registro de
menores de
edad victimas
de trata de

personas?

x
v
x
x
v
x

(\

LN ¥ x %

<\

x

X X X X

¢Hubo
registro
de victimas
de trafico
de menores?

X X X X X X %

X X X X X%

x

X X %X X

*Victimas por cada 100 mil habitantes

SR =Sin registros
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SECUESTRO

A nivel nacional, 8 estados registraron una tasa mas alta que la nacional
(0.94) respecto alos 12 meses anteriores (marzo de 2019 a febrero de 2020).

Las 5 entidades que encabezaron el ranking de victimas de secuestro del
fuero comun por cada 100 mil habitantes fueron: Morelos, Quintana Roo,
Hidalgo, Zacatecasy Tlaxcala.

La Gnica entidad que durante el mes registré alguna victima por el delito de
secuestro en el dmbito federal fue Estado de México.

Con base en los registros del fuero comtny federal, son 13 las entidades que
se ubicaron porencima de la media nacional segtin la tasa por cada 100 mil
habitantes. Estos fueron: Morelos, Quintana Roo, Hidalgo, Zacatecas, Tlaxcala,
Colima, Estado de México, Veracruz, Querétaro, Michoacan, Guerrero, Nayarit
y San Luis Potosi.

Del fuero comun, 2 de los 32 estados registraron al menos un menor de edad
victima de este delito, y 3 registraron un evento con mas de una victima.
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Del total de entidades federativas, en 22 se reportd que la Gltima incidencia
de un secuestro del fuero comun ocurrié en marzo de 2020. De estas, 18
repitieron incidencia en abril de 2020.

Por su parte, de las 10 entidades que tuvieron incidencias de secuestros del
fuero comun antes de marzo 2020, 4 reportaron victimas en abril. Estas son:
Nayarit, Guanajuato, Baja Californiay Puebla.

En cuanto al registro de las modalidades de secuestro, a nivel nacional la
mediana fue de 1 modalidad durante el periodo.

Solo en Estado de México, Hidalgo, Ciudad de México y Quintana Roo se
reportaron secuestros de multiples modalidades (2).

La modalidad de secuestro extorsivo predomina en los registros de 20 de las
entidades federativas.

Por otro lado, al considerar la evidencia proveniente de otros delitos que
atentan contra la libertad personal se obtuvo que Hidalgo, Colima, Nuevo
Ledn, Sinaloay Zacatecas reportaron la mayor tasa de victimas por cada 100
mil habitantes durante el periodo.

Asuvez, al comparar la incidencia de otros delitos que atentan contra la
libertad personal con la de secuestros del fuero comin no se observa una
correlacion lineal directa. Llaman la atencién dos hechos:

La geografia de los otros delitos contra la libertad personal no se ase-
meja a la del secuestro con excepcién de Hidalgo, Colima, Zacatecas,
Quintana Rooy San Luis Potosi. En estas entidades, se reportan tasas
por encima del valor nacional en ambas categorias. De igual forma,
en Yucatan no hay registros de ninguno de ambos delitos.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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En cambio, se identificaron entidades que reportan tasas de victimas
de otros delitos que atentan contra la libertad personal superiores al
valor nacional y al mismo tiempo, una tasa de victimas de secuestro
(FC) por debajo del referente nacional. Este es el caso de Nuevo Ledn,
Sinaloa, Aguascalientes, Chihuahua, Ciudad de México, Sonora, Jalis-
co, Tamaulipas, Baja California y Baja California Sur.
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TRATA DE PERSONAS

1 A nivel nacional, 14 estados registraron victimas de trata. Seis de estas
entidades reportaron una tasa mas alta que la nacional, estas son: Quintana
Roo, Baja California, Hidalgo, Michoacan, Tlaxcala y Ciudad de México.

Del total de entidades federativas, en 20 estados se reportd que la tltima

z incidencia de trata de personas ocurrié en marzo de 2020. De estas, 10
entidades repitieron incidencia en abril: Quintana Roo, Hidalgo, Michoacan,
Tlaxcala, Ciudad de México, Nuevo Ledn, Guerrero, Estado de México,
Chihuahuay Chiapas.

Por su parte, de las 12 entidades que no tuvieron incidencias en marzo de
3 2020, 4 reportaron victimas en abril. Estas son: Jalisco, Guanajuato, Baja
Californiay Yucatan.

Al consideraralos menores de edad, se identificd que en Estado de México,
4 Jalisco, Quintana Roo, Hidalgo, Michoacan, Ciudad de México, Guerrero,
Guanajuato, Baja California y Chiapas hubo victimas de trata de personas.
Ademas, al considerar el tipo penal de trafico de menores, se registraron
victimas de este delito en Estado de México (1) durante abril de 2020.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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DELITOS PATRIMONIALES

ROBO A TRANSEUNTE, A NEGOCIO Y EXTORSION

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de robo a transelinte, a negocio
y extorsion. Contiene ocho indicadores diferentes. Se utilizan los datos de carpetas de
investigacion para calcular las tasas y rankings de los robos y victimas en el caso de la
extorsion. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacién de las
entidades federativassegtinlosvalores calculados delas tasas. Las ordenaciones consideran
Unicay exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros, se le asigna
el valor Sin registros (SR). La seleccion de estos delitos en esta tabla se debe a dos criterios:
son delitos de baja denunciay cometidos considerablemente con violencia.

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar rengléon por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.
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ESTADISTICAS DE DELITOS PATRIMONIALES SELECTOS. ABRIL DE 2020

Ranking de robo a transetinte | Variacién % | Ranking del robo a negocio Variacién % Variacién %
ol e, | ks | e
Cometido los 12 meses COT::dO los 12 meses extorsion los 12 meses
conviolencia®*|  anteriores violencia™* anteriores anteriores
Aguascalientes 6 28 -49 4 29 -27 5 21
Baja California 5 18 -51 9 8 -29 21 -73
Baja California Sur 15 6 -51 10 19 17 7 -42
Campeche 30 1 -7 22 2 51 SR -100
Chiapas 24 14 -68 32 7 -65 24 -55
Chihuahua 21 27 -52 19 27 -42 26 -37
Ciudad de México 1 8 -47 2 26 -36 19 -73
Coahuila 23 21 -49 23 28 -24 25 -26
Colima 19 29 -46 7 31 -1 1 131
Durango 17 30 -45 18 30 -53 18 -61
Cuanajuato 26 25 -13 8 17 -14 SR -100
Cuerrero 22 1 -26 26 20 -35 12 -24
Hidalgo 1 20 -47 13 22 -32 13 -35
Jalisco 2 12 -44 6 10 -27 9 -26
México 8 5 -55 15 1 -40 6 -29
Michoacan 20 9 £S5} 27 14 -50 SR -100
Morelos 10 7 -45 3 13 18 10 -24
Nayarit SR SR -100 30 22 -8 SR SR
Nuevo Le6n 12 22 -28 17 21 -15 1 -35
Oaxaca 9 19 -37 20 15 -2 14 46
Puebla 14 16 -60 14 16 -40 20 -28
Querétaro 7 23 -38 5 25 -26 4 10
Quintana Roo 4 24 -43 1 6 -36 3 14
San Luis Potosi 18 10 -60 12 1 -15 15 -13
Sinaloa 31 SR -85 28 3 -61 22 -12
Sonora 16 15 5 24 5 -35 23 90
Tabasco 3 1 -68 16 18 -54 16 -52
Tamaulipas 29 13 -77 21 4 -43 17 -18
Tlaxcala 27 1 -38 25 22 52 SR -100
Veracruz 13 17 -29 1 9 -21 8 17
Yucatan 25 25 -56 31 SR -79 SR -100
Zacatecas 28 1 -60 29 12 -31 2 -12

*Carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes

Calculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacion bajo la modalidad con violencia
***\/ictimas por cada 100 mil habitantes
SR =Sin registros

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



ROBO A TRANSEUNTE

1

Las 5 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Ciudad de México,
Jalisco, Tabasco, Quintana Roo y Baja California.

Por su parte, en 24 entidades los robos a transelinte se cometieron con
violenciaen mas de la mitad delasincidencias reportadas. Las cinco principales
fueron: Tabasco, Tlaxcala, Zacatecas, Campeche y Estado de México (100%
en cada una).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, sélo en una entidad se
report6 un incremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas.
La magnitud de la variacion fue de 5% (Sonora).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 31 entidades se reportd
un decremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo -13% (Cuanajuato) hasta
un maximo de -100% (Nayarit).

Cabe hacer notar que Nayarit s6lo ha reportado 4 robos a transelnte en los
tltimos 16 meses, ninguno en 2020.
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ROBO A NEGOCIO

Las 5 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Quintana Roo,
1 Ciudad de México, Morelos, Aguascalientes y Querétaro.

z Por su parte, las 5 entidades donde los robos a negocio se cometieron con
violencia en la mayor parte de las incidencias reportadas fueron: Estado de
México, Campeche, Sinaloa, Tamaulipasy Sonora.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 4 entidades se reporté

3 un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 17% (Baja California
Sur) hasta un maximo de 52% (Tlaxcala).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 28 entidades se reportd

4 un decremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de -1% (Colima) hasta un
méaximo de -79% (Yucatan).

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



EXTORSION

1 Las 5 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Colima, Zacatecas,
Quintana Roo, Querétaro y Aguascalientes.

No hubo registros de extorsion en Tlaxcala, Campeche, Nayarit, Guanajuato,

2 Michoacéan o Yucatan. Del comportamiento delictivo reportado en estas
entidades destaca el caso de Michoacén, ya que solo se tiene conocimiento
de 3 victimas de este delito desde 2019. De la misma forma, Nayarit lleva
13 meses sin reportar un solo caso. Histéricamente, se ha planteado como
hipotesis que hubo un cambio de criterios de registro de este delito a partir
de 2018.

3 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 7 entidades se reportoé
un incremento porcentual de victimas. La magnitud de las variaciones va
desde un minimo de 10% (Querétaro) hasta un maximo de 131% (Colima).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 24 entidades se reporto

4 un decremento porcentual de victimas. La magnitud de las variaciones va
desde un minimo de -12% (Sinaloa) hasta un maximo de -100% (Tlaxcala,
Campeche, Guanajuato, Michoacany Yucatan).

De Nayarit no se puede afirmar que reportd incremento o decremento, ya
5 gue no tuvo ni un registro en los 12 meses anteriores.
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DELITOS PATRIMONIALES

ROBODE VEHICULO, AUTOPARTES Y A CASA HABITACION

RSN

’

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de robo a transelinte, a negocio
y extorsion. Contiene ocho indicadores diferentes. Se utilizan los datos de carpetas de
investigacion para calcular las tasas y rankings de los robos y victimas en el caso de la
extorsion. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacién de las
entidades federativassegtinlosvalores calculados delas tasas. Las ordenaciones consideran
Unicay exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros, se le asigna
el valor Sin registros (SR). La seleccion de estos delitos en esta tabla se debe a dos criterios:
son delitos de baja denunciay cometidos considerablemente con violencia.

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar rengléon por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.
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ESTADISTICAS DE DELITOS PATRIMONIALES SELECTOS. ABRIL DE 2020

Ranking de robo de vehiculo Variacion % Variacion % Ranking a casa habitacion Variacién %
respecto. Ranking respecto. respecto al
Entidad al promedio derobode al promedio . promedio de los
Cometido delos autopartes® delos SR 12 meses
con violencia®™* 2 m.eses 2 m?ses : anteriores
anteriores anteriores

Aguascalientes 10 28 -38 4 -55 2 25 -36
Baja California 1 25 -38 19 -29 6 21 -48
Baja California Sur 26 SR -49 12 6 5 SR -53
Campeche 28 SR -56 SR -100 20 24 70
Chiapas 27 13 -22 SR -100 32 1 -74
Chihuahua 14 24 -22 6 57 9 27 -24
Ciudad de México 1 m -28 1 -34 17 9 -60
Coahuila 30 23 -21 16 -55 16 28 -43
Colima 12 SR -37 SR -100 1 29 -32
Durango 25 26 -19 10 32 3 30 -36
Guanajuato 17 3 1 SR SR 10 18 -38
Cuerrero 22 5 -35 22 -30 30 1 -29
Hidalgo 15 21 -29 1 -47 7 7 -26
Jalisco 4 8 -32 7 -60 13 8 -42
México 5 1 -44 8 -43 25 16 -59
Michoacan 9 4 -29 21 -30 24 5 -46
Morelos 6 7 -20 2 -50 12 19 -45
Nayarit 31 14 -54 20 -44 28 4 37
Nuevo Ledn 29 19 -5 13 15 14 20 -27
Oaxaca 24 18 -32 14 -69 23 23 -40
Puebla 2 6 -24 9 -27 21 14 -40
Querétaro 3 20 -29 3 6 4 22 -33
Quintana Roo 7 27 -37 15 -44 8 12 -60
San Luis Potosi 13 22 -34 5 -43 19 26 -58
Sinaloa 16 2 -30 SR -100 31 15 -68
Sonora 18 17 -24 18 -1 15 2 9

Tabasco 21 10 -61 SR -100 1 17 -43
Tamaulipas 23 9 -32 SR -100 18 13 -55
Tlaxcala 8 15 -23 SR -100 27 10 31

Veracruz 19 12 2 17 64 22 6 -12
Yucatan 32 SR -59 SR -100 29 SR -88
Zacatecas 20 16 -33 SR -100 26 3 -48

*Carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes alculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacion bajo la

modalidad con violencia
SR = Sin registros
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ROBO DE VEHICULO

1 Las 5 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Baja California,
Puebla, Querétaro, Jaliscoy Estado de México.

Porsu parte, las 5 entidades donde los robos de vehiculo se cometieron con

z violencia en la mayor parte de las incidencias reportadas fueron: Estado de
México, Sinaloa, Guanajuato, Michoacany Guerrero. Cabe destacar que no
hay registros del uso de la violencia en Colima, Baja California Sur, Campeche
o Yucatan.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 2 entidades se reportd
3 un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones fueron de 1% (Guanajuato) y 2% (Veracruz).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 30 entidades se reporto

4 un decremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de -5% (Nuevo Ledn)
hasta un maximo de-61% (Tabasco).

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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ROBO DE AUTOPARTES

Las 5 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Ciudad de México,
1 Morelos, Querétaro, Aguascalientes y San Luis Potosi.

En 10 entidades no se tuvo registro de carpetas de investigacion iniciadas

2 por robo de autopartes. Estas son: Guanajuato, Chiapas, Tlaxcala, Sinaloa,
Tamaulipas, Zacatecas, Colima, Campeche, Yucatan y Tabasco. De estas,
preocupa el caso de Guanajuato ya que tampoco reporta observaciones de
los 12 meses anteriores.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 6 entidades se reportd

3 un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 6% (Querétaro) hasta
un maximo de 64% (Veracruz).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 25 entidades se reportd

4 un decremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de -11% (Sonora) hasta
un maximo de -100% (Chiapas, Tlaxcala, Sinaloa, Tamaulipas, Zacatecas,
Colima, Campeche, Yucatan o Tabasco). En este sentido, es importante ser
cautelosos con la interpretacion, ya que las disminuciones de 100% pueden
deberse alas practicas de registro de las procuradurias y fiscalias. Debemos
recordar que el robo de autopartes fue uno de los delitos que se incorporaron
en la nueva metodologia de registro y clasificaciéon delictiva.
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ROBO A CASA HABITACION

Las 5 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Colima,
1 Aguascalientes, Durango, Querétaro y Baja California Sur.

Porsu parte, las 5 entidades donde los robos a casa habitacion se cometieron
z conviolenciaen la mayor parte de las incidencias reportadas fueron: Chiapas,

Sonora, Zacatecas, Nayarit y Michoacan. En dos entidades (Baja California

Sury Yucatan) no se tiene registro de incidencias cometidas con violencia.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 4 entidades se reportd

3 un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 9% (Sonora) hasta un
maximo de 70% (Campeche).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 28 entidades se reportd

4 un decremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de -12% (Veracruz) hasta
un maximo de-88% (Yucatan).
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OTROS DELITOS

VIOLACION Y NARCOMENUDEO

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de violacién y narcomenudeo.
Contiene ocho indicadores diferentes. Se utilizan los datos de carpetas de investigacion
para calcular las tasas y rankings. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a
la ordenacion de las entidades federativas segln los valores calculados de las tasas. Las
ordenaciones consideran Unica y exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad
reporta en ceros, se le asigna el valor. Sin registros (SR).

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar renglén por rengléon
(horizontalmente) para obtener una descripcién a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.
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ESTADISTICAS DE OTROS DELITOS: VIOLACION Y NARCOMENUDEO. ABRIL DE 2020

Variacién %

Rankin % que representan las Principal delito Variacion % % del
Ranking de respecto al seeiin eﬂ/ violaciones del total que atenta contra Ranking de respecto al narcomenudeo
Entidad .. ., . | promediode g_ 22| dedelitos que atentan lalibertady 4 .| promediode | delfuero federal
violacién* deviolacion : : narcomenudeo*
los12 meses equiparada contra la libertady seguridad sexual los 12 meses respecto al total
AT EES quip seguridad sexual (rango) registrado en Cl anteriores de carpetas
Aguascalientes 7 14 7 26-50% Otros 5 -34 4
Baja California 5 -31 6 26-50% Abuso sexual 2 -13 5
Baja California Sur 25 -72 15 1-25% Abuso sexual 13 -36 14
Campeche 17 -62 1 51-75% Violacién equiparada 25 -27 22
Chiapas 20 -27 SR 26-50% Violacién simple 21 -31 9
Chihuahua 4 -30 17 26-50% Abuso sexual 3 14 4
Ciudad de México n -31 14 26-50% Abuso sexual 12 -4 3
Coahuila 14 0 2 26-50% Abuso sexual 1 4 o
Colima 13 -32 18 1-25% Abuso sexual 7 -55 15
Durango 18 -26 SR 1-25% Abuso sexual 16 -46 7
Guanajuato 19 -20 19 26-50% Abuso sexual 4 6 2
Guerrero 26 -32 8 26-50% Abuso sexual 19 -15 9
Hidalgo [3 -20 10 26-50% Abuso sexual 22 -32 4
Jalisco 30 -29 SR 1-25% Abuso sexual 23 -47 22
México 21 -31 M 26-50% Abuso sexual 24 -62 9
Michoacan 24 -17 12 26-50% Abuso sexual 15 -46 12
Morelos 9 -31 SR 26-50% Abuso sexual 14 -27 3
Nayarit 12 78 20 51-75% Violacién simple 29 -80 17
Nuevo Le6n 8 -28 9 26-50% Abuso sexual 8 22 3
Oaxaca 10 -9 5 51-75% Abuso sexual 27 -33 9
Puebla 16 -29 3 26-50% Otros 18 103 1
Querétaro 1 8 13 26-50% Acoso sexual 1 -38 10
Quintana Roo 3 4 SR 51-75% Violacién simple 10 -25 5
San Luis Potosi 2 -1 SR 26-50% Violacién simple 9 74 3
Sinaloa 28 -42 16 26-50% Abuso sexual 26 -66 26
Sonora 27 -18 21 26-50% Abuso sexual 6 52 8
Tabasco 23 -44 SR 26-50% Otros 32 -53 20
Tamaulipas 22 -47 SR 26-50% Violacién simple 30 -24 44
Tlaxcala 31 -54 SR 100% Violacién simple 17 43 5
Veracruz 29 -2 22 1-25% Otros 28 31 9
. Ab |
Yucatan 32 58 SR 26-50% rso sera Y £X 76 SR
violacién simple
Zacatecas 15 -36 4 26-50% Abuso sexual 20 -19 12

*Carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes SR =Sin registros

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



VIOLACION

Las 5 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Querétaro, San

1 Luis Potosf, Quintana Roo, Chihuahuay Baja California. Sin embargo, otros 9
estados reportaron también una tasa de carpetas de investigacién mayor que
el valor nacional. Estos son: Hidalgo, Aguascalientes, Nuevo Leén, Morelos,
Oaxaca, Ciudad de México, Nayarit, Colimay Coahuila.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 3 entidades se reportd

2 un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 4% (Quintana Roo)
hasta un maximo de 78% (Nayarit).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 29 entidades se reportd

3 una disminucién porcentual de las carpetas de investigacidn iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de-0.4% (Coahuila) hasta
un maximo de -72% (Baja California Sur).

Las 5 entidades con el mayor porcentaje de violacién equiparada durante el
4 periodo fueron: Campeche, Coahuila, Puebla, Zacatecas y Oaxaca.
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No se tiene registro de carpetas de investigacién iniciadas por violacion
equiparada en 10 estados.

Seidentificd que en 22 entidades federativas la violacion representé entre el
26y el 50% de todas las carpetas de investigacién iniciadas por delitos que
atentan contra la libertad y seguridad sexual.

En 7 entidades federativas, la violacién en alguna de sus modalidades, fue el
principal delito que atenté contra la libertad y seguridad sexual. En contraste,
el abuso sexual fue el principal delito sexual en 19 estados de la Republica.
En Yucatan, estos dos delitos se dan en idénticas proporciones.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



NARCOMENUDEO

Las 5 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Coahuila, Baja
1 California, Chihuahua, Guanajuato y Aguascalientes. Sin embargo, otros 4

estados registraron una tasa de carpetas de investigacion iniciadas mayor que

el valor nacional. Estas son: Sonora, Colima, Nuevo Leény San Luis Potosi.

Un dato a destacar es que en todas las entidades federativas se iniciaron
z carpetas de investigacion por narcomenudeo del fuero comuny del fuero
federal, excepto Yucatan, que no registré ninguna carpeta federal.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 9 entidades se reporté

3 un incremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 4% (Coahuila) hasta
un maximo de 103% (Puebla).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 23 entidades se reportd

4 una disminucién porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de -13% (Baja California)
hasta un maximo de -80% (Nayarit).
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Al considerar la proporcién de carpetas de investigacién iniciadas del
fuero federal (narcomenudeo segln la Ley General de Salud, posesion,
comercio y suministro previstas en el Coédigo Penal Federal) respecto al
total de expedientes, se observa una variacion significativa entre entidades
federativas. Tal es el caso de Tamaulipas donde 44% de las carpetas por este
delito correspondié al fuero federal, y en otras como Puebla o Coahuila,
donde representa alrededor del 1%. Sin considerar el dato extremo de
Campeche, otros estados donde el porcentaje de carpetas del fuero federal
es significativo son: Sinaloa, Jalisco y Tabasco.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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Encontramos que hay 6 municipios que
estan rodeados por otros con altas tasas
de trata de personas, lo que podria
denominarse como clisteres. De estos
municipios cinco corresponden a la Ciudad
de Méxicoy otro es el de Guadalupe,

Zacatecas. Para el afio 2020, en el periodo enero-marzo,
dos municipios se encuentran rodeados de otros con altas
tasas de trata de personas, uno es Oaxaca de Judrez en
Oaxacay el otro es Ciénega de Flores en Nuevo Ledn. , ,

Para el 2019, en el caso de los cldsteres que
indican que hay municipios centrales con altas
tasas de trata de personasy que estan rodeados por
municipios con altas tasas de corrupcién de menores,

encontramos una agrupacion importante con

varios de los municipios de Baja California
(Tijuana, Ensenada, Rosarito, etc).

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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A partir de las carpetas de investigacién de
trata de personas del fuero comtn a nivel municipal
del SESNSP (2020) se observa que de enero de 2015

amarzo de 2020 el 48.5% de los municipios
con trata de personas formaron parte de las
rutas de migracion, en donde se concentré
el 73.1% de las Cl por este delito.

Se identificé la relacién espacial entre las rutas
de migraciény los municipios con registros de trata
de personas, en donde a pesar de que no podemos
afirmar que estos registros de trata de personas sean
de personas migrantes, su cercania a las rutas y
concentracién en entidades con alta incidencia de delitos
cometidos contra ellos, pueden representar zonas

de alto riesgo y peligro, puesto que su condicion
de indocumentados los expone a una mayor
vulnerabilidad de las redes criminales
incluidas las redes de trata de personas. , ,
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Este mes, para la secciéon ‘Reflexionar el delito', decidimos profundizar nuestro analisis sobre
la trata de personas en México y observar el comportamiento de este delito en funcion de
sudistribucion geografica-espacial. Con ayuda de ejercicios de geo-referenciaciény analisis
exploratorios nos dispusimos a averiguar si existe un patron espacial (geografico), a nivel
municipal para la comision del delito de trata de personas en México. Y si este fuera el caso,
quisimos analizar si los municipios con mayor incidencia de trata de personas en México
estan ubicados a lo largo de las diferentes rutas migratorias.

LAS REGIONES O MUNICIPIOS CON ALTAS INCIDENCIAS DE TRATA DE PERSO-
NAS

Delimitacion de clisteres
Para este andlisis espacial primero realizamos un ejercicio de georreferenciar las tasas de
carpetas de investigacion por trata de personas, asi como los niimeros absolutos de esta misma
informacién, paraello hicimos uso de las estadisticas de carpetas de investigacién del SESNSP
y utilizamos los recursos cartograficos del INEGI. Los hallazgos de este primer andlisis revelan
presentarse una concentracion de las denuncias de trata de personas en municipios que
albergan ciudades fronterizas, turisticas o que tienen importantes contingentes de poblacién
y actividad econdmica. Aunque, por tasas por cada 100 mil habitantes los resultados son
distintos, pues son municipios menores ubicados, principalmente, en el sureste del pais en
donde se da con mayorintensidad la denuncia de esta actividad delictiva, sobre todo en 2020.
Asipues, encontramos que al sumarlas carpetas de investigacion del periodo enero 2019
amarzo de 2020, es decir 15 meses, el municipio que tiene mayor niimero de carpetas de
investigacion por el delito de trata de personas es Cuauhtémoc, en la Ciudad de México,
con 109 carpetas de investigacién. A esta alcaldia, le siguen importantes municipios como
Monterrey (31), Nuevo Ledn; BenitoJuarez (25), Quintana Roo; Chihuahua (20), Chihuahua;
Benito Juarez (20), Ciudad de México, y; Toluca, Estado De México, con 20. En este periodo,
estos seis municipios se concentran 34.09% del total de carpetas de investigacion de todo
el pais.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



MAPA 1. Carpetas de Investigacién de Trata de Personas a nivel municipal en México. 2019y 2020
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Fuente: Elaboracion del ONC, con datos del SESNSP e INECI

En el caso de las tasas por cada 100 mil habitantes a nivel municipal encontramos que
el problema de trata de personas se concentra de manera distinta a lo que nos indica
los niimeros absolutos. En 2019, el municipio con mayor tasa de trata de personas fue
Bustamante, en Nuevo Ledn, con una tasa de 23.47 carpetas de investigacién por cada
100 mil habitantes; le siguen la alcaldia de Cuauhtémoc, Ciudad de México, con 18.81;
Troncoso, Zacatecas, con 10.76 y Antiguo Morelos, Tamaulipas, con 10.18. Por su parte, para
los tres meses de los cuales se dispone informacién de 2020, el municipio con mayor tasa
de trata de personas por cada 100 mil habitantes, es el municipio de San Agustin Yatareni,
Oaxaca, con unatasade20.31; ensegundo lugaresta el municipio de San Pedro Ixtlahuaca,
Oaxaca, con 12.20y en tercero estd Santa Catarina Ayometla, Tlaxcala, con una tasa de
10.79".

' Varias de las tasas de este conjunto de municipios son altas debido a que la poblacién en esos municipios es poca y al contabili
zarse un caso, esto genera que las tasas crezcan de manera importante.
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Enloquerespectaalanalisisexploratoriodedatosespaciales (AEDE), primero realizamos
un analisis de indice de Moran Local, el cual ayuda a identificar grupos locales y valores
atipicos locales (Anselin, 1995). Para determinar estas concentraciones del delito de trata
personas en los municipios de nuestro pais utilizamos un matriz de pesos tipo reina con un
grado de contigliidad uno, esto debido a que es el mas utilizado en la literatura para hacer
este tipo de andlisis (Sabiatoy Guzman, 2019).

En este ejercicio encontramos que el indice global de Moran tiene auto correlacion
espacial de 0.043, lo cual sugiere que el evento no se presenta con alta frecuencia en los
municipios de nuestro pais para el afio 2019. Ahora bien, cuando abordamos el indice local
univariado de Moran de la trata de personas, encontramos que hay 6 municipios que estan
rodeados por otros con altas tasas de trata de personas, lo que podria denominarse como
clisteres. De estos municipios cinco corresponden a la Ciudad de México y otro es el de
Guadalupe, Zacatecas. Para el ano 2020, en el periodo enero-marzo, dos municipios se
encuentran rodeados de otros con altas tasas de trata de personas, uno es Oaxaca de Juarez
en Oaxacay el otro es Ciénega de Flores en Nuevo Ledn .

Otro ejercicio de exploracién de los datos fue identificar si las tasas de trata de personas
municipales de 2020 tenian una autocorrelacién espacial con las tasas de trata de personas
de 20719, esto es, identificar aglomeraciones cuyo municipio con altas tasas de trata
estuvieran rodeadas por altas tasas de 2019, para identificar si el afo pasado tenia una
influencia espacial en el comportamiento actual. Lo que encontramos fue que son pocos
clisteres los que se conforman bajo esta ldgica. Los que a nuestra consideracion mas
sobresalen es el de la Ciudad de México conformado por las alcaldias de Benito Juarez y
Miguel Hidalgoy el de Ciudad Valles, San Luis Potosi.

FIGURA 1: Analisis Bivariado tasa de trata de personas municipal 2020y 2019
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Fuente: Elaboracion del ONC, con informacion del SESNSP y CONAPO

? Para realizar este anélisis se realizaron permutaciones de 999 con una significnacia del 1%y un valor z mayores a 2.57.
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Asociacion de trata con otros delitos

Por otra parte, para realizar un analisis que muestre la relacion espacial que tiene la trata
de personas con otros delitos, a saber, corrupcién de menores, rapto y trafico de menores
obtuvimos algunos resultados que merecen ser mencionados, estos se obtuvieron a través
del indice de Moran Local Bivariado. Para el 2019, en el caso de los clusteres que indican
que hay municipios centrales con altas tasas de trata de personas y que estan rodeados
por municipios con altas tasas de corrupcién de menores, encontramos una agrupacion
importante con varios de los municipios de Baja California (Tijuana, Ensenada, Rosarito,
etc). En lo que refiere a la relacidn altas tasas municipales de trata de personas rodeado de
altas tasas de rapto encontramos un cltster importante conformado en su mayoria por
municipios que conforman la Zona Metropolitana de Monterrey, tales como: Apodaca,
Bustamante, Ciénega de Flores, San Pedro Garza Garcia, General Escobedo, Judrez, Monterrey,
San Nicolas de los Garza.

Finalmente, en el caso de clisteres conformados por municipios con alta intensidad
de trata de personas rodeadas por trafico de menores no encontramos una relacion
significativa y, por tanto, no hay una relacion espacial entre ambas variables. Para el
2020, las relaciones mencionadas fueron poco significativas y no se logr6 identificar
conformacion de aglomeraciones con tasas de trata altas rodeadas por los tres tipos de
delitos que pensamos que podrian estar vinculados.

LA TRATA DE PERSONASY LAS RUTAS MIGRATORIAS:
CONDICIONES DE VULNERABILIDAD A LO LARGO DE LAS RUTAS.

Rutas de personas migrantes en transito por México

Para poder reconstruir las principales rutas de migracion en transito por México, este apartado
utiliza los datos del Consejo Nacional de Poblaciény la Fundacion BBVA (2019) que a partir
de la Encuesta sobre Migracién en la Frontera Sur de México determinan las principales
rutas de transitoy municipios de cruce de los flujos migratorios guatemaltecos, hondurefos
y salvadorefos en su paso por México. Estos se complementan con las rutas establecidas
por el Centro de Estudios Migratorios (2020) de la Unida de Politica Migratoria, Registros
e Identidad de Personasy los datos del Missing Migrant Project (2020) un esfuerzo de la
Organizacion Internacional para las Migraciones (OIM) y el Global Migration Data Analysis
Centre (GMDAC) para documentary georreferenciar las muertes de personas migrantes en
diversas partes del mundo desde 2014 (Mapa 2).
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MAPA 2. Rutas de personas migrantes en transito por México
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Fuente: Elaboracion propia con datos de CONAPOy BBVA (2019), CEM (2020), OIM y GMDAC (2020)

EnelMapa2sepuedeobservarquelos principales puntosdeaccesoenlafronterasurde
México son Tapachula en Chiapasy Tenosique en Tabasco, posteriormente estos flujos se
dividen hacia las entidades de Jalisco, Ciudad de México y Veracruz, en donde nuevamente
se ramifican para poder llegar a la frontera norte, particularmente a los municipios de
Tijuana y Mexicali en Baja California; Nogales en Sonora, Ciudad Juarez en Chihuahua,
Piedras Negras en Coahuila, y Nuevo Laredo, Reynosa y Matamoros en Tamaulipas.

Unavezenlafronteranortelas personas migrantessedispersanconel propésitode cruzar
sin que sean capturados por la patrulla fronteriza de los EU. No obstante, el incremento
de las medidas de seguridad en las Gltimas dos décadas y la militarizacién de la frontera
han propiciado que los cruces indocumentados sean cada vez mas dificiles y peligrosos,
resultando en un incremento de las muertes de personas migrantes (OIMy GMDAC, 2020).
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Asociaciones espaciales: municipios con alta incidencia de trata de personas y su
pertenencia a las rutas migratorias

Con el fin de determinar los municipios y regiones de mayor peligro para las personas
migrantes en su transito por México, se analizaron las entidades del pais con mayor nimero
de victimas migrantes de delitos atendidas por el Instituto Nacional de Migracién (INAMI,
2018). No obstante, la informacién encontrada solo permitié obtener datos de enero de
2015 anoviembre de 2018 sin que muestren detalles de los tipos de delitos de los que fueron
victimas, ni de las caracteristicas basicas de las victimas tales como el sexo y la edad.

De las 2800 victimas atendidas por el INAMI se tiene que Chiapas (902), Oaxaca (655),
Tamaulipas (423), Nuevo Ledn (294), Tabasco (132), Coahuila (119), Guanajuato (91)
y Veracruz (60) concentraron el 95.6% del total, lo que coincide con las rutas del este y
centro de México que posteriormente se ramifican y llegan a la frontera noreste del
pais (Tamaulipas). Lo anterior puede complementarse con los datos del Missing Migrant
Project en donde también se observa que las rutas con mayor nimero de muertes de
personas migrantes entre 2014y 2020 fueron las que cruzan por Chiapas, Tabasco, Veracruz,
Tamaulipasy Nuevo Ledn.

Una vez establecidas las rutas y entidades de mayor peligro para las personas migrantes
se procede a determinar la relacion espacial de los municipios con mayor nimero de
trata de personasy los municipios de cruce de las personas migrantes, con el propésito de
determinar posibles asociaciones espaciales entre ambos fenémenos.

A partir de las carpetas de investigacion de trata de personas del fuero comun a nivel
municipal del SESNSP (2020) se observa que de enero de 2015 a marzo de 2020 el 48.5% de
los municipios con trata de personas formaron parte de las rutas de migracion, en donde
se concentr6 el 73.1% de las Cl por este delito. Ademas, 15 municipios que conforman
parte de estas rutas mostraron las mayores concentraciones de trata de personas durante
el periodo, al sumar el 40.2% del total nacional, los cuales se ubicaron mayoritariamente
en las entidades de las fronteras sury norte, y en el centro de México.
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TABLA 2. Municipios que conforman parte de la ruta de personas migrantes en transito por México con las
mayores incidencias de trata de personas para el periodo 2015 a 2020

Entidad Municipio Entidad Municipio

Cd. de México Cuauhtémoc 186 9.2% Cd. de México Benito Judrez 36 1.8%
Chiapas Tuxtla Gutiérrez 102 5.0% Sinaloa Culiacan 28 1.4%
Baja California Tijuana 82 4.0% Cd. de México Iztapalapa 26 1.3%
Chihuahua Juarez 67 3.3% Oaxaca Oaxaca 25 1.2%
Chihuahua Chihuahua 55 2.7% México Ecatepec 23 11%
Tabasco Centro 53 2.6% Querétaro Querétaro 23 1.1%
Nuevo Ledn Monterrey 50 2.5% Cd. de México Miguel Hidalgo 20 1.0% ‘
Chiapas Tapachula 38 1.9% Nacional 2027 100%

Fuente: Elaboracion propia con datos de SESNSP (2020), CEM (2020) y CONAPO (2019)

En el Mapa 3 se puede observar la relacion espacial entre las rutas de migracion y los
municipios con registros de trata de personas, en donde a pesar de que no podemos afirmar
que estos registros de trata de personas sean de personas migrantes, su cercania a las rutas
y concentracion en entidades con alta incidencia de delitos cometidos contra ellos, pueden
representar zonas de alto riesgo y peligro, puesto que su condiciéon de indocumentados los
expone a una mayor vulnerabilidad de las redes criminales incluidas las redes de trata de
personas. Por tanto, son necesarios esfuerzos conjuntos de los tres niveles de gobierno:
municipal, estatal y federal para que se mejoren las estadisticas delictivas de las victimas
migrantes, lo que permita identificar los tipos y cantidad de delitos, las entidades y
municipios de ocurrencia, asi como las caracteristicas basicas de las victimas migrantes,
que posteriormente ayuden al diseno de estrategias de seguridad certeras que realmente
protejan a las personas migrantes en su paso por México.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



MAPA 3. Trata de personas a nivel municipal y rutas de personas migrantes en transito por México
(2015-2020)
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Fuente: Elaboracién propia con datos de SESNSP (2020), OIM y GMDAC (2020), CEM (2020),
CONAPOvy BBVA (2019) e INAMI (2018)

La vulnerabilidad de las personas migrantes en transito

Como se vio en la seccién anterior, existe una correlacion entre la incidencia del delito de
trata de personasy las principales rutas migratorias y municipios que son los puntos de
entraday salida mas utilizados del pais. Aunqgue este andlisis no nos permite identificaren
detalle los perfiles de |as victimas de estos crimenes, y por ende determinar en qué casos se
trata de personas migrantes, el hecho de que haya municipios que hacen parte de las rutas
migratorias mas usadasy alli se presenten altos niveles de trata de personas nos indica por
lo menos la probabilidad de que personas en transito estan altamente expuestas.

Esto principalmente se puede deber a las diferentes condiciones de vulnerabilidad que
enfrentan estas personas. En efecto, tal como lo explica la OIM en su Manual de Perfiles
aplicados a la deteccién de victimas y victimarios del delito de trata de personas (2011), en general,
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las personas en condiciones de vulnerabilidad son victimas potenciales de cualquier hecho
criminal.

Paraelcasodelas personas migrantes, solicitantes deasiloy refugiados la vulnerabilidad
crece a medida que ellas no cuentan con redes de apoyo estables, tienen restricciones de
movilidad, y el hecho de que en muchos casos las personas migrantes no han regularizado
su estatus migratorioy por ello deben usar caminosy medios de transporte irregulares que
les exponen ala tratay otros delitos. Normalmente no quieren o no pueden ser detectados
por las autoridades y consecuentemente, no tienen herramientas de prevencién en
seguridad o medios para denunciary pedir proteccion.

Como se vio en la seccidon ‘Reflexionar el delito' del mes pasado, las personas migrantes
sonpersonasen condicionesdevulnerabilidad. Estas situaciones de vulnerabilidad “pueden
surgir de una multitud de factores que pueden cruzarse o coexistir simultdneamente,
influyendo y exacerbandose mutuamente y también evolucionando o cambiando con el
tiempo a medida que las circunstancias cambian”. En efecto, cabe destacar que los factores
que generan vulnerabilidad pueden existir en diferentes momentos de lavida o del viaje de
un migrante. En primerlugar, pueden empujaraun migranteaabandonarsupais de origen,
y pueden ocurrir durante el transito o una vez que llegé a destino (independientemente de
que en origen del movimiento sea de libre eleccién o no).

Volviendo al tema de la regularizacién de estatus migratorio, si las personas migrantes
no hanaccedido (porque no quieren ser detenidas) o no han podido acceder (por cuestiones
de seguridad, porque tienen discapacidades, o son ninos, nifias o adolescentes u otras) a
las autoridades para avanzar en este sentido, la falta de documentos o autorizacién para
transitar o residir en el territorio, se convierte en un factor que les pone en situacion de
maxima vulnerabilidad.

La consecuenciaes que las personas migrantes, tratando de eludir los puestos de control,
buscan el anonimato y un transito discreto (Centro de Estudios Migratorios, 2020). En ese
contexto, caen en manos de posibles redes de trata, explotacion, reclutamiento y otros.
Como explicado por Organizacion Internacional para las Migraciones (OIM) y El Colegio
de la Frontera Norte (2016) esto les obligue a moverse por medios y redes clandestinas. El
transito se vuelve mas costoso, largo y cada vez més peligroso.

Adicionalmente, si una persona migrante se enfrenta a situaciones de violencia graves
que pudieran atentar contra sus derechos humanos incluso el derecho a su vida y si no
hay claras garantias de respeto por estos, no va a acudir a las autoridades para presentar
una denuncia, o acercarse a las instituciones publicas para recibir servicios basicos. La
falta de informacién sumada a los casos de abuso o deportaciones automaticas sin el
reconocimiento de garantias minimas por parte del Estado, hacen que los delitos cometidos
en su contra queden impunes.
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En ese sentido, las politicas migratorias restrictivas ponen a las personas migrantes en
mayor estado de vulnerabilidad, las restricciones fronterizas y las campanas de disuasion
generan mayor uso de vias irregulares por su parte. Es el caso de las politicas migratorias
restrictivas de los E.E.U.Uy de México.

Estas condiciones de vulnerabilidad hacen que, a lo largo de las rutas migratorias
en México, las personas migrantes estan mas expuestas a abusos y agresiones como
secuestro, extorsion, violencia sexual, tortura, trata de personas, desaparicion forzaday
ejecucion por parte de grupos criminales y otros actores, que aprovechan de la situacion.

“Los secuestros masivos de migrantes no solo las hace sujetas a todo tipo de agresiones, tales

como la privacion de libertad, la tortura y la extorsion (que incluye a sus familias), también a
volverse victimas de la trata de personas. En el caso de las mujeres, los testimonios refieren con
frecuencia que pueden ser explotadas como sirvientas, abusadas o violadas sexualmente, o incluso
serexplotadas en el mercado sexual por parte de organizaciones criminales y de pandillas. En el
caso de los hombres, los testimonios recogidos por periodistas y por OSC refieren el reclutamiento

forzado en pandillas u organizaciones criminales.”

(OIM, 2016)

Los relatos de personas migrantes victimas de abusos y agresiones a lo largo del trayecto
por México existen desde la década de 1980, sin embargo, el riesgo a la violencia social
aumenté considerablemente a partir de 2007 por dos fenémenos concomitantes segin la
OIM: “el aumento mismo de la violencia en territorio mexicano, debido a la lucha territorial
entre organizaciones criminales y entre éstas y los cuerpos de seguridad del Estado; por
otro lado por la incursion de estas organizaciones criminales en el proceso migratorio, a
través de delitos como el secuestro masivo de migrantesy la trata de personas”. (OIM, 2016)

Si bien hace mucho tiempo que personas centroamericanas y nacionales mexicanos
han huido de sus pafses de origen a los EE. UU,, recientemente se ha visto un cambio en
sus métodos de transporte, vias utilizadas y crecimiento de pasos irregulares. Ademas,
han utilizado nuevos métodos colectivos para migrar, uniendo fuerzas en el camino, y
moviéndose en ‘caravanas’. Hace menos de 10 afos que este fendmeno existe, pero el
tamano de las caravanas va creciendo a través de los afnos. (Srikrishnan, M., 2018). Eso es
un método para que, entre otras razones, se puedan proteger de grupos delictivos y de la
amenaza de servictimas de la trata de personas.
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INTRODUCCION

El Observatorio Nacional Ciudadano (ONC) ha emprendido la tarea de adicionar el analisis
estadistico de la informacién sobre incidencia delictiva con una aproximacion cualitativa,
centrada también en los espacios locales en los que ocurren los delitos.

En esta edicion del Reporte de Delitos de Alto Impacto, se ofrece el andlisis del homicidio
doloso de trece victimas que se encontraban en una fiesta privada en el estado de Veracruz
hace un afo. La decision de investigar estos hechos se vincula con el alcance politico que
tuvieron las reacciones del gobierno a nivel federal y estatal, asicomola ausencia de registro
de las muertes en las estadisticas delictivas que publica mensualmente el Secretariado
Ejecutivo del Sistemna Nacional de Seguridad Publica (SESNSP).

EL METODO

El punto de partida de este analisis de la incidencia delictiva -ubicada en los contextos
locales-tiene como punto de partida el examen de las cifras publicadas periédicamente por el
SESNSP Tras una primera inspeccion, se identifica el comportamiento general de las cifras a
nivel nacional y se comparan con los datos aportados por la entidad federativa seleccionada.

A la par de este proceso, el ONC recaba informacion sobre el contexto local y regional
relacionado con la incidencia delictiva. Esta informacién se obtiene a través del llenado de
una cédula que se aplica a diversos observatorios locales distribuidos en el pais, y en la que
las organizaciones civiles asociadas reportan cuéles son los temas y eventos mas relevantes
en su localidad en materia de seguridad publica, procuracién dejusticiay legalidad.

La informacion generada por los observatorios locales es analizada, detallada y
profundizada mediante la revisién de reportes especializados generados por el sector
académico, organizaciones de proteccién a derechos humanos, prensa local y nacional,
documentacion publica disponible y entrevistas con actores locales.

Enelcaso particular, se ofrece un estudio que contempla una conceptualizacion sumaria
del escenario del crimen organizado en el estado de Veracruz con particular énfasis en la
region sur, asi como las dindmicas institucionales posteriores a los hechos anteriormente
senalados. A partir de ese contexto general, se presentard el resultado de la investigacion
realizadaentornoalmultihomicidioocurridoenabrilde2019enelmunicipiode Minatitlan,
Veracruzy que forma parte de la region petrolera del sur.

El analisis del curso de las investigaciones ministeriales sobre el asesinato de trece
personas permitird documentar los avances en materia de calidad de la informacién
estadistica que envia la Fiscalia General del Estado de Veracruz (FGE) para la integraciéon de
las cifras nacionales de incidencia delictiva, pero también mostrara las agendas pendientes,
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tanto del gobierno federal como local, en términos de efectividad con la que se logran
esclarecer los hechosy del escaso logro de las instituciones para conseguir lajudicializacién
de hechos relacionados con crimen organizado.

CONTEXTO GENERAL DEL CRIMEN ORCANIZADO EN VERACRUZ

Veracruz ha padecido el embate de grupos de crimen organizado como pocas entidades del
pais. El estado cubre un tramo de 720 km de longitud de |a costa del Golfo donde se encuentra
uno de sus puertos mas importantes. Su ubicacién lo convierte en una entidad clave como
ruta de paso de los circuitos transnacionales de transporte de droga de América del Sury
Central hacia Estados Unidos, al igual que del flujo de migrantes. El peso creciente que han
tenido los grupos de la delincuencia organizada tanto en Veracruz y la region golfo-sureste
estd asociada a su ubicacion geografica. En la entidad operan al menos seis grandes grupos
de crimen organizado: Cartel Jalisco Nueva Generacion (CJNG) “Zetas vieja escuela’, Cartel
del Noreste Z, Carteles Unidos (cartel de Sinaloa unido con los Antrax y Mando Sur Gente
Nueva) y Jarochos Unidos." Segtn el Servicio de Investigacién del Congreso de los Estados
Unidos, el Cartel deJalisco Nueva Generacién (CJNG) mantiene un control sobre los puertos
de Veracruz.: Dicho documento también que el CJNG lucha contra Los Zetas y El Cartel del
Golfo por el control en estados como Veracruz, Tabasco y Guanajuato.

El registro de operaciones de grupos del crimen organizado en Veracruz comenzé
desde hace al menos tres décadas. Durante la década de los ochenta y principios de la
de los noventa, la intensidad del trafico de drogas era reducida ya que se limitaba a la
produccién en pequefa escala de marihuana y, en menor medida, de heroina, mientras
las rutas de traslado de cocaina de Colombia hacia Estados Unidos atravesaban la ruta del
Caribe. A principios de la década de los noventa, dicha ruta fue bloqueada por lo que se
intensificd el movimiento a través de rutas de Centroamérica y México, una de las cuales
se orientaba hacia el Colfo. En este contexto, el Ilamado Cartel del Golfo comenzo a cobrar
fuerza aunque casi siempre en condiciones de subordinaciéon a los grupos del crimen
organizado colombianos.:

T Infobae, (2019), “Veracruz: ahogado entre la violencia del narco, asesinatos y feminicidios”, 28 de agosto. Disponible en:
https://www.infobae.com/america/mexico/2019/08/28/veracruz-ahogado-entre-la-violencia-del-narco-asesinatos-y-feminici-
dios/ (Acceso el 22 de mayo de 2020)

2 Congressional Research Service (2019) Mexico: Organized Crime and Drug Trafficking Organizations. Disponible en: https://fas.
org/sgp/crs/row/R41576.pdf (Acceso el 22 de mayo de 2020)

3 Andrade Guevara, V. M., (2018)Violencia y régimen politico en Veracruz, México:1936-2016.” Memorias: Revista Digital de
Arqueologia e Historia desde el Caribe (mayo-agosto), 55-78. Disponible en: http://www.scielo.org.co/pdf/memor/n35/1794-8886-

memor-35-55.pdf
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De acuerdo con algunos autores, la transicion democratica en México marc6 una nueva
etapa para los grupos de crimen organizado - Este argumento sostiene que la alternancia
politica resquebrajé los antiguos acuerdos entre los distintos grupos criminales y la elite
politica. Aldejarde contarconun mandovertical, lainterlocuciénsediversificay se buscaron
distintos entendimientos que derivaron en fuertes conflictos por el control de las plazas, ya
que los diferentes grupos de la clase politica tenfan relaciones con los diversos grupos y
sus lideres. En el caso de Veracruz, alin persistia un sistema de partido predominante en el
plano local pero con una tendencia creciente a la autonomia de los grupos criminales. La
violencia, aun cuando mantenia una tendencia a la baja, se distribuia entre las luchas por la
tierrayladominaciéon caciquil. También se habria notado la cooptacién de algunos mandos
policiales que trabajaban para el Cartel del Golfo, y el intento por parte de algunos de sus
miembros por participar directamente en la actividad politica.s A raiz de estos acomodos
de poder, se habrian registrado homicidios por motivos politicos.

Las cerradas elecciones para gobernador de 2004 habrian marcado un quiebre. Un
primer evento que conmociond al estado fue el asesinato del periodista Radl Gribb
presuntamente relacionado con sus escritos sobre el saqueo de los ductos de Pemex
que realizaba un grupo vinculado al Cartel del Golfo. Pero el hecho més trascendente fue
la incursion en el estado del grupo Los Zetas. Formado en 1999 como un brazo armado
del Cartel del Golfo (del cual se escindié en el 2009), este grupo se caracterizé por la
diversificacionde susactividades delincuenciales. Ademas del traficode drogas, se dedicaba
también a la extorsion, pirateria, trafico de personas, asi como secuestro, extorsion y robo
de combustible. Estos hechos ocurrieron en el marco de la Ilegada a la presidencia de
Felipe Calderén quien declaré una “guerra” a los grupos del crimen organizado. Como se
menciond anteriormente, otro delito que registré un aumento en estos afios fue el robo de
combustible, especialmente en la region sur donde se encuentran instalaciones de Pemex.

La violencia incremento desde el gobierno de Javier Duarte. Un nuevo grupo se sumo al
mapa criminal de la entidad: Cartel Jalisco Nueva Generacion (CJNG). Entre el 2011 y el
2012 la tasa de homicidios se dispardé. Sin embargo, la administraciéon de Duarte también
se distinguid por escandalos de corrupcién y la cantidad de recursos publicos desviados
para su enriguecimiento personal. El ex Gobernador del PRI fue arrestado en Guatemalay
extraditado a México en agosto de 2017.

Durante sumandato, el porcentaje de la poblaciéon que dijo sentirse insegura en Veracruz
paso de 64 a 85.1%, segln cifras de la Encuesta Nacional de Victimizacién y Percepcién
sobre Seguridad Publica s La sociedad veracruzana también se enfrentd a la aparicion de

4 Andrade Guevara, (2018), op. cit.

s Ibid.

¢ Encuesta Nacional de Victimizaciony Percepcion sobre Seguridad Piblica (ENVIPE) 2018, Principales Resultados: Veracruz de Ig-
nacio de la Llave. Disponible en: https://www.inegi.org.mx/contenidos/programas/envipe/2018/doc/envipe2018_ver.pdf (Acceso
el 22 de mayo de 2020)
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mas fosas clandestinas.” Los familiares de desaparecidos han tenido que organizarse e
iniciar la blsqueda de sus allegados en fosas clandestinas en las que encuentran los restos
de cientos de cadaveres. En Veracruz, hay mas fosas de este tipo que municipios.:

La violencia continta con la actual administracién del morenista Cuitldhuac Garcia. A
medidaquelasanterioresestructurasdel crimenorganizadosedispersaronyfragmentaron,
las disputas territoriales por las rutas de trafico y mercados de drogas, extorsién, robo de
hidrocarburos y otras actividades ilicitas permanecen latentes. El CJNGC y la Zetas Vieja
Escuela estan confrontados después de que miembros del segundo grupo supuestamente
ejecutaron a tres presuntos miembros del CJNG en la primavera del afio pasador.

Este grupo liderado por Nemesio Oseguera Cervantes, alias “El Mencho” ha desafiado
abiertamente al Estado mexicano no solo en Veracruz, sino en el resto del territorio
donde tiene presencia. Por su parte, el gobierno federal anuncié a principios de la
administracion que el estado de Veracruz seria prioritario para la operacion de los
elementos de la nueva Guardia Nacional. De acuerdo con el Organigrama de Operaciones
de la Guardia Nacional, en Veracruz fueron desplegados 4,800 elementos distribuidos en
8 coordinaciones. De hecho, la primera zona donde la Guardia comenzé a operar fue el
municipio de Minatitlan en el sur del estado.

En la regién sur del estado, se asientan cuatro petroguimicas, una refineria y uno de los
puertos de carga mas importantes de México. Asentados en Coatzacoalcos, inicialmente
el Cartel del Golfo habria sido el grupo dominante y, tras el rompimiento con su brazo
armado, este Ultimo se habria quedado con el control. Entre la variedad de delitos a los
que se dedicaron aqui destacé el secuestro y cobro de cuotas a personas migrantes de
Centroaméricar. A mediados de 2017, elementos de la entonces Procuraduria General
de la Republica detuvieron a Hernan “N”, alias el “Comandante H”, supuesto jefe regional
de Los Zetas.” Medios locales apuntan que su captura generd una desarticulacion en la
estructura que dominaba el sur, y al surgimiento de otras células menores.:: Este quiebre

7 United Nations Human Rights Office of the High Comissioner (2019), Mexico responsible for disappearances involving state autho-
vities allegedly linked to organized crime groups, say UN human rights experts. 7 de agosto. Disponible en: https://www.ohchr.org/
en/NewsEvents/Pages/DisplayNews.aspx?News|D=24874&LanglD=E (Acceso el 22 de mayo de 2020)

Beauregard, L. P (2018), “Veracruz tiene méas fosas clandestinas que municipios”, El Pais, 30 de enero. Disponible en: https://

elpais.com/internacional/2018/01/30/mexico/1517284876_628755.html (Acceso el 22 de mayo de 2020)

° Asmann, P.(2019), “Veracruz Massacre Crowns Bloody Start of 2019 in Mexico’, Insight Crime, 24 de abril. Disponible en: ht-
tps://www.insightcrime.org/news/brief/veracruz-massacre-bloody-2019-mexico/ (Acceso el 22 de mayo de 2020)

° Comision Nacional de los Derechos Humanos (2009), Bienvenido al Infierno del Secuestro: Testimonios de Migrantes, Ciudad de
México. Disponible: http://appweb.cndh.org. mx/biblioteca/archivos/pdfs/Var_22.pdf (Acceso el 22 de mayo de 2020)

" Noticieros Televisa (2017), “Detienen a ‘El Comandante H', presunto jefe de plaza de Los Zetas en Coatzacoalcos, Veracruz’, 1 de
julio. Disponible en: https://noticieros.televisa.com/ultimas-noticias/detienen-el-comandante-h-jefe-plaza-los-zetas-coatza-
coalcos-veracruz/ (Acceso el 22 de mayo de 2020)

2 Sin Embargo (2020), ‘A un afio de la masacre en Minatitldn el olvido y la injusticia persisten, denuncian victimas”, 21 de abril.
Disponible en: https://www.sinembargo.mx/21-04-2020/3771916 (Acceso el 22 de mayo de 2020)
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en el panorama criminal habria alentado la incursion del CJNG que actualmente se
considera el grupo dominante. Una de las consecuencias seria el aumento de la extorsion
a comerciantes y ganaderos locales, quienes, a su vez, comenzaron a organizar grupos de
autodefensa.

VIERNES SANTO EN MINATITLAN: LA PRIMERA MASACRE DEL SEXENIO

El19 deabril de 2019, al menos cinco personas armadas irrumpieron en una fiesta privada
en el municipio de Minatitlan. Trece personas (incluyendo un infante) fueron asesinadas
con armas cortasy largas -del uso exclusivo de las fuerzas armadas-, y la mayoria de ellos
recibieron un tiro de gracia. Segln reportes de medios, los asesinos habrian entrado a la
palapa Los Potros, ubicada en la Colonia Obrera, preguntando por una mujer transexual
conocida como “La Becky”, que seria empleada de un conocido bar de la zona. Esta persona
se cuenta entre las victimas bajo el nombre de Julio César Gonzalez Reyna. Por su parte, el
entonces fiscal veracruzano, Jorge Winckler, apuntoé que el crimen podria haberse relacionado
aactividades de narcomenudeo.

Los acontecimientos fueron la primera masacre de alto perfil desde la llegada de
la administracion del presidente Andrés Manuel Lopez Obrador al gobierno federal,
y también la primera en la administracion estatal del gobernador Cuitlahuac Garcia
Jiménez. El 26 de abril, el presidente Lopez acudié al municipio de Minatitlan donde
expuso avances de los proyectos de infraestructura energética y programas sociales de su
gobiernoy, al dia siguiente, visité la refinerfa “Lazaro Cardenas”. En su discurso del primer
dia, prometié resolver el casoy ordené el despliegue de |a recién creada Guardia Nacional:

“Y aqui en Minatitlan, por las circunstancias que se padecieron, se decidio

que aqui iniciemos con la primera coordinacion de la Guardia Nacional para tener sede
en Minatitlan. Ya el general Luis Cresencio Sandoval explicé va a haber

mds de mil elementos permanentes del Ejército y de la Marina.”

Andrés Manuel Lopez Obrador, presidente de México, 26 de abril 2019.

Con respecto al gobierno veracruzano, el mandatario expresé confianza hacia el
gobernador Garcia y enfatizé que se trataba de un gobierno distinto por su posicion frente
ala delincuencia:

3 Presidente Andrés Manuel Lopez Obrador (2019), “Version estenografica. Estrategia de seguridad e inicio de operaciones de la
Guardia Nacional, en Minatitlan, Veracruz’, 26 de abril. Disponible en: https://lopezobradororg.mx/2019/04/26/version-este-
nografica-estrategia-de-seguridad-e-inicio-de-operaciones-de-la-guardia-nacional-en-minatitlan-veracruz/ (Acceso el 22 de
mayo de 2020)
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‘Ahora el gobierno en Veracruz ya no es el problema y esa es una gran ventaja, porque antes

no habia linea divisoria, no habia frontera, no se sabia donde terminaba la autoridad y donde
comenzaba la delincuencia. Ahora si esta pintada la raya. Una cosa es la delincuencia y otra cosa es
la autoridad y no va a haber mezcla. No se va a unir la delincuencia con la autoridad.”

Andrés Manuel Lopez Obrador, presidente de México, 26 de abril 2019.

Fue hasta el final de su discurso que dedicé unas palabras a las victimas:

“Mi pésame a los familiares de las victimas en Minatitlan, decirles que se esta

haciendo la investigacion, que va a haber justicia. No es de que ya se cometieron estos crimenes
Y no pasa nada, va a seguir lo mismo. No, aqui estamos, tiene que haber justicia,

todos tenemos derecho a vivir en paz, a que haya tranquilidad.”

Andrés Manuel Lopez Obrador, presidente de México, 26 de abril 2019.

Al dia siguiente, a pregunta expresa de un periodista, el presidente no respondio si se
habia reunido con los familiares de las victimas y volvié a hacer énfasis en que los hechos
‘eran lamentables casos que se heredan de las pasadas administraciones”+ Por otra
parte se dio a conocer que el gobernador Garcia se habria reunido con los familiares por
instrucciones del presidente.

El multihomicidio de Minatitlan segin los datos de incidencia delictiva

Para el afio 2020, con base en CONAPO (2019), la poblaciéon en México es de alrededor de
127.8 millones de personas. En Veracruz residen 8.5 millones de personas, con lo que la
participacion de esta entidad en el total nacional es de 6.7%. Veracruz esta conformado
por 212 municipios, de los cuales 25 concentran casi 50% de la poblacién del estado. En
2020, Minatitlan es el noveno municipio mas poblado del estado con 164.4 mil habitantes,
detras de los municipios de Veracruz (626.9 mil habitantes); Xalapa (513.4 mil habitantes);
Coatzacoalcos (339.1 mil habitantes); Cordoba (228.7 mil habitantes); Poza Rica de Hidalgo
(217.8 mil habitantes); San Andrés Tuxtla (173.1 mil habitantes); Tuxpan (169.8 mil habitantes)
y Papantla (166.5 mil habitantes).

* Presidente Andrés Manuel L6pez Obrador (2019), “Version estenogréfica. Conferencia de prensa al finalizar recorrido en refine-
ria en Minatitlan, Veracruz’, 27 de abril. Disponible en: https://lopezobradororg.mx/2019/04/27/version-estenografica-confe-
rencia-de-prensa-al-finalizar-recorrido-en-refineria-en-minatitlan-veracruz/ (Acceso el 22 de mayo de 2020)

5 Atl A, (2019), “Por instruccion de AMLO, Cuitlahuac se redine con familias de victimas de Minatitlan” E- Veracruz, 27 de abril.
Disponible en: http://www.e-veracruz.mx/nota/2019-04-27/estado/por-instruccion-de-amlo-cuitlahuac-se-reune-con-fami-
lias-de-victimas-de (Acceso el 22 de mayo de 2020)
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Esimportanterecalcarque Veracruzse caracteriza porlaconcentraciondesu poblacion
enalgunos municipios. Los primeros nueve municipios concentran 30.4% de la poblacién
y los 25 primeros 50% de la poblacién. De esta manera, la otra mitad de la poblacién de la
entidad se distribuye en 187 municipios que en promedio tienen 22.8 mil habitantes por
municipio.

En lo que se refiere a la incidencia de homicidios dolosos, de 2016 a lo que va de 2020,
Veracruz se ha caracterizado por encontrarse entre las 10 entidades con mas homicidios
dolosos (pornimerodevictimas). De hecho, en los primeros cuatro meses de 2020, Veracruz
se ubica como lanovenaentidad por el nimero de homicidios dolososy la17ma porla tasa
de este delito por cada 100 mil habitantes. La grafica 1 muestra que la tasa mensual de
homicidios dolosos por cada 100 mil habitantes en Veracruz ha estado por debajo de la
misma tasa para el dmbito nacional desde enero de 2018.

GRAFICA 1. Tasa de homicidios doloso por cada mil habitantes, Veracruz y nacional 2015.1-2020.3
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Fuente. Elaboracién del ONC con datos del SESNSP 2020

No obstante, la entidad se ha caracterizado por ser escenario acontecimientos de alto perfil
mediatico como los ocurridos en Minatitlany en Coatzacoalcos el afio pasado. Ambos hechos
denotan un deterioro grave de las condiciones de seguridad para la poblacién.
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TABLA 2. Minatitlan, carpetas de investigacion por homicidios dolosos por mes 2015.1-2020.4

Poblaci6n Acumulado

(personas) Enero Febrero Marzo Abril Mayo Junio Julio Agosto Septiembre Octubre Noviembre Diciembre Anual
2015 162,527 2 3 3 1 1 2 3 1 1 2 1 0 20
2016 162,824 2 2 5 3 1 o} 2 6 4 5 3 2 35
2017 163,009 3 1 1 5 8 7 7 7 3 4 5 9 60
2018 163,324 4 2 3 3 5 9 2 6 6 6 2 0 48
2019 163,773 5 6 7 7 5 3 5 4 3 5 3 58
2020 164,357 2 1 8 2 o o o 0 0 0 0 0 13

Fuente. Elaboracién del ONC con datos del SESNSP 2020

Enesalinea, los datos arrojados por la investigaciéon del ONC sobre el tratamiento de las
victimas de los hechos en Minatitlan son significativos. Si bien para abril de 2019 los datos
del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Piblica (SESNSP) indican que
en Veracruz se registraron 133 carpetas por homicidio doloso y 168 victimas; las carpetas
de investigacion desagregadas por municipio sélo suman 112 para ese mes. Ademas, s6lo
se registran siete carpetas de investigacion por homicidio doloso en Minatitlan para abril
de 2019 (véase Tabla 3)™. En consecuencia, no existe certeza de que dentro de dichas
carpetas de investigacion estan incluidas las 13 victimas del suceso objeto de analisis en
este reporte.

Si se analiza |a serie histérica pareciera que tanto marzo y abril fueron equivalentes en
términos de laincidencia de homicidios dolosos cuando, en realidad, esto no es consistente
con los sucesos. En la mas optimista de las interpretaciones pudiera asumirse que la
agresion que cobré lavidade 13 personas pudo habersido registrada como un solo hecho
criminal que haya dado lugar a una de las siete carpetas de investigacion que se tienen
registradas en Minatitlan en abril de 2019. Bajo ese supuesto, las trece muertes podrian
haber sido consideradas como parte de una investigacién unificada.

De igual manera, para el total acumulado de carpetas de investigacién por homicidio
doloso en 2019, con base en los datos del SESNSP se registraron 1,539 para Veracruz y sélo
1,381 (89.7%) se distribuyen o ubican por municipio. Lo anterior contrasta con lo registrado
en 2018, cuando del total acumulado de carpetas de investigacién por homicidio doloso
para Veracruz fue de 1,598, y se podian desagregar por municipio a 1,496 (93.6%). Incluso

* Esimportante recordar que la informacién de victimas no esta disponible a nivel municipal por lo que la informacién mas
precisa es la de carpetas de investigacién. Lo que sabemos de las diferencia entre carpetas y victimas es positiva en Veracruz
por lo que la estadistica sf podria admitir el registro de multihomicidios.
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en lo que va de 2020, 93.2% de carpetas de investigacion por homicidio doloso se pueden
desagregar por municipio en Veracruz.

De esta forma, llama la atencion que en 2019, un afio caracterizado por los homicidios
dolosos multiples o masacres, hayadisminuido el porcentaje de carpetas de investigacion
por homicidio doloso que pueden desagregarse por municipio. Para el acumulado de
carpetas de investigacion de homicidio doloso en Veracruz que se puede desagregar por
municipio (1,381) en 2019, Minatitlan sélo aportd 58 0 4.2%; en tanto los datos al mes
de abril de 2020 muestran que del total de carpetas de investigacién (Cl) por homicidio
doloso acumulado en el estado (412) Minatitlan participa con 13 Cl 0 3.2%.

TABLA 3. Minatitlan y municipios vecinos seleccionados, carpetas de investigacion por homicidios dolosos
2018,2019 y acumulado en 2020

Municipios

Coatzacoalcos 160 99 22 51.9% 39.9% 31.0%
Cosoleacaque 50 4 18 16.2% 16.5% 25.4%
Las Choapas 25 31 9 8.1% 12.5% 12.7%
Hidalgotitlan 2 1 o] 0.6% 0.4% 0.0%
Ixhuatlan del Sureste 2 3 o 0.6% 1.2% 0.0%
Jaltipan 15 10 4 4.9% 4.0% 5.6%
Minatitlan 48 58 13 15.6% 23.4% 18.3%
Moloacan 1 o} 2 0.3% 0.0% 2.8%
Uxpanapa 5 5 3 1.6% 2.0% 4.2%
Total 308 248 71 100.0% 100.0% 100.0%

Fuente. Elaboracién del ONC con datos del SESNSP 2020

Los datos de un menor porcentaje de Cl por homicidio doloso que se pueden desagregar
por municipio para 2019 contrastan con el incremento de la participacién de Minatitlan
en el total estatal, pues en 2018 aportaba 3.2% de la Cl por homicidio doloso y para 2019
aporto 4.2%. De manera que en 2018 Minatitlan era el octavo municipio con mas Cly para
2019 fue el cuarto mientras los datos acumulados a abril de 2020 lo ubican como el sexto.
Porotro lado, como se muestra en el Tabla 2, Minatitlan y municipios vecinos seleccionados
aportaron 308 de las Cl por homicidio doloso en el estado en 2018 (20.6%). Para 2019, esa
participacion se ubico en 248 Cl (18.0%) mientras en los que va de 2020, la participacién de
estos municipios es de 71 Cl por homicidio doloso (17.2% del total del estado).
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El comportamiento de las Cl y de las victimas por homicidio en Veracruz muestra
que en Veracruz este delito disminuyé en 3.7%y 2.0% respectivamente. Sin embargo, el
nimero de Cl que se pueden desagregar por municipio descendié en 7.7% lo que podria
dar una falsaimagen de menor violencia si no se tienen en cuenta el nimero las victimas
por Cl. La falta de informacion del nimero de victimas por homicidio doloso en el ambito
municipal plantea dudas sobre el adecuado registroy posterior investigacién de los hechos.
Al margen de las implicaciones que dicho subregistro produce en la interpretacion, este
seria el primer hecho de alto impacto mediatico (el segundo es Aguililla, Michoacan,
analizado en el reporte del mes de diciembre del ONC) que no resulta identificable a
plenitud tras un examen descriptivo de la estadistica.

GRAFICA 2. Comportamiento histérico del homicidio doloso en Minatitlan y Veracruz de 2015 a 2020
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Fuente. Elaboracion del ONC con datos del SESNSP 2020
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Finalmente, la Grafica 2 demuestra que en Minatitlan el inicio del incremento de los
homicidios dolosos ocurrié al mismo tiempo que el registrado a nivel estatal, es decir, a
partir de 2016. Aungue en términos cuantitativos, la incidencia de este delito ocupa el
tercer lugar respecto a los municipios vecinos, las estadisticas oficiales disponibles sobre
los homicidios dolosos en Minatitlan no reflejan con precision sucesos con el impacto
delacontecido el 19 de abril de 2019. Este hecho ejemplifica que dicha informacion pierde
relevancia como fuente para monitorear o evaluar la evolucion de delitos de alto impacto
como el homicidio doloso, asi como para disenar politicas destinadas a atender dicho
problema en el ambito municipal.

Analisis de la respuesta institucional

La primera noticia sobre resultados de la investigacion de los hechos lleg6 el 3 de mayo. La
Fiscalia General de la Reptblica (FGR) informé sobre la detencion de a Adrian N, alias ‘El
Pel6n', un empleado de Petréleos Mexicanos sefialado como autor material de la matanza
en Minatitlan». El presunto fue detenido a las afueras del Complejo Petroquimico Pajaritos
de donde era empleado. Los medios también apuntaron que “El Pelén” seria operador del
liderlocal de la céluladel CJNG, Jests N, “El Lagarto” por lo que los acontecimientos podrian
relacionarse a una disputa por la plaza.*Dos dias mas tarde, fue detenido Ernesto “N”, alias
“EI Mingo”, quien ademads es hermano de “El Lagarto”. El 9 de mayo, la Secretaria de Seguridad
Plblica de Veracruz anuncié la detencién de “El Lagarto”en el estado de Campeche. Es decir,
a menos de un mes de los hechos registrados se habria detenido a tres personas como
presuntos responsables.»

Pese a que los hechos presentan caracteristicas propias de delincuencia organizada, la
FGR Reptblicarechazé atraerel caso. Y aunque la detencién de “El Pelon” fue realizada por
esta institucion, fue la Fiscalia General del Estado (FGE) la que procedi6 formalmente en
contradel detenido. El 6 dejunio, ejecuté una orden de aprehensién contra el presunto por
su probable participacién en el homicidio doloso de 13 personas aportando dos pruebas
en su contra.»

7 Noticieros Televisa (2019), “Masacre en Minatitlan; scémo detuvieron a El Pelén?- En Punto con Denise Maerker”, 3 de mayo.
Disponible en: https://wwwyoutube.com/watch?v=BY8KCj3-X0A (Acceso el 22 de mayo de 2020)

® [bid.

' Pajaro Politico (2019), “Detienen a El Lagarto, presunto implicado en asesinatos en Minatitlan”, 9 de mayo. Disponible en: ht-

tps://www.animalpolitico.com/2019/05/detienen-el-lagarto-implicado-asesinatos-minatitlan-cartel-jalisco-veracruz/ (Acceso

el 22 de mayo de 2020)

Fiscalia General del Estado de Veracruz (2019), “Fiscalia imputa a Adrian “N” alias comandante pelén, por homicidio doloso

calificado de 13 personas en Minatitlan; ejecuta orden de aprehensién en su contra’, Coatzacoalcos, 6 de junio. Disponible en:

http://comunicacion.fiscaliaveracruz.gob.mx/fiscalia-imputa-a-adrian-n-alias-comandante-pelon-por-homicidio-doloso-ca-

lificado-de-13-personas-en-minatitlan-ejecuta-orden-de-aprehension-en-su-contra/ (Acceso el 22 de mayo de 2020)
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Seglin el comunicado de la FGE, a Adrian “N” lo ubicaron en la escena tras coincidencias
en un fragmento de huella dactilary una prueba de balistica forense. Dicha prueba habria
detectado que al menos cinco disparos en contra de las victimas se realizaron con un
arma corta de marca Glock que pertenecia al imputado. El comunicado hizo una mencién
a la “colaboracion en la investigacion de la Fiscalia General de la Republica, a través
de la Agencia de Investigacion Criminal (AIC), de la Subprocuraduria Especializada
en Investigacion de Delincuencia Organizada (SEIDO), Policia Federal en su division
Cientifica asi como de la Guardia Nacional.”»

Eltltimo puntoesrelevantealaluzdelasseveras fricciones mostradas entre autoridades
federalesyestatales,einclusoentreel gobiernodelestadoyla FGE. Diezdiasmastardedela
imputacion de “El Pelon”, el gobierno estatal de Veracruz reclamé a la FGE, el que no haya
solicitado orden de aprehension contra “El Lagarto” por la masacre de Minatitlan. El fiscal
Jorge Winckler respondié que no habia indicios que lo vinculen con la masacre. Hacia final
de mes, el secretario de Gobierno y el de Seguridad Plblica de Veracruz presentaron ante
la FGR una segunda denuncia contra el fiscal Winckler por ocultar érdenes de aprehension
y proteger a delincuentes. El gobernador también denuncié a Winckler por citarlo en tres
ocasiones como ‘testigo” de los hechos ocurridos en Minatitlan argumentando que se
utilizaba politicamente a la Fiscalia.»

A finales de agosto, ocurrié una segunda masacre en el estado. Un ataque de
individuos armados al bar Caballo Blanco en el municipio de Coatzacoalcos dejé unsaldo
de 30 personas muertas. De forma similar al caso de Minatitlan, Winckler sefalé en una
entrevista que los motivos del ataque también habrian estado relacionados a un ajuste
de cuentas del crimen organizado.» Ademas, los hechos fueron motivos para una nueva
confrontacion entre el gobierno del estado vy el fiscal. Garcia aseguré que Ricardo “N”, ‘la
Loca’, era uno de los autores materiales del crimen, y que habia sido detenido por fuerzas
coordinadas de Veracruz y liberado en menos de 48 horas por la FGE. La Fiscalia respondi6
que, aungue “La Loca” si habia sido detenido en dos ocasiones, la responsabilidad de su
liberacion recaia en la FGR.

Elvinculo entre las tensiones presentadas por el caso de Coatzacoalcosy el de Minatitlan
son los sefialamientos del gobernador hacia el Fiscal que describen la falta de acciones
como una supuesta protecciéon a un grupo del crimen organizado. De manera general, el

2 Ibid.

2 Avila, E. (2019), “Fiscal cita a gobernador por masacre en Minatitlan; “pretende intimidarme”, dice Cuitlahuac Garcia’, El
Universal, 23 de julio. Disponible en: https://www.eluniversal.com.mx/estados/fiscal-cita-gobernador-por-masacre-en-mina-
titlan-pretende-intimidarme-dice-cuitlahuac-garcia (Acceso el 22 de mayo de 2020)

% Noticieros Televisa (2019), “Jorge Winckler: Gobernador de Veracruz no esta informado sobre ataque a bar en Coatzacoalcos’,
29 de agosto. Disponible en: https://noticieros televisa.com/ultimas-noticias/jorge-winckler-gobernador-no-esta-infoma-
do-ataque-bar/ (Acceso el 22 de mayo de 2020)
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gobernadortambién responsabilizé a Winckler por la falta de resultados para disminuir los
homicidios.» A su vez, el Fiscal acusoé al gobernador de presiones para que dejara su cargo.»
En septiembre, el congreso veracruzano separé a Winckler temporalmente de su cargo por
no cumplir con la revalidacién de su certificado de confianza. Tras su salida, la informacion
sobre el caso Minatitlan dejé de circular de manera oficial. Semanalmente, el ex fiscal daba
a conocer detalles sobre los hechos mediante su rueda de prensa. Este ejercicio ya no fue
retomado por su sustituta, Verénica Hernandez Giadans.

La deuda pendiente de la justicia en Minatitlan

Lainterpretacion que dio la FGE desde el inicio sobre un posible ajuste de cuentas dentro
de una dindmica criminal hace eco con la narrativa “se matan entre ellos.” Desde el ONC
hemos sefialado repetidamente que dicha narrativa, que ha sido utilizada por distintos
niveles de gobierno desde hace al menos una década, tiende a inhibir la efectividad de las
investigaciones, colapsa la presuncién de inocencia y roba la capacidad de agencia de las
victimas. Aunque las pesquisas corroboren que un homicidio doloso esta vinculado a dinamicas
criminales, lajudicializacién de los responsables debe llevarse de forma exhaustiva. En el
caso de Minatitlan, a un afo de los hechos, inicamente Adrian N alias "El Pel6n” ha sido
acusado formalmente por el multihomicidio.

Con respecto a la participacion de la Guardia Nacional, reportes de la prensa local
indican que en menos de dos meses de su despliegue, casi la totalidad de los mil 59
elementos asignados fueron retirados de la zona y que sus resultados son, cuando menos,
cuestionables. Su labor se habria limitado a montar retenes en algunos puntos de la
ciudad y a revisar vehiculos. También se habria previsto la construccién de cuarteles para
que sirvieran como base de sus operaciones y alojamiento, sin embargo no se presentan
avances. Los reportes indican que los menos de 50 elementos que quedan en la ciudad
realizan sus labores con insumos prestados por las autoridades municipales.= Cabe resaltar
que tampoco ha habido un informe relativo a los hechos y los resultados de la Guardia
Nacional enla zona por parte de las autoridades federales.=

# Milenio (2019), sQuién es Jorge Winckler Ortiz, el ex fiscal de Veracruz?”, 3 de septiembre. Disponible en: https://www.milenio.
com/policia/jorge-winckler-ortiz-fiscal-veracruz-biografia (Acceso el 22 de mayo de 2020

s Reporte indigo (2019), “Winckler responde sobre vinculos con El Lagarto’, 15 de mayo. Disponible en: https://www.reportein-
digo.com/reporte/winckler-responde-sobre-vinculos-con-el-lagarto-denuncias-gobierno-veracruz/ (Acceso el 22 de mayo de
2020)

% Le6n Carmona, M.A.y Carvajal, |. (2020), “Minatitlan: un afio de tormento psicoldgico para victimas”, Pie de Pagina, 19 de abril.
Disponible en: https://piedepagina.mx/minatitlan-un-ano-de-tormento-psicologico-para-victimas/ (Acceso el 22 de mayo de
2020)
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Este tema serd analizado de manera detallada en la siguiente entrega del Reporte Mensual del ONC correspondiente al mes

de mayo.
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Por otro lado, las victimas de los hechos en Minatitlan no son solamente los fallecidos. Sus
familiares y los sobrevivientes de la masacre no han podido ser integrados al padréon de
victimas de la Comisién Ejecutiva para la Atencién de Victimas por lo que tienen menor
oportunidad de acceder a los servicios psicolégicos que faciliten su recuperacion.= Las
victimas también han denunciado que el Ginico apoyo que recibieron del gobierno federal
fue unatanda de 6 mil pesos que les entregd el delegado local de la Secretaria del Bienestar
y que, por supuesto, no es un sustituto de justicia.» Por otra parte, no es menor el hecho de
que unade las victimas, y presuntamente la persona que habria sido el objetivo directo del
ataque fuera una mujer transexual. Es decir, que la omision institucional de borrar a las
victimas de las cifras de incidencia delictiva se agrava cuando se mira a detalle el perfil de
estasy, por lotanto, se elimina la posibilidad de atender las causas que ponen a poblacién
vulnerable en la mira de estas organizaciones criminales. Son victimas de sus asesinosy
victimas del Estado.

REFLEXION FINAL

El propésito de colocar la incidencia delictiva en un contexto local tiene como propésito la
amplificacién de elementos para discutir los avances y desafios que enfrentan las instituciones
de seguridad yjusticia, pero también para focalizar la atencién en comunidades concretas,
cuyos problemas de seguridad suelen serinvisibilizados por prioridades ubicadas y definidas
por el gobierno federal e incluso, estatal.

Es imperativo obtener datos precisos que revelen el alcance completo de la violencia
y la corrupcién. Un reporte reciente de la organizacion International Crisis Group sefala
que las autoridades del estado han gobernado con la intencién de ocultar o negar estos
crimenes, y asegurar a sus culpables una rienda suelta.» Segtn el informe, Veracruz es uno
de los estados mas corruptos del pafs. Esto sugiere una falta de pesos y contrapesos y la
ausencia de cualquier organismo verdaderamente independiente para responsabilizar a
las élites politicas y sus asociados criminales.

Contrario a los dichos del presidente, la llegada de un nuevo mandatario no es en si
misma suficiente para corregir las fallas estructurales del sistema de justicia local. La

2 Carvajal, I. (2020), ‘A un afio de la masacre en Minatitlan el olvido y la injusticia persisten, denuncian victimas”, Sin Embargo,
21de abril. Disponible: https://www.sinembargo.mx/21-04-2020/3771916 (Acceso el 22 de mayo de 2020)

* Ledn Carmona, M.A.y Carvajal, I. (2020), “Masacre empafnada con drogas; tormento psicolégico para victimas”, La Silla Rota, 19
de abril. Disponible en: https://veracruz.lasillarota.com/estados/masacre-empanada-con-drogas-tormento-psicologico-pa-
ra-victimas-minaititlan-masacre-coatzacoalcos-los-potros/382569 (Acceso el 22 de mayo de 2020)

7 International Crisis Group (2017), “Veracruz: Fixing Mexico's State of Terror”, Mexico City/Bogota/Brussels, 28 February. Dispo-
nible en: https://www.crisisgroup.org/latin-america-caribbean/mexico/61-veracruz-fixing-mexicos-state-terror
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evidencia mas clara es que los modestos avances que ya se presentaban en el proceso de
judicializacién se detuvieron de tajo cuando lleg6 el relevo en la FGE. En este sentido, el
pacto de impunidad parece seguir en pie. Peor alin, pareciera que la implementacién de
programas de desarrollo de infraestructura o social sustituyen la responsabilidad de las
instituciones de velar por lajusticia para todas las victimas. A un ano, unas son invisibles en
las estadisticas de incidencia delictiva y otras se quedaron solamente con promesas.

OBSERVAR DESDE LO LOCAL: ACTUALIZACION DELCASO MARIA ELENA FERRAL
Nuevos sucesos

El domingo 24 de mayo del presente ano, la hija de la periodista Maria Elena Ferral fue
victima de un atentado armado. Los hechos ocurrieron en el municipio de Gutiérrez Zamora
por la manana. Maria Fernanda de Luna Ferral, quien es directora del portal de noticias
Quinto Poder fundado por su madre, salié ilesa. La joven cuenta con proteccion desde el
asesinato de sumadre el 30 de marzo proporcionada por la Secretaria de Seguridad Publica
del estado y, seglin su propia version, fue la intervencién de estos elementos lo que salvd
suvida.* Por su parte, la Secretaria emitié un comunicado en el que anuncio el despliegue
de un operativo de seguridad para dar con los responsables del hecho.?* No se reportaron
detenidos en las horas siguientes.

Al dia siguiente, el gobernador del estado, Cuitlahuac Garcia anuncié por su cuenta de
Twitter que la Fiscalia General del Estado habria esclarecido los hechos del asesinato de
la periodista.>* De acuerdo con la informacién proporcionada por el gobernador, FGE
ya habria detenido a todos los autores materiales, y buena parte de los intelectuales
estarian identificados. Hasta la fecha de la publicacion de este reporte, la FGE no ha
hecho puiblicos mas detalles. Sin embargo, el pasado 2 de mayo la Secretaria General
de Gobierno de Veracruz dio a conocer que un juez de control ordené la medida cautelar
de un ano de prisién preventiva para el presunto responsable del asesinato. A José “N”,
también periodista, se le vincula con el caso de Ferral por un supuesto mensaje de texto.
Cabe destacar que el presunto negd su participacion en los hechos.>* También es relevante

2 De Luna Ferral, M.F. (2020) ‘A la Opinién Pablica”. Disponible en: https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=11270
95617650642&id=362440964116115 (Consultado el 25 de mayo de 2020)

% Secretarfa de Seguridad Publica de Veracruz (2020) “SSP Informa”. Disponible en: https://twitter.com/SP Veracruz/sta-
tus/1264654826174066693 (Consultado el 25 de mayo de 2020)

* Garcia C. (2020) “Avances sobre el asesinato de la periodista Marfa Elena Ferral”. Disponible en: https://twittercom/Cuitlahua-
cG)/status/1264997239128240128 (Consultado el 25 de mayo de 2020)

% Redaccién Animal Politico (2020) “Detienen a reportero por el caso de una periodista asesinada en Veracruz; estin manchan-
do mi nombre, dice” Animal Politico. 26 de abril. Disponible en: https://www.animalpolitico.com/2020/04/reportero-deteni-
do-asesinato-periodista/ (Consultado el 25 de mayo de 2020)
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que el medio local Al Calor Politico publicé un texto atribuido a Periodistas del Norte de
Veracruz donde piden que se deje de perseguir a periodistas de |a entidad y sostienen que
el presunto, quien era colaborador de ese medio, es un chivo expiatorio.

Implicaciones

El atentado con la directora de Quinto Poder es prueba de que el entorno de violencia en la
region de Totonacapan continta. El hecho de que el ataque haya sido repelido con éxito
por elementos de la Secretaria de Seguridad Publica que fueron puestos a su disposicion
precisamente para protegerla, una confirmacion tacita de que el asesinato de su madre no
fue un hechoaisladoy que estuvo relacionado con su labor como periodista. Es ademéas un
indicio de que las condiciones de impunidad no han sido alteradas a pesar de la detencién
y prisién preventiva de José “N”. Ante este escenario, es urgente reevaluar el esquema de
seguridad con el que cuentala familia de la victima, especialmente su hija. Los incentivos para
queelatague serepita, quizas con un nuevo calculo de los perpetradores sobre la capacidad
de fuego de los elementos de proteccidn, no han sido alterados. Sin embargo, mas alla de un
reforzamiento de la capacidad de respuesta de los elementos de proteccion, es imperativo
que se localice a los atacantes y se den garantias para un proceso de judicializacién justoy
expedito.

En ese mismo tono, queda pendiente conocer los detalles del anuncio del gobernador
Cuitlahuac Garcia. Como se narra en este reporte, el delicado contexto de violencia politica
queseviveen laregionde Totonacapan esta cobijado poracuerdos caciquiles. Las elecciones
locales del afio entrante son un elemento de inestabilidad para estos acuerdos que ha sido
denunciado por periodistas de la regién, como fue el caso de Ferral. En esa coyuntura, es
de particularimportancia conocer a los autores intelectuales referidos por el gobernadory
que se garantice el debido proceso. Cabe recalcar que la propia Ferral seialé en su altima
columnay, en general, durante su labor como reportera de la fuente, de forma directa a
quienes serian responsables de un ataque en su contra.
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El pasado 20 de mayo se dio a conocer el informe del gobierno federal sobre el estatus
que guarda la seguridad en términos de la incidencia delictiva del fuero comtn y federal.
Por tercer mes consecutivo, el desaseo metodolégico de los informes de seguridad publica
continlia y se agrava. La evidencia denota que las intenciones por construir un mensaje
ajeno a larealidad, pero coherente con una estrategia de comunicacion politica son mas
importantes que el bienestar de la poblacién.

Asimismo, este es el segundo mes en el que no se publican las notas aclaratorias de
incidencia delictiva. Esta carencia no nos permite identificar qué fiscalias y procuradurias
han realizado cambios a las estadisticas. Este no es un tema menor ya que se olvida que
detras de cada cifra o datos, hay una victima. Exhortamos a las fiscalias y procuradurias
estatales asi como al Centro Nacional de Informacion del SESNSP a subsanar este rezago
ala brevedad.

Incorporamos en la seccion nacional un conjunto de hipdtesis sobre el posible
comportamiento de la incidencia delictiva en el corto plazo derivado de la pandemia por
COVID-19 y de las medidas sanitarias implementadas por las autoridades. Los indicios
observados en abril son consistentes con 11 de las 13 hipodtesis plasmadas en el reporte
anterior,asaber, homicidio culposo, secuestro, trata, extorsion, robo a transelinte, a negocio,
a casa habitacién, de vehiculo, de autopartes, violacién y narcomenudeo.

De la seccion nacional, también cabe destacar que a pesar de la ligera disminucién
del feminicidio respecto al mes anterior, un dato de interés es que la tasa de homicidio
doloso de mujeres por cada 100 mil mujeres aumenté 33% respecto al mes anterior. A
suvez, otro resultado relevante identificado en este periodo es el crecimiento de la tasa de
homicidio doloso de menores de 18 afos respecto a marzo de 2020. La victimizacion de
este grupo etario increment6 23%.

Se observaron datos atipicos el mes pasado a causa de las medidas de sana distanciay
por los desincentivos para la denuncia que supone la probabilidad de contagio. Aunque a
nivel nacional, se identificaron algunas tendencias generales, la evidencia estatal reporta
algunas diferencias destacables.

Los delitos patrimoniales incluidos en este reporte se caracterizaron por una drastica
reduccién respecto al promedio de los 12 meses previos en la mayoria de las entidades. Solo
en Sonora se reportd un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas
por robo a transelnte. Para robo a negocio, en Baja California Sur, Campeche, Morelos y
Tlaxcala hubo incrementos. Para extorsion, ocurrié lo propio, pero en Aguascalientes,
Colima, Oaxaca, Querétaro, Quintana Roo, Sonora y Veracruz. Por su parte, para robo de
vehiculo solo hubo aumentos marginales en Guanajuato y Veracruz. Por tltimo, para robo
a casa habitacién hubo ciertos incrementos en Campeche, Nayarit, Sonora y Tlaxcala.
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Un patrén similar se observoé al analizar el narcomenudeo que disminuyé en todas las
entidades con excepcion de Chihuahua, Coahuila, Guanajuato, Nuevo Ledn, Puebla, San
Luis Potosi, Sonora, Tlaxcalay Veracruz.

Los homicidios dolosos y feminicidios, la trata de personasy el secuestro aun muestran
cierta heterogeneidad geografica en lo que se refiere a su comportamiento en abril de 2020
por lo que se sugiere cautela al momento de interpretar los datos fuera del contexto de la
emergencia sanitaria.

Aunado a estos resultados, la quinta entrega de la seccién “Reflexionar el delito” se
concentrd en explorar las relaciones geograficas o espaciales de la trata de personas
como la formacion de cllsteres y su asociacion con otros delitos como la corrupcién de
menores, el rapto y el trafico de menores. A su vez, se indago sobre la relacion geografica
con la ruta migrante para identificar si municipios con altas tasas también son puntos de
transito para las personas migrantes.

Encontramos que hay seis municipios rodeados por otros con altas tasas de trata
de personas, lo que podria denominarse como clisteres. De estos municipios cinco
corresponden a la Ciudad de México y otro es el de Guadalupe, Zacatecas. Para 2020, en
el periodo enero-marzo, dos municipios se encuentran rodeados de otros con altas tasas
de trata de personas, uno es Oaxaca de Juarez en Oaxaca y el otro es Ciénega de Flores en
Nuevo Ledn.

Seidentificdlarelaciénespacialentrelasrutasde migracionylos municipios con registros
de trata de personas, en donde a pesar de que no podemos afirmar que estos registros de
trata de personas sean de personas migrantes, su cercania a las rutas y concentracion en
entidades con alta incidencia de delitos cometidos contra ellos, pueden representar zonas
de alto riesgo y peligro, puesto que su condicién de indocumentados los expone a una
mayor vulnerabilidad de las redes criminales incluidas las redes de trata de personas.

A partir de las carpetas de investigacion de trata de personas del fuero comun a nivel
municipal del SESNSP (2020) se observa que de enero de 2015 a marzo de 2020 el 48.5%
de los municipios con trata de personas formaron parte de las rutas de migracion, en
donde se concentré el 73.1% de las Cl por este delito.

En otro orden de ideas, la seccién “Observar desde lo local” de este reporte indagé sobre
la evolucion de la primera masacre del sexenio, a saber, de los hechos ocurridos el 19 de
abril de 2019 en Minatitlan cuando ingresaron a una fiesta privada para asesinar a 13
personas. También se incorpord una actualizacion de los sucesos relacionados con el
homicidio de |a periodista Maria Elena Ferral en marzo de 2020.

El primerataque seinsertd en un complejo contexto estatal y local de violencia donde las
organizaciones criminales contintian operando al margen de la ley a pesar de los cambios
de gobierno. Por su parte, el gobierno federal anunci6 a principios de la administracion
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que el estado de Veracruz seria prioritario para la operacion de los elementos de la
nueva Guardia Nacional. De hecho, Minatitlan fue el primer lugar donde comenzé el
despliegue de guardias.

Resultado del andlisis, no existe certeza de que dentro de dichas carpetas de
investigacion estén incluidas las 13 victimas del suceso objeto de analisis. A lo sumo,
se puede esperar que estén comprendidas en alguna de las 7 carpetas de investigacion
registradas en dicho mes. Este seria el primer caso de alto impacto, previo a los homicidios
de Aguililla, Michoacan donde murieron 13 policias ocurrido en octubre de 2019 que no es
identificable a partir del analisis descriptivo de las estadisticas de incidencia delictiva.

En cuanto a la respuesta de las autoridades, el analisis sugiere que los avances de las
investigaciones por parte de la FGE no han concluido. La detencién de una sola persona
por un hecho de esta magnitud se advierte mediocre y dista de ser la respuesta que
requieren los habitantes de Minatitlan. Reducir estos sucesos a un ajuste de cuentas ha
sido la tendencia histérica que deja intacto el pacto de impunidad que ha caracterizado la
imparticién de justicia en México, y en particular, en Veracruz.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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A) MODIFICACIONES DELCONTENIDO

El nuevo formato del reporte mensual introduce modificaciones al analisis delictivo a raiz
de la identificacion de nuevas necesidades del publico objetivo. Entre estas necesidades
detectadas, se simplificaron los calculos de algunos indicadores, se prescindié de algunos
indicadores y se incluyeron nuevos con la finalidad de enriquecer la lectura de las estadis-
ticas de incidencia delictiva y aprovechar al maximo la desagregacion de algunos delitos. A
continuacion se expone una relacién del nuevo contenido:

Atributo Descripcion

La bateria de delitos objeto del andlisis mensual consta de los siguientes: homicidio
doloso, feminicidio, homicidio culposo, secuestro, extorsion, robo a transelinte, robo
anegocio, robo de vehiculo automotor, robo de autopartes, robo a casa habitacién,
violacién, trata de personas y narcomenudeo.

Selecciéndelos  Ya no se efectuara la medicién y analisis de robo con violencia ya que agrega

delitos dinamicas heterogéneas que dicen poco sobre las particularidades propias de cada

entidad.
La inclusion del robo de autopartes complementa el anélisis del robo de vehiculos
ya que potencialmente identifica una victimizacion diferente en términos cualita-
tivos.

Para los delitos de los que se dispone informacién de victimas esta se utiliza pref-
erentemente. Este es el caso de homicidio doloso, feminicidio, homicidio culposo,
secuestro, extorsion, trata de personas. Solo se utiliza la informacion de carpetas
de investigacién cuando se utiliza la informacion a nivel municipal y cuando algtin
calculo especifico lo requiere.

En contraste, se mantiene como unidad de analisis a las carpetas de investigacion
iniciadas por robo a transelinte, robo a negocio, robo de vehiculo automotor, robo
de autopartes, robo a casa habitacion, violacién (simple y equiparada) y narco-
menudeo.

Unidades de
analisis

Fuero comun: homicidio doloso, feminicidio, homicidio culposo, secuestro, ex-
torsion, robo a transelinte, robo a negocio, robo de vehiculo automotor, robo de
autopartes, robo a casa habitacién, violacién, trata de personas y narcomenudeo.
Asuvez, se presentan datos del fuero federal de narcomenudeo y de secuestro.

Tipo de fuero

Para complementar el andlisis delictivo se dispone de informacién de otros delitos
del fuero comdn como los siguientes: trafico de menores, otros delitos que atentan
Delitos contra la libertad personal.
complementarios  En especifico, se agregan las carpetas de investigacion iniciadas por la conducta de
narcomenudeo prevista en la Ley General de Salud y por posesién, comercio y sum-
inistro previstos en el Cédigo Penal Federal.

La informacién se estandariza por criterios poblacionales. Se utilizan las proyec-

ciones de poblacion a mitad de afio del Consejo Nacional de Poblacién (CONAPO).

Se utilizan las proyecciones para hombres, mujeres y menores de edad (0-17 afios)
Poblaciéon para los calculos que correspondan y los niveles totales para tasas que no distingan

por grupo poblacional.

Es importante tener en cuenta que la estandarizacién de los datos absolutos se

efectla para hacer comparables las observaciones entre entidades federativas.
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Atributo Descripcion

Célculode

indicadores

De frecuencia: las medidas de frecuencia se calculan tomando en cuenta el dato
mensual de la unidad de andlisis correspondiente (carpetas de investigacion o vic-
timas) de cada delito y la proyeccién poblacional respectiva ajustandola por cada
100 mil habitantes (total, hombres, mujeres, menores de edad segtin sea el caso).
Esta tasa es una variable de razén o continua que posteriormente, se transforma en
una variable ordinal para el ranking por entidad federativa. Es importante aclarar
que el cambio de nivel de medicién se introdujo para facilitar la lectura de la tabla.
Para los lectores que deseen conocer los datos puntuales calculados, estos se po-
dran consultar en los anexos del reporte.

Los indicadores de frecuencia se calculan para todos los delitos con excepcion del
narcomenudeo del fuero federal y trafico de menores, ya que estos solo se emplean
como variables de contraste.

De variacion: las medidas de variacién se calculan tomando en cuenta el prome-
dio de las 12 observaciones previas al periodo de referencia ponderando segin las
proyecciones poblacionales (solo cuando el calculo involucre datos de afios difer-
entes). La tasa de variacion respecto al promedio de los 12 meses anteriores se cal-
cula para homicidio doloso, homicidio culposo, robo a transetinte, robo a negocio,
extorsion, robo de vehiculo, robo de autopartes, robo a casa habitacién, violacion y
narcomenudeo.

Ya no se calculan las variaciones respecto al periodo inmediato anterior porque esta
medida tiene la desventaja de medir desviaciones aleatorias sin considerar la ten-
dencia del dltimo afio.

En el caso de los delitos de baja frecuencia y heterogeneidad entre entidades como
los secuestros y la trata de personas, se optd por reportar el dltimo mes con al
menos una victima.

De proporcién o razén: estos indicadores se utilizan para reflejar caracteristicas es-
pecificas de los delitos ya sea por modalidad o por algtn grado de desagregacién.
Los que se incorporan en el nuevo reporte son los siguientes: cociente de victi-
mas por carpeta de investigaciéon de homicidio doloso y feminicidio (en nivel de
medicién ordinal), porcentaje de feminicidios respecto al total de homicidios in-
tencionales de mujeres (suma de dolosos y feminicidios), porcentaje de homicidios
culposos por accidentes de transito, porcentaje de robos (de vehiculo, a transetnte,
anegocioy a casa habitacion) cometidos con violencia respecto al total de carpetas
deinvestigacion iniciadas por cada uno de estos (convertido a variable ordinal), por-
centaje de violacién equiparada.

Nominales: estos indicadores toman valor cero o uno en funcion de algtn criterio
establecido para comparar o indicar alguna dindmica especifica como la victim-
izacién a ciertos grupos vulnerables como menores de edad. En este reporte, se
ocupan los siguientes: indicar si la tasa de determinado delito se ubica por encima
de la media nacional (homicidio doloso, homicidio culposo, secuestro), registro de
secuestro de menores de edad, registro de secuestros con mas de una victima, regis-
tro de menores de edad victima de trata, registro de victimas de trafico de menores,
registro de incidencia de narcomenudeo del fuero federal.

Otros: estos indicadores son de naturaleza diversa y responden a la desagregacién
presente en la estadistica delictiva. En este reporte, se incluyen las modalidades de
secuestro del fuero comun reportadas.

Ambito geografico  Nacional y estatal
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Atributo Descripcion

Nuevas secciones

Notas adicionales

[nsumos

Reflexionar el delito: esta seccion tendra una frecuencia de actualizacién bimestral
sobre cada uno de los delitos analizados en este reporte. En la primera entrega de
cada seccion, se discutird en términos tedricos lo que implica cada delito y cuéles
son las claves para entender su registro. En la segunda entrega de esta seccién, se
presenta un andlisis exploratorio con perspectiva histérica y con cruces con otras
fuentes de informacién. El objetivo de esta seccidn es enriquecer la interpretacién
de las estadisticas delictivas.

Observar desde lo local: esta seccidn surge de la necesidad de brindar un abordaje
con una perspectiva local de lo que sucede en las entidades y municipios sobre un
fendmeno en particular. Se busca plantear un abordaje basado en microrregiones
a partir de la experiencia de los integrantes de la Red Nacional de Observatorios
en aquellas demarcaciones con su presencia. Para sistematizar su participacion, se
disefi6 una cédula o cuestionario que se aplica via remota a través de una entrevista
adistancia. A partir de lo recabado, se profundiza el andlisis.

Los indicadores de tipo ranking solo consideran observaciones estrictamente posi-
tivas, es decir, cuando hay cero victimas o carpetas de investigacién no se consider-
andentrode la ordenacién de entidades. En cada una de las tablas se reporta con la
leyenda: sin registros.

Base de datos de incidencia delictiva del fuero comun (nueva metodologia) 2015-
2019 con corte a la Gltima fecha de actualizacién

Base de datos de incidencia delictiva del fuero federal (2012-2019) con corte a la
tltima fecha de actualizacion

Base de datos de victimas de incidencia delictiva del fuero comiin 2015-2019 (nueva
metodologfa) con corte a la tltima fecha de actualizacién

Reporte de delitos y victimas de secuestro del fuero federal con corte a la Gltima
fecha de actualizacion

Modificaciones y notas aclaratorias del periodo de referencia

Opcional: Base de datos de incidencia delictiva del fuero comdn (municipal) con
corte a la Gltima fecha de actualizacién

La seleccion de los indicadores podrd cambiar en los meses subsecuentes en funcion de
los resultados que arroje a lo largo del ano.

B) DEFINICIONES DE LOS DELITOS

Acorde con el Cédigo Penal Federal y la Norma Técnica para la clasificacién Nacional
de Delitos del Fuero Comun para fines Estadisticos del Instituto Nacional de Estadisticay
Geografia (INECI), se establecen las siguientes definiciones de los delitos de alto impacto:

El homicidio doloso es entendido como la privacion de la vida de una persona por parte
de otra, con la voluntad consciente dirigida a la ejecucion del hecho delictuoso.

El feminicidio consisteen privarde lavidaa unamujer, porrazones de género. Se entiende
que existen razones de género cuando en la privacion de la vida, se presente alguna de las
siguientes circunstancias: |. Exista o haya existido entre el agresor y la victima una relacién
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de parentesco por consanguinidad o afinidad, de matrimonio, concubinato, noviazgo o
cualquier otra relacién de hecho o amistad; Il. Exista o haya existido entre el agresory la
victima unarelacion sentimental, laboral, escolar, o cualquier otra que impligue confianza,
subordinacionosuperioridad; Il Lavictima presentesignos deviolenciasexual de cualquier
tipo; IV. A la victima se le hayan infligido lesiones infamantes, degradantes o mutilaciones
previamente a la privacion de la vida, presente marcas infamantes o degradantes sobre
el cadaver, o este sea mutilado; V. Hayan existido amenazas, acoso o lesiones del agresor
en contra de la victima; VI. En el cuerpo de la victima se expuesto o arrojado en un lugar
pUblico; VII. La victima haya sido incomunicada.

El homicidio culposo se entiende como aquella conducta que comete una persona
cuando priva de la vida a otra sin intencién, por imprudencia, imprevision, negligencia,
impericia, falta de reflexién o de cuidado. Si bien es cierto que se trata de una conducta
ajena a las dinamicas delincuenciales es importante contar con un analisis claro sobre su
comportamiento debido a que las estadisticas disponibles versan sobre ilicitos que apenas
estan siendo investigados.

El'secuestro consisteenlaprivacionilegal delalibertad de unapersona,deacuerdoconlo
establecido porla Ley General para Preveniry Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro,
dichaconductasepuederealizarconformealossiguientes propositos. |. Secuestro extorsivo:
Consiste en la privacionilegal de lalibertad de una persona o personas, en donde el agresor
busca obtener para él o para un tercero, algln rescate o beneficio econdmico, politico, o de
cualguier otraindole a cambio de su liberacién. 1. Secuestro con calidad de rehén: Consiste
en la privacionilegal de la libertad de una persona o personas, siempre y cuando se efectle
con el propésito de detenerlas en calidad de rehén y amenazarlas con privarlas de la vida
o con causarles dafio, para obligar a sus familiares o a un particular a que realice o deje de
realizar un acto cualquiera. lll. Secuestro para causar dafios: Consiste en la privacion ilegal
de la libertad con el mero propésito de causar un dafo corporal o perjuicio patrimonial
a la persona o personas privadas de la libertad o a terceros. IV. Secuestro exprés: Consiste
en la privacién ilegal de la libertad de una persona o personas, teniendo como referente
desde el momento mismo de su realizacién, ejecutar los delitos de robo o extorsion. V.
Otro tipo de secuestros: Contempla todas aquellas conductas que no fueron referidas en
las descripciones anteriores de secuestro, pero que por sus caracteristicas estén dirigidas
a efectuar la privacién ilegal de la libertad de una persona, por si mismo o por encargo de
un tercero con la intencién de conseguir algin otro propdsito del delito de secuestro. Para
el presente reporte se consideran los secuestros del fuero comun (cinco clasificaciones) y el
fuero federal -

La extorsion ha sido definida como la acciéon que obliga a otro a dar, hacer, dejar
de hacer o tolerar algo, obteniendo un lucro para si o para otro, causando a alguien un
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perjuicio patrimonial, mediante el empleo de la violencia fisica o moral. Este ilicito puede
ser realizado via telefénica, por correo electronico o cualquier medio de comunicacién por
el cual se pueda realizar la emision, transmisién o recepcion de signos, senales escritas,
imagenes, voz, sonido o informacién de cualquier naturaleza que se efectte por hilos,
radioelectricidad, medios dpticos, fisicos, via satelital u otros sistemas.

Latratade personasconsisteenelactointencional querealizanunaovarias personascon
el propésito de captar, enganchar, transportar, transferir, retener, entregar, recibir o alojar a
una o varias personas para someterlas a algtn fin de explotacion. Por fin de explotacién, se
entienden las diversas modalidades en las que puede ser explotada una persona, descritas
en la Ley General para Prevenir, Sancionar y Erradicar los Delitos en Materia de Trata de
Personas y para la Proteccién y Asistencia a las Victimas, las cuales son: I. La esclavitud;
l. La condicién de siervo; IlI. La prostitucion ajena u otras formas de explotacién sexual;
IV. La explotacion laboral; V. El trabajo o servicios forzados; VI. La mendicidad forzosa; VI.
La utilizacién de personas menores de dieciocho afios en actividades delictivas; VIII. La
adopcion ilegal de persona menor de dieciocho afios; IX. El matrimonio forzoso o servil;
X. Trafico de o6rganos, tejidos y células de seres humanos vivos; y XI. Experimentacién
biomédica ilicita en seres humanos.

El robo a casa habitacion consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien
legitimamentepuedaotorgarlodecosaajenamueble,enlugarcerradooenedificio,vivienda,
aposento o cuarto que estén habitados o destinados para habitaciéon, comprendiendo no
solo los que estén fijos en la tierra, sino también los méviles, independientemente del
material del que estén construidos.

El robo a negocio consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente
pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, en unidades econémicas dedicadas a la realizacion
de actividades de compra, operaciones comerciales, venta de mercancias o servicios,
entre los cuales destacan: las empresas, establecimientos o locales comerciales o de
servicios, personas fisicas con actividad empresarial, entre otros. En este punto, no debera
considerarse el robo a instituciones bancarias ya que su registro debera realizarse en la
variable correspondiente.

El robo a transelinte en via plblica consiste en apoderarse sin el consentimiento de
quien legitimamente pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, siempre y cuando la persona
afectada se encuentre en la via plblica. Para tal efecto, se considera como via publica: las
calles, carreteras, banquetas, brechas, pasajes, camellones, andadores peatonales, isletas
u otras vias reservadas a transelintes. Robo a transelinte en espacio abierto al publico
consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente pueda otorgarlo
de cosa ajena mueble, siempre y cuando la persona afectada se encuentre en espacios
abiertos que permitan el acceso publico, es decir, en donde tanto la salida como el ingreso
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sean libres. Para tal efecto, se considera como espacio abierto al publico, los siguientes:
parques, jardines, explanadas, iglesias y/o santuarios, mercados, plazas publicas, plazas
comerciales, unidades deportivas, gimnasios y teatros al aire libre, bibliotecas, areas
comunes en unidades habitacionales, asi como cualquier otro lugar que permita el libre
acceso a cualquier persona.

La violacion simple consiste en la realizacién de cpula con persona de cualquier sexo,
sin su consentimiento o con un consentimiento obtenido por medio del uso de la violencia,
sea fisica o moral. Se entiende por cépula, la introduccién del pene en el cuerpo de la
victima por via vaginal, anal u oral. La violacién equiparada es la realizacién de cépula,
con persona menor de edad o que no tenga la capacidad de comprender el significado del
hecho. Asimismo, se considera como la introduccién por via anal o vaginal de cualquier
elemento, instrumento o cualquier parte del cuerpo humano distinto al pene.

El narcomenudeo consiste en una serie de conductas destinadas a poseer, comercializar
o suministrar en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis
maxima para consumo personal de los narcéticos sefialados en la Ley General de Salud.
Para tal efecto, la Ley Ceneral de Salud, sefiala los siguientes tipos penales asociados a
dicha conductas: I. Posesion simple: Consiste en poseer en cantidades inferiores a las que
resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal de los narcéticos
sefialados en la Ley General de Salud, siempre y cuando dicha posesion no pueda acreditarse
como destinada a comercializar o suministrar algunos de los narcéticos que se tengan en
posesion. 1. Posesion con fines de comercio o suministro: Consiste en poseer en cantidades
inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal
de los narcéticos senalados en la Ley General de Salud, siemprey cuando dicha posesién esté
destinada a la comercializacion o suministro, aun gratuitamente. [ll. Comercio: Consiste en
vender,comprar, adquiriroenajenaren cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar
pormil,ladosis maximaparaconsumo personal de los narcéticos sefaladosenla Ley General
de Salud. IV. Suministro: Consiste en la transmision material de forma directa o indirecta,
por cualquier concepto, de la tenencia de algln narcético en cantidades inferiores a las
que resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal senalada en
la Ley General de Salud. V. Otros delitos contra la salud en su modalidad de narcomenudeo:
Contemplatodasaquellas conductas que no fueron referidas en las descripciones de delitos
contra la salud relacionados con narcéticos en su modalidad de narcomenudeo, pero que
por sus caracteristicas se infieran otros tipos penales asociados a las mismas.

Elrobodeautopartes consisteenapoderarseconanimodedominioysinconsentimiento
de quien legalmente pueda otorgarlo de alguna pieza o conjunto de piezas que conforman
el armado de un vehiculo automotor o de objetos meramente ornamentales integrados al
mismo, encontrandose el vehiculo estacionado en la via publica o en otro lugar destinado
a su guarda o reparacion.
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El trafico de menores consiste en la entrega o traslado ilegal de un menor a un tercero,
conosin el consentimiento de los padres que ejerzan la patria potestad, o de quien tenga a
cargo la custodia, asi como quien reciba al menor, con el propésito de obtener cualquier
tipo de beneficio

La categoria, Otros delitos que atentan contra la libertad personal, contempla todas
aquellas conductas que no hayan sido enunciadas en las descripciones anteriores, pero
gue por sus caracteristicas refieran acciones u omisiones que afecten o pongan en riesgo el

pleno goceydisfrute de la libertad personal, derivadas de una accion privativa de la libertad
con o sin fines de lucro.
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Anexo A:
Estadisticas de homicidios dolosos y feminicidios por entidad federativa
(Periodo: abril de 2020)

7 Tasa

o . feminicidios Tasa .

o o Homicidio Cociente de . promedio Tasa
Homicidio | Homicidio o respecto Abril 2020 .
. S dolosode victimas por Rango del o Abr19-Marz0 promedio
Entidad doloso de dolosode | Feminicidio al total de . Homicidio Sy
e | paes menoresde | carpetade homicidios porcentaje doloso + (Homicidio | Abri9-Marzo
edad*** investigacion S doloso + Feminicidio
dolosos de feminicidio) O
s feminicidio)
Aguascalientes 0.60 0.00 0.00 0.00 1.00 #iDIV/o! 0% 0.29 0.63 0.06
Baja California 12.39 1.23 0.11 0.63 1.15 8% 1-25% 6.84 6.48 0.13
Baja California Sur 0.45 0.46 0.23 0.37 1.00 33% 26-50% 0.46 0.63 0.04
Campeche 0.62 0.00 0.00 0.00 1.00 #iDIV/o! 0% 0.31 0.84 0.14
Chiapas 118 0.32 0.07 0.20 117 18% 1-25% 0.74 0.83 0.06
Chihuahua 12.33 1.82 0.15 0.49 1.21 8% 1-25% 6.98 5.72 0.1
Ciudad de México 3.15 0.42 omn 0.23 1.28 21% 1-25% 1.72 1.47 0.13
Coahuila 0.84 0.13 0.13 0.10 1.15 50% 26-50% 0.48 0.84 0.12
Colima 11.97 2.76 0.50 0.43 1.07 15% 1-25% 7.54 8.47 0.30
Durango 1.76 [oR | ok} 0.00 1.00 50% 26-50% 0.92 0.86 0.13
CGuanajuato 10.87 1.65 0.03 0.75 1.34 2% 1-25% 6.17 5.25 0.06
Guerrero 7.09 0.79 omn 0.00 1.20 12% 1-25% 3.88 4.22 0.08
Hidalgo 1.57 0.19 0.00 0.00 118 0% 0% 0.85 1.06 0.12
Jalisco 3.67 0.52 0.16 0.15 113 24% 1-25% 2.14 2.54 0.10
México 2.58 0.28 0.04 0.18 1.19 13% 1-25% 1.42 1.38 0.13
Michoacan 8.16 0.77 0.04 0.58 118 5% 1-25% 4.37 414 0.05
Morelos 9.00 0.57 0.38 0.64 1.18 40% 26-50% 4.78 4.22 0.32
Nayarit 1.36 0.30 0.15 0.23 1.00 33% 26-50% 0.82 1.21 0.06
Nuevo Ledn 2.66 0.29 0.15 0.44 1.00 33% 26-50% 1.47 1.43 0.23
Oaxaca 4.22 0.46 0.23 0.36 1.23 33% 26-50% 2.33 2.53 0.10
Puebla 3.16 0.24 0.09 0.23 1.11 27% 26-50% 1.65 1.59 0.16
Querétaro 1.15 018 0.00 0.00 1.17 0% 0% 0.65 0.80 0.06
uintana Roo 5.40 0.5 0.22 0.17 1.04 29% 26-50% 3.00 3.84 0.17
Quintana R 6 % 6-50% 8

San Luis Potosi 3.38 0.20 0.14 0.64 1.19 40% 26-50% 1.74 1.60 0.18
Sinaloa 3.66 0.25 0.19 o.M 1.11 43% 26-50% 1.93 2.50 0.20
Sonora 7.7 0.77 0.32 0.51 116 29% 26-50% 4.00 4.02 0.16
Tabasco 2.36 0.55 0.16 0.00 1.16 22% 26-50% 1.48 2.31 0.13
Tamaulipas 2.78 0.32 0.05 0.09 1.25 14% 26-50% 1.61 1.88 0.07
Tlaxcala 1.06 0.00 0.00 0.00 1.40 #iDIV/o! 0% 0.51 1.10 0.02
Veracruz 3.01 0.37 0.09 0.32 1.18 20% 1-25% 1.71 1.68 0.28
Yucatan 0.36 0.00 0.00 0.15 1.33 #iDIV/o! 0% 0.18 0.15 0.04
Zacatecas 8.35 0.95 0.12 0.74 1.34 1% 1-25% 4.59 3.59 0.1

NACIONAL

*Victimas por cada 100 mil hombres **Vlictimas por cada 100 mil mujeres ***\/ictimas por cada 100 mil menores de edad SR =Sin registros




Anexo B:
Estadisticas de homicidios culposos por entidad federativa
(Periodo: abril de 2020)

o % de homicidios
Homicidio culposo
culposos en

Homicidio culposo | Homicidio culposo Tasa promedio

Entidad : : o de menores de . Rango del ¥ Tasa Abr 20
de hombres™* de mujeres™* edad* accidente de g % Abr19-Mar 20
transito
Aguascalientes 2.25 0.43 0.44 100% 100% 1.31 112
Baja California 1.13 0.21 0.00 92% 76-99% 0.70 1.15
Baja California Sur 0.23 0.23 037 100% 100% 0.34 1.02
Campeche 0.21 0.00 0.00 100% 100% 0.10 0.56
Chiapas 1.73 0.14 0.30 55% 51-75% 0.92 1.15
Chihuahua 1.15 0.15 0.16 92% 76-99% 0.64 0.76
Ciudad de México 132 0.07 0.09 91% 76-99% 0.66 0.61
Coahuila 1.03 0.13 0.31 100% 100% 0.58 0.72
Colima 2.34 0.25 0.85 100% 100% 1.28 1.26
Durango 0.88 0.21 0.17 100% 100% 0.54 1.22
Cuanajuato 4.29 1.46 1.25 59% 51-75% 3.17 3.90
Guerrero 1.02 0.69 0.00 0% 0% 0.90 1.09
Hidalgo 1.09 0.19 0.10 100% 100% 0.62 0.87
Jalisco 1.37 0.16 0.23 97% 76-99% 0.75 0.91
México 1.00 0.23 0.13 100% 100% 0.60 0.44
Michoacan 3.60 0.77 0.78 82% 76-99% 2.13 1.92
Morelos 1.33 0.29 0.16 52% 51-75% 1.03 1.09
Nayarit 0.91 0.59 0.23 90% 76-99% 0.75 0.82
Nuevo Ledn 1.52 0.18 0.37 93% 76-99% 0.85 0.96
Oaxaca 3.71 0.60 0.57 38% 26-50% 2.20 1.94
Puebla 0.90 036 0.14 95% 76-99% 0.62 0.71
Querétaro 2.31 0.36 0.15 100% 100% 1.30 1.31
Quintana Roo 4.63 112 0.17 29% 26-50% 2.89 434
San Luis Potosi 1.08 0.41 0.00 100% 100% 1.01 1.19
Sinaloa 2.55 0.51 0.74 100% 100% 1.51 1.78
Sonora 1.15 0.13 0.10 100% 100% 0.64 113
Tabasco 0.90 0.24 0.13 100% 100% 0.56 1.43
Tamaulipas 2.89 0.42 0.00 58% 51-75% 1.66 1.89
Tlaxcala 0.46 0.00 0.00 67% 51-75% 0.22 0.35
Veracruz 1.57 0.19 0.08 70% 51-75% 0.85 0.86
Yucatan 0.99 0.00 0.00 100% 100% 0.49 0.46
Zacatecas 114 0.00 0.19 100% 100% 0.55 0.91

NACIONAL 51-75%

*Victimas por cada 100 mil hombres **Victimas por cada 100 mil mujeres ***\/ictimas por cada 100 mil menores de edad SR =Sin registros




Anexo C:
Estadisticas de secuestros y trata de personas por entidad federativa. (Periodo: abril de 2020)

% de car- P
Ultimo
petas por
mes con
secuestro~ . . 2 Tratade
Secuestro~ Tasa pro- . incidencia | Traficode
. /total de Modali- Tratade personas Tratade
. Secuestro~ | Secuest de meno- TasaAbr2o | medio Abr deuna menores
Entidad A . Secuestron carpetas dadesde personas s e (menores personas
hombres mujere! Secuestro~ | 19-Mar 20 ; victima (victimas)
pordelitos | secuestro Abr 20 de edad) (Abr 20)
Secuestro~ de trata (Abr 20)
contrala . (Abr 20)
X (CIGYED
libertad
Mar 20)
personal
Aguascali- 9
entes 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.15 0% 0 0.00 mar-20 o} 0 o}
Baja Cali- o )
: 0.05 0.00 0.00 0.00 0.03 0.03 2% 1 0.32 dic-19 o} 1 12
fornia
Baja Cali-
: 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.04 0% o} 0.00 nov-19 o} 0 o}
fornia Sur
Campeche 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.02 0% o) 0.00 sep-19 o] o} o}
Chiapas 0.07 0.00 0.00 0.00 0.04 0.03 20% 1 0.02 mar-20 o 1 1
Chihuahua 0.00 0.05 0.00 0.00 0.03 0.05 1% 1 0.03 mar-20 o} o 1
Ciudad de o
L 0.07 0.04 0.00 0.00 0.06 0.14 4% 2 0.07 mar-20 o] 2 6
México
Coahuila 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.05 0% o} 0.00 mar-20 o o} o}
Colima 0.26 0.00 0.00 0.00 0.3 0.12 4% 1 0.00 may-19 o] o] o]
Durango 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0% o] 0.00 jun-19 o] o] o]
Guana- .
. 0.03 0.00 0.00 0.00 0.02 0.05 div/o 1 0.02 oct-19 o 1 1
juato
Guerrero omn 0.05 0.08 0.00 0.08 0.07 1% 1 0.05 mar-20 ¢} 2 2
Hidalgo 0.34 0.06 0.00 0.00 0.20 0.08 4% 2 0.10 mar-20 o 2 3
Jalisco 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.02 0% o) 0.05 oct-19 o] 4 4
México 0.21 0.03 0.02 0.02 0.12 [oRk 17% 2 0.05 mar-20 1 5 9
Michoacan 0.18 0.00 0.00 0.00 0.08 0.08 10% 1 0.08 mar-20 o 2 4
Morelos 0.72 0.00 0.00 0.00 034 0.40 37% 1 0.00 ene-20 o] o} o}
Nayarit 0.00 0.5 0.00 0.00 0.07 0.01 8% 1 0.00 dic-19 o] o] o]
Nuevo o
Ledn 0.04 0.00 0.00 0.00 0.02 0.05 1% 1 0.06 mar-20 o] o 3
Oaxaca 0.05 0.00 0.00 0.00 0.02 0.04 8% 1 0.00 mar-20 o o o}
Puebla 0.06 0.00 0.00 0.00 0.03 0.07 9% 1 0.00 mar-20 o o o}
Querétaro 0.19 0.00 0.00 0.00 0.09 0.03 15% 1 0.00 nov-19 o 0 o}
Quintana
Roo 034 o 0.00 0.00 0.22 031 13% 2 033 mar-20 o 3 6
San Luis
) 014 0.00 0.00 0.00 0.07 0.09 5% 1 0.00 mar-20 o o o}
Potosi
Sinaloa 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.02 0% o 0.00 mar-20 o o o}
Sonora 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.10 0% o) 0.00 mar-20 o] o} o}
Tabasco 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.16 0% o 0.00 mar-20 o] 0 o}
Tamaulipas 0.05 0.00 0.00 0.00 0.03 0.07 2% 1 0.00 mar-20 o o} o}
Tlaxcala 0.31 0.00 0.00 0.00 0.15 0.14 div/o 1 0.07 mar-20 o o 1
Veracruz 018 0.02 0.00 0.00 0.10 0.26 16% 1 0.00 sep-19 o o o}
Yucatan 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 div/o o 0.04 ene-20 o o 1
Zacatecas 0.25 012 0.00 0.00 018 0.27 9% 1 0.00 mar-20 o 0 o}

NACIONAL

*Victimas por cada 100 mil hombres **V/ictimas por cada 100 mil mujeres *Victimas por cada 100 mil menores de edad SR =Sin registros

~FC =fuero comin AFF = fuero federal



Anexo D:
Estadisticas de robo a transelinte, a negocio y extorsion por entidad federativa
(Periodo: abril de 2020)

Robo a Robo anegocio | Tasapromedio

p : : Tasa promedio Tasa promedio
Entidad ROb? = - t'ransefmte ©" | Roboa negocio® Gl Abr1g-Mar Abr19 - Mar 20 i6 Abr19-Mar 20
transelnte violencia respef- respecto a! total 20 Rolzo a A ——— Extorsién
to al total (%)** (%)** transelinte
Aguascalientes 5.77 41% 10.01 8% 11.25 13.64 0.88 0.73
Baja California 5.79 71% 8.53 73% 11.88 11.96 0.13 0.50
Baja California Sur 1.37 92% 8.31 47% 2.79 7.2 0.80 1.38
Campeche 0.10 100% 1.95 89% 0.36 1.29 0.00 0.23
Chiapas 0.34 74% 0.31 76% 1.06 0.86 0.1 0.24
Chihuahua 0.70 44% 2.88 16% 1.43 4.96 0.03 0.04
Ciudad de México 8.24 89% 12.80 28% 15.43 19.87 0.19 0.73
Coahuila 0.45 57% 1.79 1% 0.88 235 0.10 0.13
Colima 1.02 25% 8.81 6% 1.88 8.92 2.04 0.89
Durango 1.30 4% 3.41 8% 2.38 7.33 0.22 0.55
Guanajuato 0.27 50% 8.64 52% 0.30 10.03 0.00 0.04
Guerrero 0.46 76% 1.01 38% 0.63 1.55 0.49 0.65
Hidalgo 2.04 66% 4.04 33% 3.87 5.94 0.39 0.61
Jalisco 8.15 76% 9.64 71% 14.60 13.17 0.55 0.74
México 3.52 100% 3.73 95% 7.84 6.28 0.82 116
Michoacén 0.72 79% 0.97 57% 1.59 1.93 0.00 0.01
Morelos 2.07 90% 10.79 58% 3.77 9.12 0.54 0.72
Nayarit 0.00 0% 0.67 33% 0.01 0.73 0.00 0.00
Nuevo Ledn 1.82 57% 3.51 36% 2.52 413 0.53 0.82
Oaxaca 2.88 69% 2.88 56% 4.61 2.93 0.39 0.27
Puebla 1.43 73% 3.81 53% 3.56 6.36 0.19 0.26
Querétaro 4.38 56% 9.92 31% 7.04 13.37 1.16 1.06
Quintana Roo 5.84 53% 20.52 77% 10.24 32.15 1.61 1.42
San Luis Potosf 1.25 78% 4.1 62% 3.13 4.82 0.35 0.40
Sinaloa 0.03 0% 0.97 87% 0.22 2.45 0.13 0.15
Sonora 1.31 73% 1.66 79% 1.25 2.56 0.13 0.07
Tabasco 6.20 100% 3.60 50% 19.15 7.84 0.28 0.58
Tamaulipas 0.1 75% 2.03 83% 0.48 3.58 0.24 0.30
Tlaxcala 0.22 100% 1.54 33% 0.35 1.01 0.00 0.02
Veracruz 1.71 71% 418 72% 2.40 5.27 0.72 0.62
Yucatan 0.27 50% 0.31 0% 0.61 1.50 0.00 0.02
Zacatecas 0.12 100% 0.92 60% 0.31 1.32 1.65 1.88

NACIONAL

*Victimas por cada 100 mil hombres **Calculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacién bajo la modalidad con violencia

Victimas por cada 100 mil habitantes




Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
Campeche
Chiapas
Chihuahua
Ciudad de México
Coahuila
Colima
Durango
Guanajuato
Cuerrero
Hidalgo
Jalisco

México
Michoacan
Morelos
Nayarit

Nuevo Ledn
Oaxaca

Puebla
Querétaro
Quintana Roo
San Luis Potosi
Sinaloa
Sonora
Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yucatan
Zacatecas

NACIONAL

*Carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes

Robo de
vehiculo*

8.54
18.88
3.87
2.36
2.69
7.86
8.46
1.41
8.43
3.95
6.31
4.51
7.59
12.35
11.83
8.58
11.08
112
2.33
4.00
13.08
12.80
8.95
8.16
712
6.27
4.96
4.44
8.95
6.26
0.40

6.00

Robo de vehiculo
conviolencia
respecto al total

Robode
autopartes®

3.07
0.08
0.23
0.00
0.00
1.55
4.95
0.16
0.00
0.38
0.00
0.05

0.26

0.71
0.06
3.64
0.07
0.18
0.17

0.40

0.17
2.75
0.00
0.10
0.00
0.00
0.00
0.10
0.00

0.00

Anexo E:
Estadisticas de robo de vehiculo, autopartes y a casa habitacion por entidad
federativa (Periodo: abril de 2020)

Robo a casa
habitacién*

10.74
6.19
8.31
2.05
0.25
4.87
2.44
2.97
15.58
9.47
4.67
0.57
5.85
3.54
1.69
1.75
4.09
0.97
3.14
1.82
2.02
8.75
5.84
2.06
0.42
3.04
4.24
2.1
1.10
2.01
0.62

1.47

Robo a casa
habitacion con
violencia respec-
to al total (%)**

3%
7%
0%
5%
93%
3%
21%
2%
1%
1%
1%
19%
24%
22%
15%
25%
1%
31%
1%
5%
16%
6%
17%
3%
15%
49%
13%
16%
20%
25%
0%

33%

Tasa promedio
Abr19-Mar 20
Robo de vehiculo
13.77
30.35
7.65
5.31
3.47
10.14
11.83
1.77
13.31
4.85
6.26
6.94
10.66
18.10
21.26
1213
13.84
2.44
2.46
5.92
17.14
18.00
14.19
12.31
10.16
8.27
12.80
6.56
11.66
6.1
0.98
8.94

Tasa promedio

Abr19-Mar 20

Robo de auto-
partes

6.87
0.1
0.21
0.03
0.00
0.99
7.53
0.36
0.08
0.29
0.00
0.08
0.49
2.76
1.23
0.09
7.30
0.13
0.16
0.54
0.55
3.00
0.30
4.83
0.03
0.1
0.06
0.04
0.06
0.06
0.02

0.20

Tasa promedio
Abr19-Mar 20
Robo a casa
habitacion

16.82
12.00
17.68
1.20
0.98
6.37
6.14
5.22
22.96
14.73
7.52
0.81
7.88
6.12
4.07
3.24
7.42
0.71
4.28
3.04
3.36
13.09
14.69
4.85
1.30
2.78
7.4
4.65
0.84
2.28
5.31

2.82

**Calculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacién bajo la modalidad con violencia




Anexo F:
Estadisticas de violacion y narcomenudeo por entidad federativa
(Periodo: abril de 2020)

% de viola-
s . L Tasa promedio s ctlz:ic:::r:: LR CE
Entidad V|o|ac1orl Vl.()|aClC1!’1 V|9IaC|on | Abr1g-Marzo % de Y|olac10n delitos contra Narco- Abr19-Mar 20 % Narco-
(totales) simple* equiparada® (violacién) equiparada la libertad menudeo~ (narco- menudeos
y seguridad e
sexual
Aguascalientes 1.46 0.88 0.58 1.70 0.40 43 10.52 15.94 0.04
Baja California 1.56 0.91 0.64 2.27 0.41 45 2113 24.26 0.05
Baja California Sur 0.57 0.46 o.M 2.01 0.20 16 2.84 4.48 0.14
Campeche 0.72 0.10 0.62 1.88 0.86 70 0.72 0.99 0.22
Chiapas 0.66 0.66 0.00 0.91 0.00 43 0.92 1.33 0.09
Chihuahua 1.62 1.34 0.28 233 0.17 35 17.72 15.55 0.04
Ciudad de México 1.03 0.76 0.27 1.48 0.27 26 3.62 6.12 0.03
Coahuila 0.86 0.42 0.45 0.87 0.52 31 25.72 24.82 0.00
Colima 0.89 0.77 0.13 1.32 0.14 23 7.66 16.98 0.15
Durango 0.70 0.70 0.00 0.95 0.00 24 2.06 3.81 0.07
Cuanajuato 0.68 0.60 0.08 0.85 0.2 29 16.42 15.48 0.02
Guerrero 0.49 0.30 0.19 0.72 0.39 39 1.37 1.61 0.09
Hidalgo 1.54 0.95 0.59 1.92 0.38 48 0.82 1.20 0.04
Jalisco 0.31 0.31 0.00 0.44 0.00 1 0.79 1.49 0.22
México 0.65 0.40 0.24 0.93 0.38 39 0.74 1.95 0.09
Michoacan 0.61 0.40 0.21 0.74 0.34 36 2.1 3.94 0.12
Morelos 1.28 1.28 0.00 1.85 0.00 43 2.81 3.87 0.03
Nayarit 0.97 0.90 0.07 0.55 0.08 59 0.37 1.87 0.17
Nuevo Ledn 1.32 0.81 0.51 1.84 0.39 34 6.89 5.63 0.03
Oaxaca 1.09 0.63 0.46 1.20 0.42 51 0.51 0.76 0.09
Puebla 0.79 0.39 0.40 1.1 0.51 29 1.43 0.71 0.01
Querétaro 2.05 1.49 0.56 1.90 0.27 35 3.77 6.04 0.10
Quintana Roo 1.67 1.67 0.00 1.60 0.00 53 3.89 5.18 0.05
San Luis Potosi 1.74 1.74 0.00 1.77 0.00 49 4.71 2.70 0.03
Sinaloa 0.35 0.29 0.06 0.61 0.18 26 0.55 1.60 0.26
Sonora 0.45 0.42 0.03 0.55 0.07 34 9.09 5.97 0.08
Tabasco 0.64 0.64 0.00 115 0.00 30 0.16 0.34 0.20
Tamaulipas 0.64 0.64 0.00 1.22 0.00 45 0.37 0.50 0.44
Tlaxcala 0.29 0.29 0.00 0.63 0.00 100 1.54 1.08 0.05
Veracruz 0.34 032 0.01 0.34 0.04 15 0.50 0.39 0.09
Yucatan 0.09 0.09 0.00 0.21 0.00 40 0.31 1.29 0.00
Zacatecas 0.80 0.43 0.37 1.24 0.46 28 1.35 1.66 0.12

NACIONAL 0.82 0.61 0.21 . 0.21

*Carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes ~FC =fuero comun AFF =fuero federal




Anexo G:

Nota metodoldgica para analisis espacial de trata de personas

Para georreferenciar el niimero de carpetas de investigacion se hizo uso del software libre
Qgis, el cual permitié hacer también los calculos de tasas por cada 100 mil habitantes.
Por su parte, para realizar las correlaciones espaciales entre delitos se utilizo el Programa
GeoDa, el cual es también es de licencia libre.

Sobre los repositorios de datos, para calcular los delitos, y sus tasas por cada 100
mil habitantes, se utilizaron las bases de incidencia delictiva del fuero comdn a nivel
municipal del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica (SESNSP),
actualizadas hastael mesde marzode 2020. Enloqueserefiere las poblaciones municipales
estas fueron obtenidas del Consejo Nacional de Poblacién (CONAPO).

Para identificar los niveles de aglomeracién entre delitos se utilizaron dos medidas: el
indice de Moran -mejor conocido como | de Moran-y los indicadores locales de Asociacion
espacial -conocidos como LISA. Los dos indicadores se distinguen por la desagregacién de
informacién que nos proporcionan.

En el caso, del | de Moran, su lecturaes muy similar al coeficiente de correlacion de
Pearson. Los resultados oscilan entre +1 y -1; mientras el 0 implica un patrén no definido,
los valores cercanos a -1 indican una autocorrelacion negativa y los que se decantan al 1
sefialan una autocorrelacién positiva, en ambos casos se determina no aleatoriedad de
los datos. Es una medida global porque toma en cuenta todas las unidades del territorio
analizado. En el caso de Moran, la matriz de pesos espaciales juega un papel central y
expresion matematica es la siguiente:

n n

Y I Wi
|= =0 j=1

” .o —

2 Wijy7)

=1

En dondey es el valor de la variable en la unidad y y es la media dey w es la matriz de
pesos geograficos para considerar las regiones vecinas.

En el caso de los LISA estos permiten establecer la asociacion espacial entre el valor
que una variable asume en una unidad y los valores de unidades vecinas, de esta forma se
pueden determinar los clisteres que se forman en el territorio, a diferencia del | de Moran
que solo te proporciona un indicador. Asi pue, es una medida que descompone la medida
general que nos otorgan medidas globales como el | de Moran. Su expresiéon matematica
es lasiguiente:

I
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