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| pasado domingo 1°de julio la mayoria de los mexicanos voté abrumadoramente

en favor de Andrés Manuel Lopez Obrador para que se convierta en el préximo
presidente de México. Ejemplar la manera en la que candidatos e instituciones salieron
areconocer que la voluntad de los mexicanos era que el proyecto de L6pez Obrador se
volviese politica plblica para el periodo 2018 -2024. De esta manera, el 1° de diciembre
Andrés Manuel Lopez Obrador serd el presidente de todos los mexicanos, de quienes lo
apoyaron tanto cuanto de quienes manifestaron dudas por su propuesta.

Para una organizacidn civil que se ha reconocido por ser critica ante las fallas y
debilidades de los gobiernos, resulta preocupante que el vencedor de la contienda haya
afirmado en repetidas ocasiones que desconfia de las organizaciones civiles. Aliin maés,
si analizamos sus conductas y vemos que en repetidas ocasiones rechazé participar en
espacios en favor de la educacién, de la seguridad, de la justicia y anticorrupcién, en
la 3ra. Cumbre Ciudadana donde mds de 350 organizaciones planteamos agendas de
politica plblicay por Gltimo en la plataforma #PorUnMéxicoSeguro del Observatorio
Nacional Ciudadano (ONC).

Dada la crisis de violencia que vivimos y la falta de politicas efectivas para combatirlo,
pedimos a los cuatro candidatos presidenciales y los 51 a gobernador, que vertiesen
sus propuestas para ayudar a los ciudadanos a conocer el detalle de qué proponen,
pero sobre todo de como piensan realizarlo. No obstante que se intent por todos los
medios que Lépez Obrador participase, la comunicacién directa fue imposible, muy
extemporaneamente su equipo mandé un documento que carecia de los requisitos
solicitados y que una vez analizado generéd mas dudas que respuestas.

Si bien, alo largo del documento insiste discursivamente en una estrategia de
prevencion por encima de la reaccién, lo que el documento muestra son una serie
de acciones reactivas que reproducen el modelo ya propuesto por Felipe Calderdn.

La similitud es tal, que la frase “mds becarios y menos sicarios” la pronuncié en 2006

el expresidente Calderony en 2012 el actual gobernador de Morelos, Graco Ramirez.

En este sentido, otro aspecto que sobresale es que se plantea mantener a las fuerzas
federales en las calles mientras se fortalecen las policias locales, sin que exista un plan
para que las fuerzas armadas regresen a los cuarteles. Este argumento es justo el mismo
que se manejé durante la administracion de Calderdn.

Incluso laintencién de generar un mando Gnico policial -propuesta por Felipe
Calderény luego por Enrique Pefia - es mas de lo que ya conocemos. Ante las lineas de
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accion que se encuentran en el documento que el equipo de Lopez Obrador le mandé
al ONC, una de las preocupaciones es que se vuelvan a incurrir en los mismos errores
que nos han costado miles de vida debido a diagnésticos imprecisos. Si bien en dicho
documento hay una propuesta interesante y novedosa en cuanto a sustitucién de
cultivos, esta alin es vaga pues se asume que quien siembra amapola o marihuana lo
hace por decision propia, sin vivir en un contexto de amenaza; que lo dejara tras ser
invitada a sembrar maiz, sin claridad de los apoyos, costos o arquitectura institucional
que estoimplica.

Otro elemento que se diferencia de las pasadas administraciones es que su nocién
de lainseguridad descansa en un abordaje de acuerdo con el cual la privaciényy
marginacién de ciertos sectores es el origen de la delincuencia. En ese sentido, supone
que unainversiéon en los grupos “marginados” tendria efecto en los niveles de delito.
Aunque los efectos de las crisis econémicas, la pobreza y desigualdad en los indices
de criminalidad han sido ampliamente estudiados (desde la tradicién econémicay
socioldgica), esta interpretacion tiene dos limitantes importantes: 1) Se puede correr
el riesgo de criminalizar la pobreza, lo que la literatura llama “el determinismo de la
miseria’, 2) Esto supone que los indices delictivos solo reflejan los efectos de la privacion
y frustracién de algunos sectores, sin considerar otras dindmicas de delito en las que
estos elementos no son necesariamente los mas relevantes.

Uno de los aspectos que mas llama nuestra atencion tras analizar el documento
en cuestién, es la confusidn de responsabilidades y alcances del gobierno federal, por
encima de las competencias estatales, incluso propone una Secretaria de Seguridad
Plblica Nacional, lo que es un peligro para el federalismo y para realizar dicha
iniciativa se requiere de una reforma constitucional. Desde esta perspectiva, una de
las preocupaciones es que se minimicen las complejas problematicas locales que mas
afectan a la poblacién.

Hace seis afos el gobierno de Enrique Pefa Nieto recibié el pais en un proceso de
mejora de las condiciones de incidencia delictiva: la tasa de carpetas de investigacidn
de homicidio doloso de 2011 a 2012 disminuyd en un 5.36% ya que pasé de 19.37a18.33
casos por cada 100 mil habitantes; en 2012 Tijuana, Ciudad Juarez y Monterrey era
ejemplos internacionales de éxito en términos de pacificacion del pafs; la mayor parte
de los delitos se encontraban en descenso y la violencia se encontraba contenida a ocho
entidades. Laimprovisacion, los errores en la toma de decisiones, la falta de un canal
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abierto de comunicacién con la sociedad civil para ser contrapeso y el cerco informativo
alrededor del tema de seguridad en los primeros dos anos de gobierno, fueron clave
para que la baja en delitos se acabase y que hiciera de este, el sexenio mas violento de la
historia reciente.

El1°de diciembre, el presidente Andrés Manuel Lépez Obrador recibird un pafs con
una situacién atin mas compleja que la de hace seis afos, pues el homicidio doloso
continuara creciendo entre el 5.5y el 15%. Ademas, aumentaran diversas conductas
delictivas como el narcomenudeo, robo de vehiculo, robo con violencia y robo a negocio.
Si esto no fuera suficiente, en 28 de las 32 entidades se vive una abierta crisis de violencia
o, por lo menos, un incremento importante de la incidencia delictiva. Si inicamente se
analizan los datos de enero a abril 2018 y se les compara con el mismo periodo de 2017,
podemos observar un crecimiento de las tasas de homicidio doloso de 20.01%; del robo
conviolencia de 8.69%; del robo de vehiculo de 6.28%, del narcomenudeo de 34.98%y
de las violaciones sexuales de 0.26%.

La estadistica oficial y la propia experiencia de la poblacion revelan que el préximo
presidente no tendra suficiente tiempo para festejar, el 1° de diciembre debera contar con
un plan claroy objetivo, con indicadores de desempefio y resultado, dejando un lado los
clasicos discursos de campafa para enfrentar los retos de poner a operar un Estado tan
complejoy politizado como el nuestro; en donde debera tener claro de dénde van a salir
los recursos para enfrentar la violenciay donde serd imperativa la presencia de voces
criticas que lo ayuden a entender que por decreto el pafs no se pacifica. Las dudas de la
campafa deben en parte quedar a un lado, es hora de cerrar filas con las instituciones,
es hora de pensar en el bien de los mexicanos y desear que este sea realmente el mejor
gobierno que hayamos tenido, porque si le va bien al presidente Andrés Manuel, nos va a
ir bien a todos.

Desde el ONC estamos dispuestos a donar nuestro conocimiento, tiempo y
experiencia para la construccion de ese Plan Nacional que debe llevar a que los
mexicanos podamos vivir en paz. Desde el ONC estaremos atentos a las acciones
que emprende la autoridad como siempre lo hemos hecho con cualquiera de las
administraciones federales o estatales, continuaremos con la publicacion del Reporte
sobre Delitos de Alto Impacto, asf como con los estudios especiales e investigaciones
que coadyuven a dar a conocer las condiciones del pais en materia de seguridad y
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justicia, siempre listos para reconocer los logros y criticar lo que no funcione con base en
informacién objetiva y rigor metodolégico.

Este gobierno més que ningln otro -dada su apabullante victoria- necesita aliados
que sean voces criticas y constructivas, que le ayuden a la rendicidn de cuentas porque
los dos tltimos gobiernos nos heredan mas de 250 mil victimas de homicidio, decenas
de desaparecidos y millones de victimas del delito, y eso no se debe repetir. En este
sentido, cada uno de nosotros y de las autoridades entrantes debemos recordar que
todos vamos en el mismo barcoy es interés de todos, pacificar el pafs.

FRANCISCO RIVAS
Director General
@frarivasCol
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La delincuenciay violencia tienen mltiples expresiones, los asesinatos representan
una de las méas graves debido a sus altos costos sociales no monetarios, llenan de
doloralas familiasy a la sociedad entera. Lamentablemente, en nuestro pais no se
trata de hechos aislados o infrecuentes, sino de una situacién que se ha vuelto habitual,
estructural, que tiene distintas manifestaciones y en la que participan diversos agentes.
La crisis de seguridad que enfrenta México comenz0 a apreciarse cuando inicié el
combate frente al crimen organizado. En este sentido, es importante mencionar que la
violencia ejercida por los grupos delincuenciales no solo ha aumentado, sino que se ha
vuelto un componente importante de su actuar para controlar determinados territorios.
Mientras que simultineamente pareciera que el interés de las autoridades por hacer
frente al problema disminuye, pues solo continuamos escuchando los habituales
discursos que refieren los avances en la materia que aparentemente dan cuenta de que
las cosas van bien.

Sin embargo, la realidad con la que nos enfrentamos diariamente revela una
situacion muy distinta, pues en relacién con el homicidio doloso, este fue el segundo
mes con mas e carpetas de investigacion (2 413) de los Gltimos 22 afios, es decir, desde
que se tienen cifras oficiales. Ello se debe a que dichas estadisticas dan cuenta de 2 795
victimas, que equivalen a una tasa de 2.24 por cada 100 mil habitantes. En este sentido,
es importante no olvidar que detras de cada cifra no solo hay una persona a la que le fue
arrebatada la vida, sino una familia y una comunidad con un dafio irreversible generado
por el vacio que genero el actuar de la delincuencia. Con la finalidad de tener presente lo
anteriormente mencionado, a continuacién recordamos algunos de los hechos en donde
perdieron la vida algunas de las victimas reportadas en las cifras oficiales.

El 2 de abril, ocho civiles armados y un policia murieron durante un enfrentamiento
ocurrido enJalostotitlan, Jalisco, luego de que los policias fueran atacados cuando
realizaban un recorrido de vigilancia. Un dfa después, cinco estudiantes de la
Universidad Auténoma de la Ciudad de México (UACM) se encontraban en la via pdblica
cuando tres sujetos se acercaron y comenzaron una discusion, uno de ellos sacé un arma
y disparé contra los universitarios, asesinando a tres. El 12 de abril, un grupo armado
acribill6 a un escoltay comandante de homicidios de |a Fiscalfa General de Justicia del
Estado de México (FCJEM) en Cuautitlan lzcalli, mientras se encontraban estacionados.
Gilberta Camarilloy su esposo, Omar Tejeda, fueron asesinados en su automovil la
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noche del miércoles11 de abril en Izlicar de Matamoros, Puebla, luego que dos sicarios
les dieran alcance en una motoy les dispararan.

La violencia politica también va en aumento, el alcalde con licencia deJilotlan de
los Dolores, Jalisco, Juan Carlos Andrade, fue asesinado por hombres armados, el 15 de
abril, sobre la carretera que va a Tepalcatepec, Michoacan. Dos dias después, seis policias
estatales fueron asesinados en una emboscada en la comunidad Las Mesillas, sierra de
Zihuatanejo, Guerrero, tenfan el tiro de gracia y les robaron sus armas de cargo. El 20 de
abril, el sacerdote Juan Miguel Contreras, vicario en Tlajomulco de Zufiga, Jalisco, fue
asesinado en una notaria parroquial en Guadalajara; suman 23 sacerdotes asesinados en
lo que va del actual sexenio.

El 23 de abril, la Fiscalia de Jalisco informo que los tres estudiantes de cine
secuestrados en Tonald el 19 de marzo fueron asesinados y disueltos en acido sulfirico
por el CartelJalisco Nueva Generacion; pero el Instituto Jalisciense de Ciencias Forenses
(1ICF) asegurd que, hasta el momento, no hay pruebas cientificas que confirmen su
muerte, ni indicio alguno que corresponda al perfil genético de uno de ellos. Dos dias
después, en Canctin, Quintana Roo, fue encontrado un vehiculo con cinco cuerpos,
cuatro de ellos embolsados. Un video, del 29 de abril, revel6 el ajuste de cuentas entre
“Los Rodolfos”y el “Cartel de Tlahuac”, donde tres sicarios balearon a cinco hombres en la
delegacion Iztapalapa en la Ciudad de México, tres murieron.

Lamentablemente, los casos de personas desaparecidas también han incrementado
en abril, el dia 2, el “Colectivo Solecito” localizé la fosa mds grande del pafs al norte del
puerto de Veracruz, donde se han hallado 287 cuerpos. El dia17, un comando armado
irrumpi6 en un balneario de San Miguel de Allende, Guanajuato, sustrayendo a cuatro
personas. El 26 del mismo mes, fueron hallados calcinados los dos vehiculos de los seis
jovenes que desaparecieron en Oaxaca el 27 de marzo. Ante este panorama que vivimos
en la mayor parte del territorio nacional, para lograr la seguridad de los ciudadanos
habrad que abordar la inseguridad y la violencia a partir de un enfoque transdisciplinario,
es decir, considerar su andlisis y medidas de prevencién como un intento de
convergencia multidisciplinaria.

El presente reporte del Observatorio Nacional Ciudadano de Seguridad, Justiciay
Legalidad (ONC) da seguimiento mensual a la incidencia de los 12 principales delitos de
alto impacto a nivel estatal, regional y nacional, con base en los registros del Secretariado
Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Piblica (SESNSP) y con el objetivo de
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establecer los avances y retrocesos en materia de seguridad; asi como de identificar
desfases e inconsistencias en la captura de los delitos denunciados y los registrados
por las instituciones de procuracién e imparticién de justicia, para poder contar con
informacién veraz.

Este reporte se divide en 12 secciones, cada una analiza un delito de alto impacto en
términos absolutos y en tasas por cada 100 mil habitantes. Las primeras cinco secciones
exponen un analisis de victimas para los delitos de homicidio doloso, homicidio culposo,
secuestro (fuero comuny federal), extorsion y trata de personas. En las siguientes cinco
se analizan las carpetas de investigacion iniciadas por robo con violencia, robo de
vehiculo, robo a casa habitacion, robo a negocio y robo a transelinte. Posteriormente
se hace el analisis de carpetas de investigacién por violaciones sexuales. Por (ltimo, se
analizan las carpetas de investigacién por narcomenudeo.

)

REGRESAR AL INDICE



/\

/\

Homicidio
dolosoy
feminicidio

REGRESAR AL INDICE

CIUDADANO
'SEGURIDAD, JUSTICIA Y LEGALIDAD™



Homicidio doloso y feminicidio
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Crafica1. Victimas de homicidio doloso y feminicidio
en México (abril 2018)

En el cuarto mes de 2018 el nimero de victimas por
homicidio doloso fue de 2 720, mientras que las de
feminicidio fueron 75, con lo cual se tuvo un total 2 795
victimas a nivel nacional.

Es el tercer mes con mas victimas desde 2014, es decir,
desde que se tienen registros oficiales de victimas.

En cuantoalas 2 413 carpetas de investigacion, es la
segunda cifra mas alta desde que se tienen registros
oficiales de estas (1997).

Grafica 2. Victimas de homicidio doloso y feminicidio
por modalidades (abril 2018)

De las 2 795 victimas de homicidio doloso y feminicidio,
1918 se cometieron con arma de fuego, 288 con arma
blanca, 541 con otro elemento y en 48 casos no esta
especificado.

En abril 2018, en promedio, cada 15 minutos y 28 segundos se registro

una victima por homicidio doloso y feminicidio en México”

12 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018



Homicidio doloso y feminicidio E
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Crafica 3. Victimas de homicidio doloso y feminicidio por sexo
(abril 2018)

Del total de victimas (2 795) que perdieron la vida a

través de acciones intencionales, 2 449 fueron hombres,

285 mujeresy en 61 casos no se identifico el género.
De los 344 asesinatos dolosos de mujeres, sélo el
21.80% fue catalogado como feminicidio.

Meno;e;:!’/e edad No identificado
4% \\ / 2.18%

No especificado

11.95%
\

\

Adultos (18 o0 +)
81.93%

Crafica 4. Victimas de homicidio doloso y feminicidio por edad
(abril 2018)

La distribucion de las edades de las victimas de
homicidio doloso y feminicidio fueron: menores de
edad 110, mayores de 18 afos 2 290, no especificado 334
y noidentificados 61.

‘ En Baja California se registré la tasa mas alta de homicidio doloso y

feminicidio con victimas por cada 100 mil habitantes durante abril de

2018”

13 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018
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Craficas. Victimas de homicidio doloso y feminicidio de enero a abril (2015-2018)

De enero a abril de 2018 se contabilizan 10 664 victimas
de estos delitos, de las cuales, el 97.48% corresponden
a homicidios doloso y 2.52% a feminicidios; el 69.85%
se cometié con arma de fuego; el 88.10% eran del sexo
masculino; y el 80.16% eran mayores de edad.

Es la cifra mas alta al comparar con los primeros cuatrimestres
desde 2014, es decir, desde que se publican cifras oficiales.

Es mayor que el mismo periodo de 2017 en 21.20%, lo que
representa 1865 victimas. Con respecto a las 9158 carpetas de
investigacion, también se ubica en el primer lugar, desde 1997.

En Guanajuato (1 012), Baja California (940) y Guerrero (897) se

acumulan mas de una cuarta parte (26.72%) del total, en los
cuatro primeros meses de 2018.

14 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Variacion de las victimas de
homicidio doloso y feminicidio
(marzo’18 vs. abril'18)

2804>2 795

marzo’l8 abril'18

Disminucion del

¥-0.32%

_——————

La disminucion de estos ilicitos respecto a
marzo fue de 0.32%, lo que se traduce en
una diferencia de nueve victimas.

Pero hay un incremento si se compara
con abril de 2017 de 25.34%, es decir, 536
victimas.

Promedio diario de victimas de
homicidio doloso y feminicidio
(marzo18 vs. abril'18)

cada 24 hrs

90.45<93.17

marzo’l8 abril'18

Aumento del

13.00%

_——————

El promedio diario en abril fue de 93.17
victimas, 3.00% superior al promedio
diario en marzo.




Victimas de homicidio doloso

Homicidio doloso y feminicidio por entidad

(abril 2018 y promedio 12
meses atras)

Tabla1. Victimas de homicidio doloso y feminicidio por entidad Las2795 Vl(ftllnj]ajs de horrnudm
(abril 2018 y promedio 12 meses atras) doloso y feminicidio se registraron en

2 413 carpetas de investigacion,
lo que significa que 15.83% de las
victimas fueron asesinadas en eventos
en los cuales perdié la vida mas de una

PROM 12 MESES VAR ABR18 VS 12

ENTIDAD 2 ABR18 2
ATRAS MESES ATRAS

Tp (ABR18)

1 Baja California 212.50 263 23.76% 9.41% persona.
2 Guanajuato 154.83 263 69.86% 9.41%
0 o, . o .

: Cuerrero 22133 233 5.27% £34% La media nacional en abril fue

4 Estado de México 206.33 205 -0.65% 7.33% O o %

5 Jalisco 145.08 181 24.76% 6.48% de 87.34 victimas, 9.16% mayor

6 Chihuahua 165.42 140 41537% 5.01% respecto al promedio de 12 meses atras;
7 Veracruz 160.25 134 -16.38% 479% asimismo, este promedio nacional fue

i A o) 0 9 o

8 Ciudad de México 103.33 133 28.71% 4.76% superado IRE entidades federativas.
9 Puebla 95.83 125 30.43% 4.47%
10 Michoacan 12533 122 -2.66% 4.36% )

1 Oaxaca 90.58 118 30.27% 4.22% - El mayor numero de victimas
i2 Si”a“oa Ti.CE i %0 4085 por estos delitos se presenté en Baja

1 T i .92 108 8.099 869 . . .

: . o ok RS California (263) y Guanajuato
14 Nuevo Ledn 54.33 66 21.47% 2.36% (263)' por Segunda ocasion y en meses
15 Sonora 62.42 65 4.14% 233% consecutivos esta tltima entidad
16 Quintana Roo 35.92 63 75.41% 2.25% ocupa el primer lugar nacional;

Chi . 6 159 159 )

b e LIk O S i posteriormente se encuentran
18 Morelos 54.92 57 3.79% 2.04% X
19 San Luis Potosf 46.58 53 13.77% 1.90% Guerre ro (233) Estas entidades
20 Colima 68.92 52 -24.55% 1.86% concentraron mas de una cuarta parte
2 Nayarit 38.25 47 22.88% 1.68% (27.16%) del total nacional.
22 Zacatecas 58.00 42 -27.59% 1.50%
23 Tabasco 36.33 40 10.09% 1.43%
24 Coahuila 20.50 19 -7.32% 0.68% - El mayoraumento abSOIUtO
25 Hidalgo 19.67 18 -8.47% 0.64% en abril respecto al promedio de
26 QuT;étaro 16.58 ° 3.52% 0.57% los 12 meses anteriores, se dio en
2 Baja California S 6. ] 73.579 0.549 . .

7" Baja California Sur o . ——rt — Guanajuato con108.17 victimas.
28 Aguascalientes 7.75 13 67.74% 0.47% . .
- Tlaxcala . - S 11% py— Mientras que el mayor mcremento
30 Yucatdn 3.08 8 159.46% 0.29% porcentual se presenté en Quintana
31 Durango 18.25 7 -61.64% 0.25% R00 con 75.41%, equivalente a 27.08
32 Campeche 517 3 -41.94% 011%

victimas

Nacional 2560.42 2795 100.00%

En 15 entidades presentaron
variaciones al alzay17ala baja, al
comparar laincidencia en abril con el
promedio de los 12 meses previos.

15 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018




Homicidio doloso Tasas 100 habs. de victimas

de homicidio doloso y
feminicidio segun entidad
(abril y promedio 12 meses
atras)

Tabla 2. Tasas 100 mil habs. de victimas de homicidio doloso y feminicidio segtin entidad

(abril 2018 y promedio 12 meses atras) Latasa nacional de homicidio

doloso y feminicidio, en abril, fue
de 2. 24 victimas por cada 100 mil
habitantes. Es la tercera tasa mas alta

BN PROM12/MESES ABR18 /100 MIL VAR ABR’18\{512 VAR ABR 18 V'S . 3 )
ATRAS MESES ATRAS TASANAL. desde que se tienen registros oficiales
1 Baja California 5.91 7.24 22.53% 223.01% de victimas, es decir, desde enero de
2 Colima 9.18 6.84 -25.45% 205.48% 2014.
3 Cuerrero 6.13 6.43 4.88% 186.85%
4 Cuanajuato 2.61 4.42 69.12% 97.20%
5 Sinaloa 3.92 373 -4.90% 66.30% - Dichatasa, tuvo incremento de 8.37%
6 Quintana Roo 214 3.69 72.05% 64.47% enrelacién con el promedio de los
7 Chhuahua 4.36 3.67 -15.97% 63.70% 12 meses previos. Destaca que 13
8 Nayarit 3.00 3.64 21.42% 62.54%
9 Tamaulipas 275 2.95 7.24% 31.65% entidades la superaron.
10 Oaxaca 2.23 2.89 29.73% 28.93%
i Vorelos 2.78 2.87 2.99% 27.99% - EnBaja California seregistré la
12 Zacatecas 3.62 2.61 -27.99% 16.28% . ..
13 Michoacan 2.69 2.60 -3.11% 16.16% mayor tasa con 7.24 victimas por
cada 100 mil habitantes, es decir,
14 Jalisco 178 2.21 23.82% -1.46% 223.01% superior a la nacional (2.24);
15 S 2o7 213 3.09% s cabe destacar que esta posicion la
16 Puebla 1.51 1.96 29.57% -12.44% .
17 San Luis Potosf{ 1.66 1.88 13.08% ‘16.27% Ocupa por prlmera vez (2034) En
18 Baja California Sur 6.98 1.80 -74.20% -19.62% segundo y tercer Iugar estan las tasas
19 Veracruz 1.96 1.63 -16.82% -27.25% de Colima (6.84)y Guerrero (6.43).
20 Tabasco 1.49 1.63 9.29% -27.26%
21 Ciudad de México 1.17 1.51 28.96% -32.46% c .
s Nuevo Ledn 104 105 20.21% 44.43% - En Guanajuato se registré el mayor
23 | Estado de México 118 116 1.67% -48.03% incremento absoluto en abril
24 Chiapas 0.85 110 30.05% -50.82% respecto al promedio de los 12 meses
25 Aguascalientes 0.58 0.97 66.15% /5663?/0 previos, el cual fue de 1.81 victimas por
26 Tlaxcala 0.87 0.90 4.17% -59.74% . .
- Querétaro o090 e a54% EsREoh Fada 100 mil habitantes. El mayor
28 Coahuila 0.67 0.62 -8.09% -72.32% [ncremento pO rce ntual se 0bserV6
29 Hidalgo 0.67 0.60 -9.21% -73.05% en Yucatan con157.06%, equivalente
30 Durango 101 039 -61.92% -82.80% a 0.22 victimas por cada 100 mil
31 Yucatan 0.14 0.36 157.06% -83.77%
32 Campeche 0.55 032 -42.59% -85.88% personas.

Al comparar laincidencia en abril con
el promedio de los 12 meses previos, se
observa que este ilicito aumentd en 19
entidadesy en 13 disminuy6.

16 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018




Homicidio doloso y feminicidio

ENTIDADES FEDERATIVAS
Homicibio DoLoso
(100K)

0.77-4.06
4.06-833
8.33-12.88
12.88-17.00

17.00-32.38

REGION

Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste
Zona Occidente
Zona Sureste

NACIONAL

Mapa 1. Tasas de victimas de homicidio doloso y feminicidio por entidades
(enero a abril 2018)

La tasa por cada 100 mil habitantes de la regién noroeste (4.15) fue la mas
altay sobrepasé la nacional (2.24) en 85.11%. De las cinco entidades que
integran esta regién, discrepan las tasas en Sonora (2.13) y Baja California
Sur (1.80) al estar por debajo de la nacional en 4.90y19.62%.

También, en la regién occidente (2.61) y centro (2.26) se superd la tasa
nacional,en16.34y 0.82%. En sentido contrario, en las dos regiones
restantes se tuvieron tasas inferiores a la nacional: noreste (1.13) en 49.57%
y sureste (1.70) en 24.14%.

17 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Tasa de victimas de
Homicidio Doloso y
Feminicidio por entidades

(abril 2018)

Latasa nacional de homicidio
dolosoy feminicidio en el primer
cuarto del ano fue de 8.55 victimas
por cada 100 mil habitantes, fue

rebasada por las tasas en 14 entidades.

Es la tasa mas alta al contrastar los
primeros cuatrimestres desde que

se publican cifras oficiales (2015). Es
mayor que el mismo periodo de 2017
en 20.01%, equivalente a 1.43 victimas
por cada 100 mil habitantes.

Las mayores tasas por cada 100 mil
habitantes se registraron en Colima
(32.38), Baja California (25.87),

Guerrero (24.74), Guanajuato
(17.00) y Chihuahua (15.38),
sobrepasando la tasa nacional en
278.77,202.59,189. 44,98.88 Y 79.89%,
respectivamente.

En contraste, las menores tasas

se registran en Yucatan (0.77),
Campeche (1.69) y Aguascalientes
(2.54), siendo inferiores a la

nacional en 90.96, 80.27y 70.27%,
correspondientemente.







Homicidio culposo

No especificado
1.39% Con arma de fuego
1.18%

A Con arma blanca

0.07%

Con otros elementos
20.78% T

En accidentes de transito
76.59%

Crafica 6. Victimas de homicidio culposo por modalidades (abril 2018)

Se registraron 1444 victimas por homicidio culposo en abril de 2018,
de las cuales 17 se cometieron con arma de fuego, una con arma blanca,
1106 en accidente de transito, 300 con otros elementos y en 20 no esta
especificado.

Este mes ocupa el quinto lugar con méas victimas de los Gltimos 12 meses.
Mientras que las 1278 carpetas de investigacién ocupan el sexto lugar de
los Gltimos 12 meses.

En abril de 2018, cada 29 minutos y 55 segundos hubo, en promedio,

una victima por el delito de homicidio culposo en el pais”

1 9 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018



Homicidio culposo a

No identificado

/

6.44%

Mujer
18.63%

\

Hombres
74.93%

Crafica 7. Victimas de homicidio culposo por sexo
(abril 2018)

De las 1444 victimas de homicidios culposos, 1082
eran hombres, 269 mujeres y en 93 no se identificd
el sexo.

No identificado
6.44% Menores de edad

\ 7 1115%

No especificado
1517%

Adultos (18 0 +)
67.24%

Crafica 8. Victimas de homicidio culposo por edad
(abril 2018)

Del total de victimas de este delito (1 444) en el
cuarto mes de 2018, 161 eran menores de edad, 971
adultos, en 219 no esté especificado y en 93 no fue
identificada.

En abril de 2018, la tasa mas alta de homicidio culposo se tuvo en

Guanajuato con 2.76 victimas por cada 100 mil habitantes”

20 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP actualizados al 20 de mayo 2018



Homicidio culposo a
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Crafica 9. Victimas de homicidio culposo de enero a abril (2015-2018)

En el periodo enero—abril de 2018 hubo 5 719 victimas de
homicidio culposo, de estas, el 75.76% fueron accidentes de
transito; el 74.75% eran hombres y el 66.01% eran mayores de 18
anos.

Desde gue se tienen cifras oficiales de victimas (2014), los
primeros cuatro meses de 2018 tienen la cuarta mayor cantidad
de victimas. Es inferior al mismo periodo de 2017 en 6.64%, lo
que se traduce en 407 victimas. Respecto al nimero de carpetas
de investigacidn de este periodo (5 094), ocupan el 15° lugar
desde 1997.

Una cuarta parte de los homicidios culposos (23.41%) en el

primer cuatrimestre de 2018 se registraron en Guanajuato (626),
Michoacan (369) y Jalisco (344).

21 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP actualizados al 20 de mayo 2018

Variacion de las victimas de
homicidio culposo (marzo'18
vs. abril’18)

1589>1444

marzol8 abril’18

Disminucion del

¥-9.13%

_—

La incidencia de homicidio culposo en
abril fue 9.13% menor que la del mes
anterior, traducido en una diferencia de
145 victimas.

Respecto a abril de 2017, el delito decrecid
9.86%, es decir, seis victimas.

Promedio diario de victimas de
homicidio culposo (marzo'18
vs. abril’18)

[ELEWZEITH

51.26 > 48.13

marzo’l8 abril'18

Disminucion del

¥-6.10%

_—

En promedio, en abril se registraron
diariamente 48.13 victimas, cifra inferior
6.10% al promedio diario de marzo.




Homicidio culposo

Tabla 3. Victimas de homicidio culposo por entidad
(abril 2018 y promedio 12 meses atras)

O 00 N O 1AW=

%GN::O

22 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP actualizados al 20 de mayo 2018

ENTIDAD

PROM 12 MESES
ATRAS

Guanajuato 200.75
Nuevo Ledn 59.42
Michoacan 90.58
Puebla 75.58
Jalisco 7117
Oaxaca 76.00
Chiapas 68.83
Tamaulipas 7333
Ciudad de México 62.08
Veracruz 63.17
Sinaloa 57.42
Guerrero 49.33
Sonora 41.92
Estado de México 82.58

| MediaNacional | 45.00

Coahuila 23.67
San Luis Potosf 27.42
Morelos 24.67
Tabasco 41.75
Aguascalientes 16.83
Querétaro 28.67
Hidalgo 46.67
Chihuahua 32.25
Baja California 3317
Colima 9.00
Quintana Roo 11.58
Zacatecas 14.00
Nayarit 6.75
Baja California Sur 7.83
Durango 20.33
Campeche 7.75
Yucatan 3.75
Tlaxcala 11.67

Nacional 1439.92

148
103
93
82
81
70
70
63
63
62
59
57
53
49

1444

VAR ABR"18 VS 12
MESES ATRAS

-26.28% 10.25%
73.35% 7.13%
2.67% 6.44%
8.49% 5.68%
13.82% 5.61%
-7.89% 4.85%
1.69% 4.85%

-14.09% 4.36%
1.48% 4.36%
-1.85% 4.29%
2.76% 4.09%
15.54% 3.95%
26.44% 3.67%

-40.67% 3.39%

. o02% |

64.79% 2.70%
34.95% 2.56%
45.95% 2.49%
-18.56% 2.35%
84.16% 2.15%
4.65% 2.08%

-40.00% 1.94%
-19.38% 1.80%

-36.68% 1.45%
133.33% 1.45%
55.40% 1.25%
714% 1.04%

107.41% 0.97%
40.43% 0.76%

-50.82% 0.69%
3.23% 0.55%
113.33% 0.55%
-65.71% 0.28%

TP (ABR"18)

100.00%

Victimas de homicidio
culposo por entidad (abril
2018 y promedio 12 meses
atras)

Los decesos de las 1 444 victimas
fueron reportadosen1 278
carpetas de investigacion, lo que
indica que 12.99% de las victimas
perdieron la vida culposamente con
al menos otra.

La media nacional en abril fue de
45.13 victimas e incrementd 0.28%
respecto al promedio los 12 meses
previos; fue sobrepasada por las
tasas en 14 entidades.

La mayor cantidad de victimas
de este delito se registraron en
Guanajuato (148), este lugar lo
ocupa desde enero de 2016; le siguen
las tasas en Nuevo Ledn (103) y
Michoacan (93). Las tres entidades
acumularon 23.82% del total
nacional.

La mayor alza absoluta en abril
respecto al promedio de los 12 meses
previos se registré en Nuevo Ledn
con 43.58 victimas. Mientras que el
mayor incremento porcentual
se presentd en Colima con133.33%,
equivalente a 12 victimas.

En abril respecto al promedio

de los 12 meses anteriores, 20
entidades registraron aumentosy 12
disminuciones.




Homicidio culposo Tasas 100 habs. de victimas

de homicidio culposo segtin
entidad (abril y promedio
12 meses atras)

En abril latasa nacional de
homicidio culposo fue de1.16
victimas por cada 100 mil habitantes;
es la quinta mayor de los Gltimos 12

Tabla 4. Tasas 100 mil habs. de victimas de homicidio culposo segtin entidad
(abril 2018 y promedio 12 meses atras)

meses.
PROM 12 MESES VAR ABR 18 VS 12 VAR ABR 18 V'S
# ENTIDAD % ABR18 /100 MIL =
ATRAS MESES ATRAS TASA NAL.
Esta tasa decreci6 0.46% respecto al
1 Colima 1.20 2.76 130.65% 138.79% romedioidellosazim e
2 Guanajuato 3.39 2.49 26.71% 114.79% promedio ae ios eses anteriores
3 Aguascalientes 127 232 82.53% 100.17% y fue superada por las tasas en18
4 Michoacan 1.94 1.98 219% 71.40% entidades.
5 Nuevo Leén 113 1.94 71.67% 67.86%
6 Sinaloa 1.89 1.93 2.16% 66.59%
7 Morelos 1.25 1.81 44.78% 56.46% L, .
8 Sonora 1.39 174 25.30% 50.09% . Latasa mas alta sealcanzé en
9 Tamaulipas 202 172 14.81% 48.65% Colima con 2.76 victimas por cada
10 Oaxaca 1.87 1.71 -8.31% 48.04% . . o
. Cuerrero i 5 15 1% 25.839% 100 mil ha'bltantes, 138.79% mayor
12 Querétaro 138 1.43 3.56% 23.89% que la nacional (1.16); lugar que no
13 Tabasco 171 139 19.13% 19.67% ocupaba desde enero de 2015. En 2°y
Baja California S 0.96 609 109 0
14 BayaRallomid Sur ’ e 37.00% 140 3°lugar se encuentran Guanajuato
15 San Luis Potosi 0.98 131 34.27% 13.14% !
16 Puebla 119 1.29 7.75% 11.18% (2.49)y Aguascahentes (2.32).
17 Chiapas 1.28 1.29 0.80% 11.05%
18 Coahuila 0.78 1.27 63.41% 9.97%
| Naconal | 116 116 | 046% | : :
- AL A . Al comparar abril con el promedio de
19 Nayarit 0.53 1.08 105.51% -6.29% ) .
20 Quintana Roo 0.69 1.05 52.56% -9.04% IOS12 meses anterIOI’ES, en COIlma
21 Jalisco 0.87 0.99 12.98% 14.64% se presentd el mayor aumento
22 Hidalgo 1.58 0.94 -40.47% -18.85% con1.57 victimas por cada 100 mil
23 Zacatecas 0.87 0.93 6.56% -19.62% ) ) o
! Campeche 0.83 0.84 2.22% 2714% habitantes, equivalente a130.65%.
25 Veracruz 0.77 0.75 -2.34% -34.85%
26 Ciudad de México 071 0.72 1.68% -38.07%
H _ 0, / o) . . P
! Chihuzhua o8 008 Skl Bl En 21 entidades este delito aumenté
28 Baja California 0.92 0.58 -37.34% -50.08% » X
- Blkanes E - “5118% ey y en 11 decreci6, al comparar abril
30 Yucatan 0.7 0.36 11.37% -68.58% contra el promedio de 12 meses
31 Tlaxcala 0.89 030 -66.11% -74.02% anteriores
32 Estado de México 0.47 0.28 -41.31% 75.96% ’

23 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018




Homicidio culposo a

ENTIDADES FEDERATIVAS

Homicipio CuLposo
(100K)
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Mapa 2. Tasas de victimas de homicidio culposo por entidades (enero a abril 2018)

Los registros en la regidn occidente presentan la mayor tasa
con1.53 victimas por cada 100 mil habitantes, superando la
nacional (1.16) en 32.49%. De las ocho entidades que integran
dicha regidn, las tasas en Nayarit (1.08), Jalisco (0.99) y
Zacatecas (0.93), discrepan al ser inferiores a la nacional.

En este mismo sentido, la tasa en la regidén noroeste (1.18)
rebasan la tasa nacional en 2.03%. En sentido opuesto, las
tasas de las regiones centro (0.92), sureste (1.08) y noreste
(1.13) presentaron tasas por debajo de la nacional en 20.49,
6.94y2.78%.

24 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Tasa de victimas de
Homicidio culposo por
entidades (abril 2018)

Enel primer cuatrimestre de
2018 la tasa nacional de homicidio
culposo fue de 4.58 victimas por
cada 100 mil habitantes; esta

fue superada por las tasas en17
entidades.

Desde que se publican cifras oficiales
de victimas (2014), los primeros
cuatro meses de 2018 presentan

la cuarta mayor tasa; hay un
decremento de 5.56% al comparar
con el mismo periodo de 2017, que
corresponde a 0.01 victimas por cada
100 mil habitantes.

En Guanajuato (10.52), Sinaloa
(7.98), Michoacan (7.87),
Tamaulipas (6.72), e Hidalgo
(6.68) se tienen las mayores tasas
en este periodo, son mayores que la
nacional en129.39, 73.96, 71.71, 46.55
Y 45.63%.

Por otro lado, las menores tasas

se registraron en Yucatan (0.86),
Tlaxcala (1.43), Estado de México
(1.47), Ciudad de México (2.75)y
Chihuahua 3.07).




Secuestro
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18.69% —

\
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Crafica1o. Victimas de secuestro por tipo de fuero
(abril 2018)

En abril se tuvo conocimiento oficial de que 107
personas fueron privadas de su libertad ilegalmente,
de estas, 20 fueron registradas en ministerios piblicos
federales y 87 en ministerios publicos locales.

El mes de analisis tuvo el menor nimero de victimas
desde noviembre de 2015.

Otro tipo de secuestros

o Secuestro con
3.45% \ /calidad de rehén
Secuestro exprés 5.75%
3.45% —

\

Secuestro para Secuestro
causar daiio extorsivo
3.45% 83.91%

Grafica11. Victimas de secuestro del fuero comin
por modalidades (abril 2018)

Las caracteristicas de las victimas de secuestro
Gnicamente son publicas para el fuero comdn. Por lo
tanto, de las 87 victimas del fuero comun, 73 fueron
secuestros extorsivos, cinco con calidad de rehén, tres
para causar dafo, tres exprés y tres fueron otro tipo de
secuestros.

Con relacién a las 80 carpetas de investigacion del fuero
comiin, se colocé como la octava cifra menor desde que
se tienen registros plblicos oficiales.

En México, durante abril 2018, cada 6 horas y 44 minutos, en

promedio, una persona fue secuestrada”

26 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018



Secuestro m

No identificado

e

2.30%

Hombre
75.86% ——

\
Mujer
21.84%

Grafica12. Victimas de secuestro del fuero comiin por sexo
(abril 2018)

Las victimas secuestradas y reportadas ante un
ministerio publico local (87),19 eran mujeres, 66
hombresy en dos casos no se identificé el género.

No especificado
2.30%
Menores de edad

9.20% No identificado
T 345%

N\

Adultos (18 o +)
85.06%

Grafica13. Victimas de secuestro del fuero comiin por edad
(abril 2018)

Ocho de las 87 personas secuestradas (fuero comiin)
eran menores de edad, 74 adultos y en tres casos no
se especifica la edad y en dos casos estd como no
identificado.

La mayor tasa de secuestro, en abril de 2018, se reporté en Tamaulipas

con 0.38 victimas por cada 100 mil habitantes”

27 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018
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Grafica14. Victimas de secuestro de enero a abril (2015-2018)

La cantidad de victimas por estos ilicitos, en el primer
cuatrimestre de 2018, asciende a 489, al fuero comun
corresponden 382 (78.12%) y al fuero federal 107 (21.88%).

Si se contrastan los primeros cuatrimestres, desde que se
publican cifras oficiales del fuero federal (2015), el de 2018
tiene la tercera cifra més altay es inferior 16.98% al de 2017,
correspondiente a100 victimas. Asi mismo, en lo que respecta
a carpetas de investigacién del fuero comdn (324), son la
décima cifra mas alta de los Gltimos 22 afios.

En estos primeros cuatro meses, en el Estado de México (97),

Veracruz (71) y Tamaulipas (59), se acumulan casi la mitad
(46.42%) de las victimas totales en el pais.

28 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Variacioén de las victimas
de secuestro (marzo“18 vs.
abril'18)

132> 107

marzo’l8 abril’l8

Disminucion del

¥-18.94%

—_—

El secuestro disminuy618.94% en abril,
al comparar la incidencia con marzo, la
diferencia fue de 25 victimas.

Si se compara con abril de 2017, la
disminucion fue de 26.21%, lo que
equivale a una diferencia de 38 victimas.

Promedio diario de victimas
de secuestro (marzo“18 vs.
abril’18)

[ELEWZEITH

4.26 > 3.57

marzo’l8 abril’l8

Disminucion del

¥-16.24%

—_—

En abril, en promedio hubo 3.57 victimas
de secuestro por dia, cifra16.24% menor
que a la media diaria de marzo.




Secuestro Victimas de secuestro por

entidad (abril 2018 y promedio
12 meses atras)

Las por esteilicito
fueron reportadas a través de
laaperturade

Tabla 5. Victimas de secuestro por entidad (abril 2018 y promedio 12 meses atras)

;loqueindica queel
8.08% de las victimas fueron privadas
de sulibertad con al menos otra

PROM 12 MESES VAR ABR"18 VS 12

ENTIDAD 2 ABR"18 4 TP (ABR"8)
ATRAS MESES ATRAS persona.

1 Veracruz 20.83 18 -13.60% 16.82%

2 Estado de México 25.33 17 -32.89% 15.89%

3 Tamaulipas 16.50 14 -15.15% 13.08% . lLa fue

4 Morelos 3.83 7 82.61% 6.54% victimas y decrecié 24.74% respecto

5 Puebla 4.92 4 -18.64% 3.74% . .

6 | Ciudad de México 367 . 9.09% 3.74% al promedio de los 12 meses previos;

7 Michoacan 2.92 4 37.14% 3.74% ademas fue superada por ocho

8 Baja California 133 4 200.00% 3.74% entidades en este cuarto mes del afio.

|| MediaNacional -24.74%

9 Tabasco 7.25 3 -58.62% 2.80%

10 Guerrero 7.7 3 -58.14% 2.80% El

1 Zacatecas 6.58 3 -54.43% 2.80% ; )

12 Hidalgo 2.83 3 5.88% 2.80% se registro en el (18),

3 Cuanajuato 133 3 125.00% 2.80% esta posicién la ha ocupado en dos

14 Durango 117 3 157.14% 2.80% . s

- Campeche 0o . 227.77% 2 80% ocasiones durante los Gltimos 12

16 Chiapas 5.67 2 -64.71% 1.87% meses. En 2° lugar se encuentra

17 Nuevo Ledn 3.08 2 -35.14% 1.87% (1 7) yen 3°

18 Quintana Roo 2.33 2 -14.29% 1.87%

19 Chihuahua 2.00 2 0.00% 1.87% (14)’ co’nc‘entrando el .
20 Colima 0.42 2 380.00% 1.87% 45.79% del total de victimas en el pails.
21 Oaxaca 5.00 1 -80.00% 0.93%

22 San Luis Potosf 2.58 1 -61.29% 0.93%

23 Nayarit 0.67 1 50.00% 0.93% - Al comparar las cifras de abril contra el

0, 0, . .

2 Tlaxcala 2 ! Sooe 0.93% promedio de los 12 meses anteriores,
25 Coahuila 6.58 o} -100.00% 0.00%

26 Querétaro 1.92 o] -100.00% 0.00% se observa que el

27 Jalisco 1.75 0 -100.00% 0.00% se expresé en con

1 _ [o} 0, ’, . .

28 Slhalog 0575 g 100.00% 0.00% 13.17 victimas; Mientras que la

29 Sonora 0.58 o] -100.00% 0.00%
30 Aguascalientes 0.42 0 -100.00% 0.00% se observa en

31 Baja California Sur 017 o} -100.00% 0.00% con 380%, correspondientea
32 Yuctan 0.00 0 0.00% 1.58 victimas.
Nacional 142.17 107 100.00%

En abril, este ilicito incrementd en 11
entidades, decrecié en 20y en Yucatan
no se registran victimas desde agosto

de 2016.
29 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP actualizados al 20 de mayo 2018




Secuestro Tasas 100 habs. de victimas

de secuestro segiin entidad
(abril y promedio 12 meses

atras)
La de secuestro fue
de victimas por cada 100 mil
Tabla 6. Tasas 100 mil habs. de victimas de secuestro segiin entidad habitantes en abril; es la menor tasa

(abril 2018 y promedio 12 meses atras)

desde que se tiene registros oficiales
de secuestro del fuero federal (2015).

VAR ABR 18 VS 12 VAR ABR"18 VS

PROM 12 MESES

ENTIDAD ATRAS ABRIS/IOMIL MESES ATRAS TASA NAL. Dicha tasa, fue 25.31% inferior al

1 Tamaulipas 0.45 0.38 -15.84% 345.78% promedio de los12 meses previos;

2 Morelos 019 035 80.84% 310.57% destaca que, en 12 entidades se

3 Campeche 0.10 0.32 224.73% 268.74% sobrepasé.

4 Colima 0.06 0.26 372.49% 206.91%

5 Veracruz 0.25 0.22 -14.07% 155.27%

6 Zacatecas 0.41 019 -54.71% 116.95% - Anivel estatal, la

7 LUl elel 0.7 15512% 92.59% fue de 0.38 victimas por cada 100

8 Tabasco 0.30 0.12 -58.97% 42.50% . . .

5 Quintana Roo o o1 e 36.39% mil habitantes y se presento en

10 Baja California 0.04 0.11 197.70% 28.33% ,con lo cual ocupa esta
n México 015 SAll 33.57% 12.57% posicién en siete de los dltimos 12

12 Hidalgo 0.10 0.10 5.01% 17.34% o

I S Y-S 7S N e e e

13 Michoacan 0.06 0.09 36.51% -0.51% que la nacional. A continuacion, se
14 Guerrero 0.20 0.08 -58.30% -3.52% hallan las tasas en (0‘35) y
15 Nayarit 0.05 0.08 48.71% -9.67%

16 Tlaxcala 0.05 0.08 48.07% -12.36% (0‘32)'

17 Puebla 0.08 0.06 -19.08% -26.81%

18 Chihuahua 0.05 0.05 -0.61% -38.91% . En se localizd la

19 Ciudad de México 0.04 0.05 9.35% -46.94% .

20 Cuanajuato 0.02 0.05 123.37% -41.24% X en abril respec.to al
21 Chiapas 01 0.04 -65.06% -57.18% promedio de los 12 meses previos,
2% San Luis Potosf 0.09 0.04 -61.56% -58.73% la cual fue de 0.22 victimas por cada
2 Nuevo Leon 0.6 0.04 3a75% oo 100 mil habitantes. En tanto que

24 Oaxaca 0.12 0.02 -80.09% -71.46%

25 Coahuila 0.22 0.00 -100.00% -100.00% la se

26 Querétaro 0.09 0.00 -100.00% -100.00% observa en con 372.49%,

27 sinaloa 006 0:00 1100007 1100007 equivalente a 0.21 victimas por cada
28 Aguascalientes 0.03 0.00 -100.00% -100.00% ) .

29 Jalisco 0.02 0.00 -100.00% -100.00% 100 mil habitantes
30 Baja California Sur 0.02 0.00 -100.00% -100.00%

31 Sonora 0.02 0.00 -100 QO% -100.00% En abr” respecto a| promedio de

32 Yucatan 0.00 0.00 -100.00%

los 12 meses anteriores, las tasas
de 11 entidades incrementaron, 20
descendierony en Yucatan no se
presentan secuestros desde agosto
de 2016.

30 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018




Secuestro

ENTIDADES FEDERATIVAS
SECUESTRO (100K)

0.00-0.09

0.09-0.30

0.30-0.55

0.55-0.93

0.93-1.61

REGION

Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste

Zona Occidente

Zona Sureste

NACIONAL

Mapa 3. Tasas de victimas de secuestro por entidades (enero a abril 2018)

Enlaregidn sur, en abril, se reporté la mayor tasa de secuestro con 0.12%,
superando a la nacional (0.09) en 34.89%. Cabe mencionar que de las
siete entidades que integran esta regién, las tasas en Chiapas (0.04),
Oaxaca (0.02) y Yucatan (0.00), discrepan al ser inferiores a la nacional.

Asimismo, las tasas en las regiones centro (0.11) y noreste (0.09) rebasaron
la nacional en 3118 y 4.13%. En sentido opuesto, las tasas en las regiones
noroeste (0.04) y occidente (0.05) fueron menores que la nacional en
51.40Yy 46.32%.

31 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Tasa de victimas de
Secuestro por entidades
(abril 2018)

Enel

la tasa nacional de secuestro
fue de 0.39 victimas por cada 100 mil
habitantes; dicha tasa fue rebasada
por12 entidades.

Este periodo presenta la menor tasa
desde que se publican cifras oficiales
del fuero federal (2014). Es 17.79%
menor que el mismo periodo de
2017, lo que significa 0.08 victimas
por cada 100 mil habitantes.

De enero a abril en se
observala con1.61
victimas por cada 100 mil habitantes,
311.08% mayor que la nacional;

le siguen las tasas en

(X°%) (0.86),

(0.84)y (0.72).

En

,hose han
registrado secuestros desde agosto
de 2016, octubre de 2017y diciembre
de 2017, respectivamente.
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En abril de 2018 el nimero de victimas por extorsién fue de 527, siendo la décima cifra més alta desde 2014. Mientras que las

513 carpetas de investigacion son la sexta cifra mas alta desde mayo de 2014

No identificado

e 10.06%

Mujer
36.05%

\

Hombre
53.89%

No especificado

No identificado

10.06%
Menores de edad
\

2.66%

7.02% T

\

Adultos (18 0 +)
80.27%

Grafica1s. Victimas de extorsidn por género (abril 2018)

Del total de victimas registradas por extorsion
(527),190 eran del género femenino, 284 del
masculinoy 53 aparecen como no identificado.

Grafica16. Victimas de extorsion por edad (abril 2018)

De acuerdo con la base de datos oficial, los rangos
de edades de las victimas de este delito en abril
fueron: menores de edad 14, adultos 423, no
especificado 37y no identificado 53.

En abril de 2018, cada 81 minutos y 58 segundos, en promedio, se

registré una victima por extorsion a nivel nacional”

33 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018
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Grafica17. Victimas de extorsién de enero a abril (2015-2018)

En los primeros cuatro meses
de 2018 se presentaron un total
de1931victimas, el 55.31%
fueron del sexo masculinoy

el 81.87% eran mayores de 18
anos.

En Aguascalientes,
en abril de 2018,
se alcanzoé la tasa

mas alta de victimas de
extorsion con 1.35 por
cada 100 mil habitantes”

De los periodos enero—abril
de los Gltimos cinco afios, el
de 2018 es el segundo mas alto; es inferior en 0.72% al mismo periodo de

2017, lo que se traduce en 14 victimas. En cuanto al nimero de carpetas de

investigacion (1 853), ocupa el séptimo lugar de 22, es decir, desde 1997.
En el Estado de México (363), Jalisco (259) y Nuevo Ledn (176) se

acumularon el 41.33% del total de victimas por este tipo de delito en el
primer cuatrimestre de 2018.

34 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Variacion de las victimas
de extorsion (marzo“18 vs.
abril"18)

524 <527

marzo’l8 abril’18

Aumento del

10.57%

_—

Las extorsiones incrementaron 0.57% en
abril con relacion al mes anterior, lo que
significa una diferencia de tres victimas.

Al contrastar con abril de 2017, el
aumento fue de 22.84%, equivalente a 33
victimas.

Promedio diario de victimas
de extorsion (marzo'18 vs.
abril’18)

cada 24 hrs

16.90<17.57

marzo’l8 abril'18

Incremento del

13.92%

_—

En promedio, diariamente se registraron
en abril17.57 victimas de extorsion, lo
que representa 3.92% mas que la media
diaria reportada en marzo.




Extorsion Victimas de extorsion por

entidad (abril 2018 y promedio
12 meses atras)

El total de fueron
registradas en

,lo que significa
que 2.73% de las victimas fueron
extorsionadas, por lo menos, con otra

Tabla 7. Victimas de extorsién por entidad (abril 2018 y promedio 12 meses atras)

PROM 12 MESES \ VAR ABR 18 VS12 ’ persona.
.
1 Estado de México 87.50 33.71% 22.20%
2 Jalisco 49.83 69 38.46% 13.09% - Enabril, la se
0, o) . ’, .
3 | Veracruz 35,00 27 34.29% 892 ubicaen victimas y tuvo un
4 Ciudad de México 4117 42 2.02% 7.97% )
. Nuevo Leén 57.58 38 34.01% 2.21% incremento de 11.57% al contrastar con
6 Oaxaca 9.50 20 10.53% 3.80% el promedio de los 12 meses previos;
0, o) . .
/ Aguascalientes 1083 ® 6615% 3.42% este promedio nacional fue rebasado
8 Chiapas 13.92 18 29.34% 3.42% )
9 Zacatecas 18.08 17 -5.99% 3.23% por10 entidades.
10 Puebla 12.50 17 36.00% 3.23%
|| MediaNacional | 1476 | 1647 | ms% |
1 Guerrero 15.42 16 3.78% 3.04% . Enel (117) se
0, 0, 2z
12 Hlda,lgo 12.50 14 12.00% 2.66% alcanzé el
13 Querétaro 2.42 14 479.31% 2.66% X
14 Tabasco 17.67 13 -26.42% 2.47% por este delito, Iugar que
15 Baja California Sur 15.33 10 -34.78% 1.90% ocupa desdejulio de 2016; después
16 Tamaulipas 13.50 10 -25.93% 1.90% . I 6
17 Baja California 14.08 8 -43.20% 1.52% sesituaron las tasas en ( 9)
18 Quintana Roo 6.75 8 18.52% 1.52% % (47). Las tres entidades
19 e i 7 -37.78% 1.33% concentran mas de cuatro de cada
20 Durango 6.17 7 13.51% 1.33% . o
. Sinaloa o 2 22.03% 114% 10 extorsiones (44.21%) del total
22 Colima 1.00 3 200.00% 0.57% nacional.
23 Morelos 317 2 -36.84% 0.38%
24 Chihuahua 1.25 2 60.00% 0.38%
25 Michoacan 1.92 1 -47.83% 0.19% . Enabril respecto al promedio de
26 Campeche 1.75 1 -42.86% 0.19% I 2 I
27 Sonora 2.50 1 -60.00% 0.19% 0512 meses previos, la
28 Nayarit 0.25 1 300.00% 0.19% fueenel
29 Coahuila 1.67 o} -100.00% 0.00% P
con 29.50 victimas. Y
30 Yucatan 1.67 o] -100.00% 0.00% 9:5
31 Guanajuato o. 67 o -100.00% 0.00% la se
T\axca\a 0 -100.00% 0.00% expresé en con 479.31%,

C T Naoal | gz | s || icooon |

correspondiente a 11.58 victimas.

Al contrastar abril con el promedio de

12 meses atras, se observa que el nivel

de victimizacion creci6 en 17 entidades
35 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018 yen1is disminuyé.




Tasas 100 habs. de victimas
Extorsion de extorsion segun entidad

(abril y promedio 12 meses
atras)

Enabril, la de victimas
de extorsion fue de por cada100
mil habitantes; es la onceava con mas

Tabla 8. Tasas 100 mil habs. de victimas de extorsion segiin entidad 2 g . .
victimas desde que se tienen cifras

(abril 2018 y promedio 12 meses atras)

(2014).
PROM 12 MESES ; VARABR18VS12 | VARABR'18 VS
ENTIOAD ATRAS Asr18 froolt MESES ATRAS TASA NAL. Esta tasa incremento 10.75% respecto

1 Aguasca]ientes 0.82 1.35 64.63% 218.47% al promed|0 de 12 meses atrés’ cabe

2 Baja California Sur 1.88 1.20 -36.23% 184.21% resaltar aue fue rebasada por las tasas

3 Zacatecas 113 1.05 -6.48% 149.61% q P

4 Jalisco 0.61 0.84 37.46% 99.23% en14 entidades.

5 Nuevo Ledn 1.10 0.72 -34.72% 69.69%

6 Querétaro 0.12 0.67 475.72% 58.41%

7 Estado de México 0.50 0.66 32.31% 57.31% En el cuarto mes del aﬁo, en

8 Veracruz 0.43 0.57 33.60% 35.33% L

9 Tabasco 0.73 0.53 -26.99% 25.37% se reporto la

10 Oaxaca 0.23 0.49 109.84% 15.89% con1.35 victimas por cada

1 Ciudad de México 0.47 0.48 2.22% 13.12% . . 0,

. Hidalgo o o p— e 100 mil ha.bltantes, 218.47% mayor

13 Quintana Roo 0.40 0.47 16.43% 10.77% que Ia naCIonaI (0.42); (S Ia tercera

14 Cuerrero 0.43 0.44 3.41% 4.47% vez que ocupa el primer lugar desde
[ Nacional o038 | o042 | __1075% ue se reportan las cifras de victimas

o} 0,

15 Durango 0.34 039 12.72% -8.76% i

16 Colima 013 0.39 198.81% -6.53% (enero 2014). Posteriormente, se

17 Chiapas 0.26 0.33 28.22% -21.76% sittan las tasas en

18 Tamaulipas 0.37 0.27 -26.57% -35.35%

19 Puebla 0.20 0.27 35.21% -36.85% (1-20) y (1~05)~

20 San Luis Potosf 0.40 0.25 -38.19% -41.35%

21 Baja California 039 0.22 -43.85% -47.89%

22 Sinaloa 0.16 0.20 21.31% -53.58% - El en

2 Campeche 01 0.1 -43.40% -75.04% . .

. . ’ e s abril respecto a los 12 meses anteriores

24 Morelos 016 0.10 -37.45% -76.18%

25 Nayarit 0.02 0.08 297.69% -81.66% se tuvo en ,Con 0.55

26 Chihuahua 0.03 0.05 58.73% -87.60% victimas por cada 100 mil habitantes,

27 Sonora 0.08 0.03 -60.44% -92.24% e %

28 Michoacan 0.04 0.02 -48.15% -94.95% es decir, 475.7270.

29 Yucatan 0.08 0.00 -100.00% -100.00%

30 Coahuila 0.05 0.00 -100.00% -100.00%

31 Tlaxcala 0.04 0.00 -100.00% -100.00% - Lastasas de victimas por cada 100 mil

32 Guanajuato .01 ©.00 7100.00% ~100.0070 habitantes en 17 entidades tuvieron

aumentos en abril respecto a los
12 meses previos, y 15 presentaron
decrementos.

36 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018




Extorsion
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Mapa 4. Tasa de victimas de extorsion por entidades (enero a abril 2018)

En la regidn centro se registré la mayor tasa de extorsién con
0.60 victimas por cada 100 mil habitantes, 42.05% superior a
la tasa nacional (0.42). De las siete entidades que conforman
esta region, divergen las tasas en Puebla (0.27), Morelos (0.10)
y Tlaxcala (0.0), al serinferiores a la nacional.

De igual forma, en las regiones occidente (0.44) y sureste
(0.43) se presentaron tasas mayores que la nacional,en3.12
y1.05%. En sentido opuesto, las regiones noroeste (0.19) y
noreste (0.28) tuvieron tasa por debajo de la nacional en 55.60
Yy 34.46%.

37 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Tasa de victimas de
Extorsion por entidades
(abril 2018)

de extorsion ascendié a1.55
victimas por cada 100 mil habitantes
y fue sobrepasada por las tasas de 17

entidades.

Es importante senalar que esta tasa es
la segunda mayor cuando se comparan
los primeros cuatrimestres desde
2014, es decir, desde que se publican
cifras oficiales de victimas; es 1.69%
menor que la tasa del mismo periodo
de 2017, equivalente, 0.03 victimas por
cada 100 mil habitantes.

En se registro la
mayor tasa que fue de 5.64 victimas
por cada 100 mil habitantes, 264.55%
superior a la nacional; posteriormente
estan las tasas en (4.71),
(3.81),
(3.32)y (3.16), sobrepasando
la nacional en 204.55,146.26,114.49y
104.10%.

En contraste, en no hay
registros de este tipo desde diciembre
de 2017; en los primeros cuatro
meses del afio las menores tasas se
presentaron en (0.02),
(0.09), (0.10)y
(o.
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e 0 o
l k& ﬁ Trata de personas

Se registraron 41 victimas de trata de personas en abril, esta cantidad es la13° menor desde que se tienen registros oficiales de
este ilicito, es decir, desde 2015. En cuanto a carpetas de investigacion (29) es la cifra mas alta de los Gltimos 12 meses, junto a

la del mes anterior.

No identificado Hombre
9.76% 7 2.44%

N

No especificado
2.44%

No identificado / Adultos (18 o +)
9.76% T _63.41%

Menores
de edad
24.39%

Grafica18. Victimas de trata de personas por sexo
(abril 2018)

En relacion con el género, 36 de las victimas fueron
mujeres, hubo un hombre, y en dos casos se
registr6 como “no identificado”.

Grafica19. Victimas de trata de personas por edad
(abril 2018)

Diez de las victimas de trata de personas eran
menores de edad, 26 adultas, en un caso no se
especifica la edad y en cuatro casos no se identificé.

‘ ‘ Cada 17 horas y 34 minutos, en promedio, se identificé a una victima de

trata en abril de 2018 en el pais”

39 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018
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Crafica 20. Victimas de trata de personas de enero a abril (2015-2018)

En el primer cuatrimestre de 2018
se reportaron 144 victimas de trata;
el 88.19% son del sexo femenino, y
53.47% son mayores de 18 afios.

Al contrastar los primeros cuatro
meses desde 2015, el periodo de 2018

se coloca como el de menorincidencia.

Es inferior al mismo periodo de 2017
en 28.36%, equivalente a 57 victimas.

Entre Ciudad de México (17.36%),
Chiapas (11.81%) y Tlaxcala (11.11%),
acumulan cuatro de cada 10 victimas
(40.28%) a nivel nacional.

En Tlaxcala,

durante
abril de 2018, se
observo la tasa

mas elevada de
victimas de trata
de personas con
0.23 por cada 100
mil habitantes”

40 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Variacioén de las victimas de
trata de personas (marzo'18 vs.
abril"18)

marzo’18 abril'18

Disminucion del

¥-4.65%

—_—

Las victimas de trata decrecieron 4.65%
en abril respecto al mes anterior, lo que
representa dos victimas.

Al contrastar con abril de 2017 hubo un
incremento de 20.59%, equivalente a
ocho victimas.

P
Y Promedio diario de victimas de
® trata (marzo“18 vs. abril"18)

cada 24 hrs

1.39>1.37

marzo’l8 abril’18

Disminucion del

¥-1.47%

—_—

En promedio, diariamente se registraron
en abril 1.37 victimas, lo que representa
1.47% menos que la media diaria
reportada en marzo.




Trata de personas Victimas de trata de personas

por entidad (abril 2018 y
promedio 12 meses atras)

Las 41 victimas reconocidas en abril
fueron reportadas en 29 carpetas de
Tabla 9. Victimas de trata de personas por entidad Investigacion, lo quesignifica que
(abril 2018 y promedio 12 meses atras) en 41.38% de los casos fueron victimas
multiples.

PROM 12 MESES VAR ABR"18 VS 12
ATRAS MESES ATRAS

Tp (ABR18)

ENTIDAD

La media nacional en abril se coloco

' C‘udiide Mexico 1058 15 4“732//0 36-59;/0 en1.28 victimas; dicho promedio
2 1apas 3.58 S 39.53% 12.20% .
; Baja California e . 128.57% 0 76% nac‘lonal fue sobrepasado por nueve
4 Hidalgo 0.42 3 620.00% 7.32% entidades.
5 Estado de México 3.17 3 -5.26% 7.32%
6 Tlaxcala 1.92 3 56.52% 7.32% . P
7 Pucbla 1158 2 26.32% 4.85% - Elmayor nimero de victimas por
8 Campeche 075 2 166.67% 4.88% este delito se present en Ciudad de
9 Zacatecas 0.58 2 242.86% 4.88% s oy
[ MediaNacional 6.03% Meéxico (15),es/ta.pOSICIOl‘l laocupa
10 Quintana Roo 1.08 1 7.69% 2.44% en ocho de los tltimos 12 meses;
n Guerrero 0.25 L 2.44% posteriormente, se encuentran los
12 Nuevo Ledn 2.83 0 0.00% . o .
13 Chihuahua 217 0 0.00% reg'_Stros e_n Chlapas )y Ba]a
14 Tabasco 158 o 0.00% California (4). Las tres entidades
A 0, , .
15 Queretaro 133 ° el acumulan el 58.54% del total victimas
16 Morelos 0.75 0 0.00% >
17 Tamaulipas 0.75 0 0.00% de todo el pais.
18 Cuanajuato 0.58 o] 0.00%
1 Veracruz 0.58 0 0.009 . 2 g
e S, Ogo i ooo;; Elincremento mas alto en abril
2 Michoacin 0.42 0 1100.00 0.00% respecto al promedio de los 12 meses
22 Oaxaca 033 0 -100.00 0.00% anteriores fue en Hidalgo con 6.20
Sinal . 9 . .
= e o o et victimas, correspondiente a un
24 Baja California Sur 0.25 0 -100.00% 0.00% . o
25 San Luis Potosf 0.25 o 100.00% 0.00% incremento del 620%.
26 Aguascalientes 017 o] -100.00% 0.00%
2 alisco 0.08 o} 0.009 . . £ 0
Z; ilayam’t os . ; OO;Z A nivel nacional las victimas de este
29 Colima 0.00 0 0.00% delito incrementaron 6.03% en
30 Durango 0.00 0 0.00% abril respecto al promedio de los 12
S 0.00 (e} 0.009 . . .
?Z B o . . oocf meses previos. Haciendo esta misma
d . (o]
Nacional 38.67 41 100.00% comparacion por entidades, nueve

presentaron variaciones al alza,19ala
baja, mientras que Yucatan, Sonora,
Durangoy Colima no tienen registros,
al menos desde hace trece meses.

41 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018




Trata de personas Tasas 100 habs. de victimas

de trata de personas segiin
entidad (abril y promedio
12 meses atras)

La tasa nacional se colocé en 0.03
victimas por cada 100 mil habitantes

Tabla 10. Tasas 100 mil habs. de victimas de trata de personas segiin entidad en abril; es la13° tasa menor desde que
(abril 2018 y promedio 12 meses atras) se tienen registros oficiales (2015).

Dicha tasa fue 5.23% mayor que el

PROM 12 MESES VAR ABR'18 VS 12 VAR ABR"18 VS
ENTIDAD < ABR"18 /100 MIL P 0 o
e IS AT TASA NAL. promedio de los 12 meses anteriores;
! Tlaxcala 014 0.23 55.64% 586.18% ademas, fue rebasada por ocho
2 Campeche 0.08 0.21 163.72% 541.54% q
3 Ciudad de México 012 017 42.08% 419.29% entidades.
4 Zacatecas 0.04 0.12 240.74% 277.46%
5 Baja ;ahforma 0.05 0.11 126.06% 234.90% . EnTlaxcalase registré la mayor
6 Hidalgo 0.01 0.10 618.38% 206.23% L.
7 Chiapas 0.07 0.09 38.36% 179.36% tasa que fue de 0.23 victimas por cada
8 Quintana Roo 0.06 0.06 -9.20% 77.97% 100 mil habitantes, siendo 586.18%
’ N' ' 5 superior a la nacional (0.03); ha
. . (o]

0 Guerrero 0.01 0.03 298.03% ocupado este lugar desde octubre de
m Estado de México 0.02 0.02 -6.29% 2017. A continuacion, se encuentran
12 Tabasco 0.06 0.00
. S o o las tasas en Cal?”npeche (0.21)y
14 Chihuahua 0.06 0.00 Ciudad de México (0.17).
15 Nuevo Ledn 0.05 0.00
16 Morelos 0.04 0.00 . .
5 | Gopcalilasn g .00 Al comparar abril con el promedio de
18 Tamaulipas 0.02 0.00 los 12 meses previos, el crecimiento
19 Coahuila 0.02 0.00 2 O 2
20 | Aguascalientes o ons oo absoluto mas grande sesitué en
2 Sinaloa 0.0 0.00 Campeche con 0.13 victimas por cada
22 %*_a;a]uafo 001 0:00 100 mil habitantes. En tanto que el
23 IChoacan 0.01 0.00 . P
22 | SanLuis Potosi oo 000 incremento porcentual mas alto
25 Oaxaca oo 0.00 fue en Hidalgo con 206.23%, lo que
= veracuz — — corresponde a 0.09 victimas por cada
27 Nayarit 0.01 0.00 P . 09 P
28 Jalisco 0.00 0.00 100 mil habitantes.
29 Colima 0.00 0.00 -100.0
30 Durango 0.00 0.00 -100.00 o 0
. o oo oo 100.00% En a‘brll, las tasas por cada 100 mil
32 Yucatan 0.00 0.00 -100.00% habitantes aumentaron en nueve

entidades, en19 disminuyeron, en

Durangoy Colima no hay registros

desde agosto de 2016 y febrero

de 2017, mientras que en Sonora

y Yucatan no tienen desde que se
42 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018 publ ican cifras (2015).




Trata de personas m Tasa de victimas de .Trata
de personas por entidades
(abril 2018)
La tasa nacional por trata de personas
Rttt enel primer cuatrimestre de 2018
000-003 se colocé en 0.12 victimas por cada

100 mil habitantes; dicha tasa fue
sobrepasada por12 entidades.

ENTIDADES FEDERATIVAS

Es la menor tasa al confrontar los
primeros cuatro meses desde 2015,

es decir, desde que se tienen registros
oficiales; tuvo un decremento de
29.06% al comparar con el mismo
periodo de 2017, lo que equivale a 0.05
victimas por cada 100 mil habitantes.

REGION

En este periodo, las mayores tasas
se registraron en Tlaxcala (1.20),
Campeche (0.42), Quintana Roo
(0.35), Chiapas (0.31)y Ciudad de
México (0.28), siendo superiores a la
tasa nacional en 941.98, 265.32,204.03,
170.44 Y 146.42%.

Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste

Zona Occidente

Zona Sureste

NACIONAL

Mapa 5. Tasa de victimas de trata de personas por entidades (enero a abril 2018) Aguascal ientes Baja California

Sur, Colima, Durango, Jalisco,
Michoacan, Nayarit, San Luis
La tasa por cada 100 mil habitantes en la regién centro (0.078) Potosi, Sonora, Veracruzy
fue la mayor, y es la (nica que sobrepasé la tasa nacional
(0.03),en137.01%; de las siete entidades que integran esta
regién, las tasas en Tlaxcala (0.23), Ciudad de México (0.21) e
Hidalgo (0.10), sobrepasan la tasa nacional.

Yucatan no presentan registros de
este ilicito en el periodo enero - abril
de 2018.

En sentido contrario, las cuatro regiones restantes presentaron
tasas inferiores a la nacional: noreste (0.00), occidente (0.007),
noroeste (0.028) y sureste (0.032).

43 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018







Robo con violencia

Otros robos

21.28% Robo a c;s:stl/abitacién
Robo de ganado \ / s
0.14% Robo de vehiculo automotor

/ 29.12%

Robo de maquinaria
0.09%

Robo de autopartes

Robo a negocio 0.12%

17.29%
Robo a institucion bancaria y ~~_ Robo a transportista
0.12% 3.86%
—— T~
Robo a transporte Robo a transelinte

7.04% 18.29%

Crafica 21. Carpetas de investigacion por robo con violencia por modalidad (abril 2018)

Se iniciaron 20 278 carpetas de investigacion por robo con violencia en
abril, de las cuales 537 fueron robos a casa habitacidn; 5 904 de vehiculo
automotor; 24 de autopartes; 783 a transportistas; 3 709 a transetinte; 1 427
atransporte; 25 a instituciones bancarias; 3 507 a negocios; 28 de ganado;
19 de maquinaria, y; 4 315 fueron otros robos.

Abril de 2018 fue el 11° con mas carpetas de investigacion por este delito en
los 65 meses que van del actual sexenio.

Durante abril de 2018, en el pais se inici6, en promedio, una carpeta de

investigacion por robo con violencia cada 2 minutos con 8 segundos”

45 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018



. . Variacion de las carpetas
Robo con violencia . ..
de investigacion de robo
con violencia (marzo“18 vs.

abril"18)
90000 —
82377
80000 — 75 050 20 581> 20 278
70000 — marzo’'l8 abril’18
60000 — 58 627 58 426 .. .
Disminucion del
0

50000 — - s o
40000 —

—v—
30000 —

En abril hubo 1.47% menos robos con
20000 — violencia con respecto al mes anterior,

dicho porcentaje equivale a 303 carpetas
10000 — . . .2

de investigacion.

O —
2015 2016 2017 2018 Al comparar con abril de 2017 hubo un
incremento de 15.01%, equivalente a 551
Grafica 22. Carpetas de investigacion por robo con violencia de enero a abril (2015-2018) carpetas e investigacion.

En el periodo enero - abril de 2018

se registraron 82 377 carpetas de La mayor tasa Promedio diario de carpetas
investigacion por estos delitos de robo con de investigacion de robo
patrimoniales; siendo los mayores: violencia se registr6 con violencia (marzo18 vs.
robo de Yehfculo con 28.80%, robo en Tabasco con cadazane aDFil'18)
atranselinte con19.56% Yy robo a
- 0 46.37 carpetas de

negocio con 16.79%. . : -

| | investigacion por cada 663_90 < 675_93
Dicho periodo tuvo la cuarta mayor 100 mil habitantes en marzo'18 abril'18

incidencia, al comparar los primeros abril de 2018”
cuatrimestres, desde 1997; es Aumento del

superior en 9.76% al mismo periodo f 1_81%

en 2017, equivalente a 7327 carpetas de investigacion.

_—

Se observo que en el Estado de México (28.72%), Ciudad de México (12.74%) y

Puebla (7.39%) se cometieron 48.85% del total nacional de estos delitos. El promedio diario de robos con violencia
en abril fue de 675.93 carpetas de

investigacion, es decir,1.81% mayor que
46 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018 el promedio diario de marzo.




Victimas de robo con violencia por

Robo con violencia entidad (abril 2018 y promedio 12

meses atras)

La fuede
carpetas de investigacion en abril, y
decreci6 5.36% respecto al promedio

Tabla11. Victimas de robo con violencia por entidad

(abril 2018 y promedio 12 meses atras) de los 12 meses anteriores. El
promedio nacional fue sobrepasado
PROM 12 MESES VAR ABR"18 VS 12 porocho entldades.
ENTIDAD ey ABR18 S TS Tp (ABR8)

1 Estado de México 6872.42 5253 -23.56% 25.90%

2 Ciudad de México 2496.25 2817 12.85% 13.89% Enel (5 253)’

3 Puebla 1364.42 1535 12.50% 7.57% (2817) y

4 Jalisco 1387.33 1291 -6.94% 6.37%

5 Tabasco 893.75 1138 27.33% 5.61% a ,535) se presentaron el_ mayo,r ..

p e - - B 4.90% nimero de carpetas de investigacion,

7 Baja California 974.42 865 -11.23% 4.27% asi pues, casi la mitad de los robos con

S - TG - £23% 3.82% violencia ocurridos en el pais fueron
|| MediaNacional | 669.56 | 63369 | -536% | ) )

= Michoacin ) = 4.67% 2.81% denunciados en estas tres entidades

10 Chiapas 422.25 467 10.60% 2.30% (47.37%).

1 Tamaulipas 502.83 430 -14.48% 2.12%

12 Hidalgo 329.25 400 21.49% 1.97%

13 Guerrero 435.00 377 1.86% - Enabril, respecto al promedio de

14 Sinaloa 376.33 376 1.85% .

- Quintana Roo o e - 1 81% los12 meses previos, en la

16 Nuevo Ledn 352.17 342 1.69% se reporté el

17 Morelos 388.58 314 1.55%

18 Oaxaca 357.33 297 A 1.46% : .q ue.f’ue de

19 Sonora 338.92 255 -24.76% 1.26% 320.75 carpetas de |nvestlgaCIOn.

20 San Luis Potosf 242.83 246 1.30% 1.21%

21 Querétaro 229.50 196 -14.60% 0.97%

22 Zacatecas 155.67 172 10.49% 0.85% - Mientras queel

23 T\axcala ‘ 174.92 150 14.24% 0.74% se observo en

24 Aguascalientes 98.42 121 22.95% 0.60%

25 Chihuahua 152.08 119 -21.75% 0.59% con156.49%, lo que representa 17.08

26 Durango 83.08 105 26.38% 0.52% carpetas de investigacion.

27 Colima 94.33 84 10.95% 0.41%

28 Coahuila 115.17 82 0.40%

29 Baja California Sur 84.83 80 0 0.39% . En Ia tabla se aprecia que en14

30 Nayarit 10.92 28 156.49% 0.14% . .

N Campeche . i 89187 012% entidades federativas aumentaron

32 Yucatén 4.25 8 88.24% 0.04% los robos con violenciay en18

Racicnal 21425.83 20278 eeiee. 2 disminuyeron, esto al comparar las

cifras en abril respecto a los 12 meses
atras.

47 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018




Tasas 100 habs. de victimas

Robo con violencia . . ,
de robo con violencia segiin

entidad (abril y promedio 12
meses atras)

En abril, la fuede
carpetas de investigacion por cada 100
Tabla12. Tasas 100 mil habs. de victimas de robo con violencia segtin entidad mil habitantes; esla12°masaltaenlo
(abril 2018 y promedio 12 meses atras) que va del sexenio (65 meses).

Esta tasa es menor que el promedio

VARABR18VS12 | VARABR™1

ENTIDAD PROM 12 MESES ATRAS | ABR18 /100 MIL

MESES ATRAS TASA NAL. de los 12 meses previos en 6.06%;
1 Tabasco 36.67 46.37 26.43% 185.23% fue superada por las tasas en siete
2 Ciudad de México 28.35 32.05 13.07% 97.18% .
3 Estado de México 39.46 29.84 -24.38% 83.55% entidades.
4 Puebla 21.56 24.09 1.77% 48.20%
S Baja California 27.10 23.80 -12.15% 46.43% - La se presentd en
6 Quintana Roo 15.06 21.47 42.57% 32.06% ,
7 Cuanajuato 15.13 16.70 10.34% 2.73% (46.37) y superd la tasa
| Nacional 1731 | 1626 nacional en 185.23%, este primer lugar

8 Morel . 8 . h

S ik IR lo ocupa en seis de los ltimos 12 meses;
9 Jalisco 17.06 15.75 . . , .
10 Hidalgo 114 13.42 le siguen las tasas en Ciudad de México
m Sinaloa 12.38 12.29 (32.05) y Estado de México (29.84).
12 Michoacan 12.82 1216
13 Tamaulipas 13.85 1.74
14 Tlaxcala 13.28 11.28 El
1 Col 12. 11.06 . .
; e 7 en abril, respecto al promedio
16 Zacatecas 9.71 10.67 . q .
17 Guerrero 12.05 10.40 de los 12 meses anteriores, se registrd
18 | Baja California Sur 10.41 9.61 enel con 9.69 carpetas
19 Veracruz 8.91 9.42 5.68% dei . ., d il
o Querétaro og . 5.45% : e |r.1vest|gaC|on por cada 100 mi
21 Aguascalientes 7.43 9.04 21.79% -44.36% habitantes.
22 San Luis Potosf 8.65 8.71 -46.43%
23 Chiapas 7.83 8.58
24 Sonora 11.23 8.36 El s€
25 Jeveicl A7 727 suscitd en con una variacion de
26 Nuevo Ledn 6.71 6.45 % | q if 0.9
- Durango G <78 25.51% 153.49%, lo que significa un crecimiento
28 Chihuahua 4.01 312 22.31% de 1.31 carpetas de investigacion por
29 Coahuila 3.79 2.68 cada 100 mil habitantes.
30 Campeche 1.40 2.64
31 Nayarit 0.86 2.7 153.49%
32 Yucatan 019 0.36 86.52% Las tasas por cada 100 mil habitantes

de 15 entidades aumentaron en
abril, respecto al promedio de los 12
meses previos, y las de 17 entidades
decrecieron.

48 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018




Robo con violencia

ENTIDADES FEDERATIVAS

ROBO CON VIOLENCIA
(100K)

0.95-24.19

REGION

Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste
Zona Occidente

Zona Sureste

NACIONAL

16.26

Mapa 6. Tasas de carpetas de investigacién por robo con violencia por entidades
(enero a abril 2018)

En la regidn centro se reportd la mayor tasa con 31.29 carpetas
de investigacion por cada 100 mil habitantes y fue la tnica que
superd la nacional (16.26) en 92.50%; de las siete entidades de
esta regién, las tasas en la Ciudad de México (32.05), Estado
de México (29.84) y Puebla (24.09) estuvieron por arriba de la
nacional en 97.18, 83.55y 48.20%.

Por el contrario, las cuatro regiones restantes tuvieron tasas

menores que la nacional: noreste (66.90%), noroeste (27.56%),
occidente (24.70%) y sureste (24.50%).

49 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Tasa de victimas de Robo
con violencia por entidades
(abril 2018)

Enel

la tasa nacional de robos con violencia
fue de 66.04 carpetas de investigacion
por cada 100 mil habitantes; cabe
mencionar que en ocho entidades se
superd la tasa nacional.

Este periodo se colocd con la

octava mayor tasa de los primeros
cuatrimestres desde 1997; al comparar
con el mismo periodo de 2017 hubo un
incremento de 8.69%, lo que representa
5.28 carpetas de investigacion por cada
100 mil habitantes.

Las en los primeros

cuatro meses de 2018 se mostraron
en

; mayores
que la nacional en 134.82,103.51, 80.76,
50.64 Y 44.66%.

En contraste, las menores tasas se
observan en (0.95),
(5.42), (7.80),
(13.55)y (13.89).







Robo de vehiculo

Con violencia
36.10%

Robo de embarcacion /

Robo de motocicleta
—  18.22%

0.05%
Robo de $°Che Sin violencia
81.73% 63.90%
Grafica 23. Carpetas de investigacion por robo de vehiculo Crafica 24 . Carpetas de investigacion por robo de vehiculo
por modalidades (abril 2018) por condicion de violencia (abril 2018)

En abril, se abrieron 16 354 carpetas de investigacién Del total de carpetas de investigacion por robo de
por robo de vehiculo, de las cuales 13 366 fueron de vehiculo (16 354), 5 904 se efectuaron con violencia
coche, 2 980 de motocicleta y ocho embarcaciones. y10450 sin violencia.

Esta cifra coloco a abril como el 20° mes con mas
robos de este tipo en los 65 meses que van del
sexenio.

‘ En abril de 2018 se abri6, en promedio, una carpeta de investigacion

por robo de vehiculo cada 2 minutos y 38 segundos en el ambito
nacional”

51 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018



. : Variacién de las carpetas
Robo de vehiculo - :ﬂ ﬁ de investigacion de robo de
vehiculo (marzo18 vs. abril"18)

66 661
70000 —
16 805>16 354
60000 — ; >
54 474 marzo’l8 abril'18
52946
50000 = Disminucion del
¥-2.68%
40000 — - o
30000 — \V4
20000 — Hubo un decremento de 2.68% en abril
respecto al mes anterior, equivalente a un
10000 — aumento de 451 carpetas de investigacion
por robo de vehiculo.
o —
2015 2016 2017 2018

Pero hubo un incremento de 7.78% al
compararlo con abril de 2017, es decir, 566
carpetas de investigacion.

Grafica 25. Carpetas de investigacion por robo de vehiculo de enero a abril (2015-2018)

El nimero de carpetas de investigacion
en el primer cuatrimestre de 2018 fue de

‘ En Baja
66 661, el 82.74% fueron robos de cochey Promedio diario de carpetas

i i N ; R
el 64.40% se efectuaron sin violencia. Cal[fornla de investigacion de robo
se presento la de vehiculo (marzo'18 vs.
Este periodo registra la cuarta menor tasa mas alta de oo, abril'18)
cantidad de carpetas de investigacién robo de vehiculo,
por este delltp desde1.997, es decir, desde en abril de 2018, 542 10 < 545 13
se publican cifras oficiales; es 7.33% b e
: . con 39.24 carpetas marzolls abril18
mayor que el mismo periodo de 2017, . i L
correspondiente a 4 555 carpetas de de Investigacion e e el
investigacion. por cada 100 mil f 0 560/
habitantes” . o
Las entidades con el mayor nimero de
carpetas de investigacion en los primeros \V4
cuatro meses de 2018 son: Estado de México (18 433), Baja California (6169) y
Jalisco (4 920). En abril, diariamente en promedio, se

abrieron 545.13 carpetas de investigacion
por este delito, cifra superioren 0.56% a
B2 ruente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP actualizados al 20 de mayo 2018 la de marzo.




. fﬁ ¢ 4 Victimas de robo de vehiculo por
Robo de vehiculo — T@ entidad (abril 2018 y promedio 12

meses atras)

En abril,lamedia nacional fue de
511.06 carpetas de investigacion,

Tabla13. Victimas de robo de vehiculo por entidad esta muestra un decremento de

(abril 2018 y promedio 12 meses atras) 2.23% respecto al promedio de los 12
meses previos. El promedio nacional
mencionado fue superado por siete

# ENTIDAD pRO'ﬁ::A':ESES ABR18 VA;E’;i';:fR\gu Tp (aBRTS) entidades.

1 Estado de México 4281.25 4630 8.15% 28.31%

2 Baja California 1615.92 1426 -11.75% 8.72%

3 Jalisco 1161.83 1182 1.74% 7.23% . Lamayor cantidad de carpetas

4 Puebla 1022.58 1103 7.86% 6.74% d . ti . 2 ilici

5 Ciudad de México 888.83 821 -7.63% 5.02% € Investigacion porestel I,C|t.0 se

6 Michoacan 672.75 634 -5.76% 3.88% present6 en el Estado de México
ﬁ eracruz | 665.25 607 -8.76% 3.71% (4 630), Ba]'a California (1 426)

| MediaNacional | 5272 | _snos | 223% | | :

: p—— 39‘0 476 g o y Jalisco (1182); concentrando

9 Querétaro 485.00 475 -2.06% 2.90% 44.26% de los robos de vehiculo en

10 Tabasco 482.92 428 -11.37% 2.62% el pais.

1 Hidalgo 410.25 403 -1.77% 2.46%

12 Chihuahua 387.42 402 3.76% 2.46%

13| Tamaulipas 464.75 357 R B 215% El mayor incremento absoluto

14 Aguascalientes 307.08 332 8.11% 2.03% i .

G Cuerrero p— - 12.80% 1.98% en abril respecto al promedio de los

16 San Luis Potosf 227.00 322 41.85% 1.97% 12 meses anteriores, se presenté en

17 Syt 39342 294 R Lo el Estado de México con348.75

18 Morelos 264.92 289 9.09% 1.77% . . .,

- Sonora D 285 6.30% 1.74% carpetas de investigacion.

20 Oaxaca 25717 231 -10.17% 1.41%

21 Chiapas 236.42 198 -16.25% 1.21%

22 | QuintanaRoo 181.33 166 8.46% 1.02% - Lamayor alza porcentual se

23 Zacatecas 17217 161 -6.49% 0.98% registré en Nayarit con147.57%,

24 Nuevo Ledn 194.50 160 17.74% 0.98% .

. = RO o e pr Forresponfijente a50.67 carpetas de

26 | Baja California Sur 124.08 103 -16.99% 0.63% Investigacion.

27 Durango 100.50 94 -6.47% 0.57%

28 Colima 128.75 88 -31.65% 0.54%

29 Nayarit 34.33 85 147.57% 0.52% - Enocho entidades crecieron los casos

30 Coahuila 86.33 73 15.44% 0.45% de robos de vehiculo, al contrastar

31 Campeche 38.33 33 -13.91% 0.20% . .

2 VUCatan 2008 s 20.92% 0.14% abril respecto a sus promedios de

Nacional 1672717 16354 100.00% los 12 meses anteriores, yen24

decrecieron.

53 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018




Robo de vehiculo fﬁ Tasas 100 habs. de victimas

de robo de vehiculo segiin

entidad (abril y promedio 12
meses atras)

La tasa nacional en abril, fue de
13.11 carpetas de investigacion por

. . ) o
Tabla 14. Tasas 100 mil habs. de victimas de robo de vehiculo segiin entidad cada 100 mil habitantes; es la13° tasa
(abril 2018 y promedio 12 meses atras) mas alta en lo que va del sexenio (65
(IR
PROM 12 MESES VAR ABR“18 VS 12 VAR ABR"18 VS
.-- Hess s TASANAL - Al comparar la tasa nacional con el
j i i . . -12 )Gg/:", B 9 . .
' BaCions 44.93 2924 L Er promedio de los 12 meses previos,
2 Estado de México 24.57 26.30 7.06% 100.60% e .. o
3 Aguascalientes 23.17 24.82 711% 89.20% hubo una disminucion de 2.95%; cabe
4 Querétaro 23.43 22.71 3.09% 73.20% mencionar que en 11 entidades fue
S Tabasco 19.82 17.44 -12.01% 33.01%
6 Puebla 16.15 17.31 7.16% 32.04% superada.
7 Sinaloa 17.75 15.56 -12.33% 18.67%
8 Morelos 13.44 14.54 8.16% 10.90% 2
o Jalisco 14,28 1o 0.95% 9.98% Las.tasas.mas.altas se expresaron en
10 Michoacan 14.42 13.53 -6.20% 317% Ba]a California (39.24), Estado de
il Hida'go 13.88 13.52 2.59% 3.13% México (26.30) y Aguascalientes
Naciona 13.51 13.11 -2.95 .
12 Baja California Sur 15.21 12.37 -18.68% -5.67% (24.82),superando la nauonalh
13 Colima 17.16 11.58 -32.50% -11.65% €en199.32,100.60Yy 89.29%. Baja
14 | San &u\s P‘olosf 8.08 11.40 4 060/; 13 O(/ California ocupa esta posicion desde
15 Tlaxcala 15.11 11.28 -25.34% -13.99% q
16 Chihuahua 10.22 10.53 3.06% -19.67% abril de 2007.
17 Zacatecas 10.74 9.99 -7.00% -23.82%
18 Tamaulipas 12.80 9.75 -23.83% -25.63% | ,
19 Quintana Roo 10.83 9.7 1032% -25.93% - E mayorgumento se presento
20 | Ciudad de México 10.09 9.34 -7.44% -28.74% €en Nayarlt con 3.90 carpetas de
z sonor 10.07 934 7.22% 28.74% investigacién por cada 100 mil
22 Guerrero 10.26 8.91 -13.13% -32.04% P o
B Veracruz 813 238 9.22% 43.68% abitantes, correspondiente a
24 Nayarit 2.68 659 145.48% -49.76% 145.48%, esto en abril respecto al
25 el = S -10.55% "56.87% promedio de los 12 meses anteriores.
26 Durango 5.57 518 -7.12% -60.52%
27 Cuanajuato 6.65 4.94 -25.69% -62.33%
8 Ch 38 6 17.03% 72.27%
- —— = Ele LECEy b Al contrastar las tasas del mes de
29 Campeche 4.09 3.48 -14.85% -73.46% . X
30 Nuevo Leén 371 3.02 18.65% 76.98% analisis con el promedio de los 12
31 Coahuila 2.84 238 -16.12% -81.83% meses atras, se observa que estos
32 Yucatan 1.33 1.05 -21.61% -92.02%

ilicitos incrementaron en ocho

entidadesy decrecieron en 24.

54 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018




Robo de vehiculo

ENTIDADES FEDERATIVAS
ROBO DE VEHicuLO (100K)
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Mapa 7. Tasas de carpetas de investigacion por robo de vehiculo por entidades
(enero a abril 2018)

En la regidn centro se registrd la mayor tasa de robos de
vehiculo con 22.27 carpetas de investigacion por cada 100 mil
habitantes, la cual fue 69.87% mayor que la nacional (13.11).
De las siete entidades que integran esta region, divergen las
tasas en Tlaxcala (11.28), Ciudad de México (9.34) y Guerrero
(8.91), al ser menores que la nacional.

Asimismo, en la region noroeste (18.70) se presentd una tasa
superior a la nacional en 42.66%. En sentido opuesto, las
regiones noreste (4.49), sureste (6.73) y occidente (11.52) se
reportaron tasas menores que la nacional en 65.73, 48.69 y
12.17%.

55 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Tasa de victimas de Robo
de vehiculo por entidades
(abril 2018)

La tasa nacional fue de 53.44 carpetas
de investigacion por robo de vehiculo
por cada 100 mil habitantes, en el
primer cuatrimestre de 2018; esta
tasa fue rebasada por las tasas en12
entidades.

Si comparamos los primeros
cuatrimestres desde que se publican
cifras oficiales (1997), el de 2018 tiene
la octava tasa mas alta; y supera al
mismo periodo de 2017 en 6.28%, es
decir, 3.16 carpetas de investigacion
por cada 100 mil habitantes.

Las tasas mas altas por cada100
mil habitantes en el periodo enero—

abril de 2018 se registraron en Baja
California (169.77), Estado de
México (104.71), Aguascalientes
(90.52), Querétaro (88.39) y
Puebla (71.59);y estan por arriba
de la nacional en 217.68, 95.93, 69.39,
65.40Y33.95%

Por el contrario, las menores tasas

en este periodo se observan en
Yucatan (s.50), Nuevo Ledn (10.62),
Coahuila (11.69), Chiapas (13.83) y
Campeche (14.97).
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Robo a casa habitacion

Con violencia
8.18% \

N

Sin violencia
91.82%

Grafica 26. Carpetas de investigacion por robo a casa habitacion por condicién
de violencia (abril 2018)

El nimero de carpetas de investigacidn iniciadas por robo a casa
habitacion fue de 6 565 en abril, de las cuales 6 028 se efectuaron sin
violenciay 537 con violencia.

Este mes tuvo la13°tasa mas baja desde 1997, es decir, desde que se tienen
registros oficiales pdblicos.

En abril de 2018 cada 6 minutos y 35 segundos, en promedio, se reporto

una carpeta de investigacion por robo a casa habitacion en el pais”

57 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP actualizados al 20 de mayo 2018
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Crafica 27. Carpetas de investigacion por robo a casa habitacién de enero a abril
(2015-2018)

En el periodo enero—abril de

2018 el ndmero de carpetas de En abril de 2018
investigacién por este tipo de robo en Colima se
ascendid a 26 007, es importante tuvo la mayor
destacar que el 91.93% se tasa de robo a casa
cometieron sin violencia, mientras habitacién que fue

que el 8.07% fueron con violencia. de 25.41 carpetas de
investigacion por cada

Esta incidencia ocupa el dltimo 100 mil habitantes”
lugar, al comparar con los mismos

periodos desde 1997; es menor que
los primeros cuatro meses de 2017 en 6.63%, equivalente a1 846 carpetas.

El 29.36% de estos ilicitos cometidos en el pafs se registraron en Baja
California (2 591), Ciudad de México (2 429) y Estado de México (2 355).

58 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Variacion de las carpetas de
investigacion de robo a casa
habitacion (marzo“18 vs.
abril"18)

6 547 6 565

marzo’l8 abril'18

Aumento del

10.27%

—_—

Laincidencia de robo a casa habitacion
en abril, supera en 0.27% a la del mes
anterior, lo que significa un aumento de
18 carpetas de investigacion.

Mientras que si se compara con la
incidencia de abril de 2017 se observa
un decremento de 5.24%, es decir, 856
carpetas de investigacion.

Promedio diario de carpetas
de investigacion de robo a
casa habitacion (marzo'18 vs.
abril'18)

cada 24 hrs

211.19 218.83

marzo’l8 abril'18

Incremento del

13.62%

—_—

En abril, diariamente, se promediaron
218.83 carpetas de investigacion por robo
a casa habitacion, esta es una cifra 3.62%
mayor que el promedio diario de marzo.




Robo de casa habitacion

?‘L// Victimas de robo de casa
habitacion por entidad (abril 2018

y promedio 12 meses atras)

La fuede
carpetas de investigacion

en abril, esta fue 5.77% inferior al

promedio de los 12 meses anteriores.

Se observa que 12 entidades

sobrepasaron este promedio

PROM 12 MESES VAR ABR18 VS 12 I |
# ; 18 2 ABR1S nacional.
. ENTIDAD TG ABR18 MESES ATRAS TP (ABR18)

Tabla15. Victimas de robo a casa habitacion por entidad
(abril 2018 y promedio 12 meses atras)

1 Baja California 734.42 638 -13.13% 9.72%

2 Estado de México 608.83 634 4.13% 9.66% . En

3 Ciudad de México 572.92 600 4.73% 9.14%

4 Jalisco 443.25 355 -19.91% 5.41%

5 Querétaro 323.83 329 1.60% 5.01% ,se registraron

6 Aguascalientes 286.58 288 0.49% 4.39%

7 Hidalgo 226.08 279 23.41% 4.25% las

8 Quintana Roo 223.25 279 24.97% 4.25% ;en
H = [o} 0, . .

9 Chihuahua 30217 298 14.62% 3.93% estas entidades se cometieron el

10 Nuevo Leén 239.67 238 -0.70% 3.63% 3 o .

" Durango 278.83 236 15.36% 3.59% 28.51% del total de estosilicitos en el

12 Guanajuato 271.08 221 -18.48% 3.37% pafs, en el cuarto mes de 2018.

Media Nacional 217.72 205.16 -5.77%

13 Puebla 202.50 197 -2.72% 3.00%

14 Baja California Sur 232.92 193 -17.14% 2.94% . En abril respecto al promedio de

15 Tamaulipas 230.17 193 -16.15% 2.94% | .

16 Colima 190.58 193 1.27% 2.94% 0512 meses previos, en

17 Michoacén 167.25 183 9.42% 2.79% se registro el

18 San Luis Potosf 175.58 164 -6.60% 2.50%

19 Tabasco 186.25 154 17.32% 2.35% : . '(/:0n 55.75 carpetas de

20 Coahuila 168.75 150 -11.11% 2.28% Investigacion.

21 Morelos 188.75 135 -28.48% 2.06%

22 Veracruz 153.67 123 -19.96% 1.87%

23 Oaxaca 104.67 120 14.65% 1.83% - Mientras que, en se observo

24 Yucatan 105.08 95 -9.60% 1.45% el

25 Zacatecas 60.17 92 52.91% 1.40%

26 Chiapas 102.67 60 -41.56% 0.91% que fue de129.41%,

27 Sonora 64.67 4 =l el representando 7.33 carpetas de

28 Tlaxcala 38.33 37 -3.48% 0.56% . o 0

29 Guerrero 37.08 33 -11.01% 0.50% Investigacion.

30 Sinaloa 32.08 21 -34.55% 0.32%

31 Campeche 9.25 13 40.54% 0.20% .. ) )
Nayarit 5.6 129.41% 0.20% - Alcompararlaincidencia en abril

32 7 13
[ | Nacional | 606700 | __eses | 10000% | con el promedio de los 12 meses

anteriores, se aprecia que el robo a
casa habitacion incrementd en 11
entidades y descendi6 en 21.

59 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP actualizados al 20 de mayo 2018
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Robo de casa habitacién ?‘L/ Tasas 100 habs. de victimas de

robo de casa habitacion segiin

entidad (abril y promedio 12
meses atras)

En abril, la fuede
carpetas de investigacion por

Tabla16. Tasas 100 mil habs. de victimas de robo a casa habitacion segin entidad cada100 mil habitantes; esla cuarta

(abril 2018 y promedio 12 meses atras) menor tasa desde que se tienen
registros oficiales (1997).

PROM 12 MESES VAR ABR“18 VS 12 VAR ABR 18 VS
ENTIDAD ; ABR18 /100 MIL ) A .
ATRAS MESES ATRAS TASA NAL. chha tasa es 6.48% menorque
H 0, o) . P
: _ Colima =22 =5 0.06% 2% el promedio de 12 meses atras; se
2 Baja California Sur 28.59 23.17 -18.94% 340.32% . )
s Aguascalientes 162 153 0.44% 309.04% observod que las tasas en 15 entidades
4 Baja California 20.43 17.56 -14.05% 233.60% la superaron.
5 Quintana Roo 13.32 16.32 22.51% 210.10%
6 Querétaro 15.64 15.73 0.55% 198.84%
7 Durango 15.46 13.00 -15.95% 146.93% - EnColima (25.41), Baja California
8 Hidalgo 7.65 9.36 22.34% 77.86% .
9 Ciudad de México 6.51 6.83 4.93% 29.72% Sur (23.17) y Aguascallent?s (21.53),
- [y —— 9.58 679 2910% 20.05% se reportaron las tasas mas elevadas
ol Chihuahua 7.97 6.76 -15.23% 28.43% de este delito; siendo mayores que la
12 Tabasco 7.65 6.27 -17.93% 19.22% . o
13 San Luis Potosf 6.26 5.81 -7.19% 10.30% nac.|onal i B ,‘340-32)/ 309.04%.
14 Zacatecas 3.75 5.7 52.10% 8.44% Colima ocupa el primer lugar en tres
15 Tamaulipas 634 5.27 -16.83% 0.16% de los Gltimos 12 meses.
|| Naconal | 563 | 536 | -648% |

16 Coahuila 5.56 4.90 -11.88% -6.97%
17 Nuevo Ledn 4.57 4.49 -1.73% -14.69% . En se presentd
18 Jalisco 5.45 4.33 -20.56% -17.72% . ’
19 Yucatan 4.82 432 110.48% 17.94% en abril, el
20 CMichogcén 3,569; 3.90 8:02; /ZS.SZZD con 3.00 carpetas de
21 uanajuato 45 3.71 -18.93% -29.45% n 5 > .
22 Estado de México 3.50 3.60 3.04% -31.57% lnve.stlgaCIon por cada 100 mil
23 Puebla 3.20 3.09 3.39% -41.25% habitantes, esto al comparar con el
24 Oaxaca 2.57 2.94 14.18% -44.18% promedio de los 12 meses previos.
25 Tlaxcala 2.91 2.78 -4.46% -4715%
26 Veracruz 1.88 1.50 -20.39% -71.57%
27 Campeche 0.99 137 39.08% -73.96% En se observé el
28 Sonora 214 1.34 -37.26% -74.46%
29 Chiapas 1.90 1.10 -42.11% -79.06% que fue
30 Nayarit 0.44 1.01 126.63% -80.86% de 126.63%, correspondiente a 0.56
31 Guerrero 1.03 0.91 -11.35% -82.70% . . .2
- Cialos o oo oo oo carpetas de investigacion por cada

100 mil habitantes.

Se observd que las tasas en 11

entidades incrementarony en 21

decrecieron, al comparar abril con el
60 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP actualizados al 20 de mayo 2018 promedio de los 12 meses previos,
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ENTIDADES FEDERATIVAS

ROBO A CASA HABITACION
(100K)
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Mapa 8. Tasas de carpetas de investigacion por robo a casa habitacion por entidad
(enero a abril 2018)

En la regidn noroeste se tuvo la mayor tasa con 8.00 carpetas
de investigacion por cada 100 mil habitantes, la cual fue
51.94% superior a la nacional (5.26); de las cinco entidades que
integran dicha region, discrepan las tasas en Sonora (1.34) y
Sinaloa (0.69), por ser inferiores a la nacional.

También, las tasas en las regiones occidente (5.93) y centro
(5.53) superaron la nacional en12.66y 4.98%. En sentido
contrario, las tasas de las regiones sureste (3.37) y noreste (4.38)
fueron 36.01y16.75% menores que la nacional.

61 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP actualizados al 20 de mayo 2018

Tasa de victimas de Robo
de casa habitacion por
entidades (abril 2018)

Enel

la tasa nacional de este
delito fue de 20.85 carpetas de
investigacion por cada 100 mil
habitantes; las tasas en 14 entidades
federativas superaron la tasa
mencionada.

Este periodo tiene la menor tasa de
incidencia, respecto a los primeros
cuatrimestres desde 1997; es inferior
a los primeros cuatro meses de 2017
en 7.54%, lo que representa1.70
carpetas de investigacion por cada
100 mil habitantes.

Las ,enel
periodo enero—abril de 2018, se
reportaron en

,Sobrepasaron la tasa
nacional en 367.20, 361.30, 297.60,
241.99y 201.06%.

En sentido opuesto, las menores
tasas se registraron en

(2.56), (3.20),

(3.61), (4.53)y
(5.27).







Robo a negocio

Con violencia

47.37% \
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Grafica 28. Carpetas de investigacion por robo a negocio por condicién de violencia
(abril 2018)

Se iniciaron 7 404 carpetas de investigacion por robo a negocio en abril, de
las cuales 3 507 se efectuaron con violencia y 3 827 sin violencia.

Dicho mes fue el 13° con mas carpetas de investigacion por este delito
desde que se tienen registros oficiales, es decir, desde 1997.

En abril de 2018, en el pais se abrié una carpeta de investigacion

por robo a negocio, en promedio, cada 5 minutos y 50 segundos”

63 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018
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Crafica 29. Carpetas de investigacion por robo a negocio por condicion de violencia
de enero a abril (2015-2018)

El acumqlado de estos |I|§|tos sEen Ee e
en el periodo enero—abril de de robo a negocio

. ’
201_8 asqendg/a 29 580 carpetas en abril de 2018,
de investigacion; el 53.24% se
efectud siviolenciay el 46.76%
conviolencia.

se reportd en Quintana
Roo con 20.77 carpetas de
investigacion por cada 100
mil habitantes”

Los registros en este primer
cuatrimestre ocupan el segundo
lugar de los Gltimos 22 afios (1997); es inferior en 4.41% al mismo periodo
de 2017, lo que equivale a 1366 carpetas de investigacién.

En la Ciudad de México (18.02%), Estado de México (7.70%) y Guanajuato

(7.67%) se concentraron 33.39% de las carpetas de investigacion por robo
a negocio.

64 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Variacion de las carpetas
de investigacion de robo a
negocio (marzo’18 vs. abril’18)

7517 7404

marzo’l8 abril'l8

Disminucion del

¥-1.50%

_—

Al contrastar las cifras de robo a negocio
en abril con las de marzo, se aprecia

que este ilicito disminuyo 1.50%, lo que
representa 113 carpetas de investigacion.

Si se compara con abril de 2017 hay un
incremento de 3.26%, correspondiente a
407 carpetas de investigacion.

Promedio diario de carpetas
de investigacion de robo a
negocio (marzo'18 vs. abril18)

cada 24 hrs

242.48 246.80

marzo’l8 abril’18

Aumento del

11.78%

_—

En abril, diariamente en promedio,

se iniciaron 246.80 carpetas de
investigacion por robos a negocio,
aumentando en 1.78% respecto al mes
anterior.




Robo a negocio

Tabla17. Victimas de robo a negocio por entidad (abril 2018 y promedio 12 meses atras)

ENTIDAD

PROM 12 MESES
ATRAS

ABR18

VAR ABR“18 VS 12

MESES ATRAS

TP (ABR18)

O 0N OV AW N =

(@]

11

65 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Ciudad de México
Guanajuato
Jalisco
Baja California
Estado de México
Puebla
Quintana Roo
Nuevo Ledn
Veracruz
Tabasco
Querétaro
Media Nacional
Aguascalientes
Chihuahua
San Luis Potosf
Hidalgo
Durango
Michoacan
Tamaulipas
Morelos
Sonora
Oaxaca
Chiapas
Coahuila
Guerrero
Colima
Sinaloa
Baja California Sur
Yucatan
Zacatecas
Tlaxcala
Campeche
Nayarit
Nacional

1408.33
485.58
517.75
622.08
730.00
406.75
25717
313.33
304.42
42150
280.08

174.92
224.33
116.75
132.25
130.67
96.92
145.75
148.33
69.17
115.17
122.92
104.67
89.33
63.33
61.58
27.50
21.50
21.58
33.83
10.00
5.08
7662.58

7404

-1.37%
22.74%
2.17%
-18.02%
-32.88%
9.40%
38.04%
3.40%
4.46%
-27.64%
-11.81%

29.78%
-1.49%
17.34%
2.84%
-5.87%
17.63%
-22.47%
-24.49%
38.80%
-22.72%
-37.36%
-26.43%
-16.04%
-3.68%
-0.95%
78.18%
72.09%
52.90%
-11.33%
140.00%
-21.31%

18.76%
8.05%
7.14%
6.89%
6.62%
6.01%
4.79%
4.38%
4.29%
412%
3.34%

3.07%
2.98%
1.85%
1.84%
1.66%
1.54%
1.53%
1.51%
1.30%
1.20%
1.04%
1.04%
1.01%
0.82%
0.82%
0.66%
0.50%
0.45%
0.41%
0.32%
0.05%
100.00%

Victimas de robo a negocio por
entidad (abril 2018 y promedio
12 meses atras)

En abril, lamedia nacional
ascendié a 231.38 carpetas de
investigacion, una medida 3.37%
menor respecto al promedio de los
12 meses anteriores. Este promedio
nacional fue sobrepasado por11
entidades.

El mayor nimero de carpetas

de investigacion se presento en

la Ciudad de México (1389),
Guanajuato (596) y Jalisco (s29),
las cuales acumularon 33.95% del
total nacional.

En Guanajuato se reportd el
mayor incremento absoluto

que fue de 110.42 carpetas de
investigacion, esto al comparar abril
con el promedio de los 12 meses
anteriores.

Mientras que el mayor aumento
porcentual se registré en
Campeche con140%, equivalente a
14 carpetas de investigacion.

Se aprecia que en15 entidades
federativas aumentaron los robos a
negocio y en17 disminuyeron, esto
al comparar las cifras en bril con el
promedio de los 12 meses atras.




Tasas 100 habs. de victimas de
robo a negocio segtin entidad

Robo a negocio

(abril y promedio 12 meses
atras)

La tasa nacional, en abril, fue de 5.94
carpetas de investigacion por cada 100
Tabla 18. Tasas 100 mil habs. de victimas de robo a negocio segiin entidad mil habitantes; es la 17° mayor tasa

(abril 2018y promedio 12 meses atrds) desde 1997, es decir, desde que se tienen
registros oficiales.

, PROM 12 MESES ’ VAR ABR18 VS 12 VAR ABR"18 VS
HESE ATRAS - Dicha tasa fue 4.09% inferior al

y Quintana Roo AL =2 352% 249.56% compararla con el promedio de 12 meses

2 Aguascalientes 13.19 16.97 28.61% 185.87% .

3 Ciudad de México 15.99 15.81 -117% 166.28% atras; fue superada por las tasas en 12

4 Baja California 17.30 14.04 -18.88% 136.45% entidades.

S Tabasco 17.31 12.43 -28.19% 109.37%

6 Querétaro 13.53 11.81 -12.73% 98.93% 9

7 Guanajuato 8.20 10.01 22.10% 68.70% En abril, las mayo rgs tasasse

8 Colima 8.44 8.03 -4.89% 35.28% presentaron en Quintana Roo

9 Puebla 6.43 6.98 8.66% 17.67% (20.77) y supera la nacional en

© Dffiehe 1 — =S5 IS0 249.86%, en los Gltimos siete meses

11 Jalisco 6.36 6.45 1.39% 8.72% i X

12 Nuevo Ledn 5.97 611 2.39% 2.98% ha ocupado el primer lugar en cinco;
Nacional posteriormente se encuentran las tasas

13 Baja California Sur 3.37 5.88 74.67% -0.88% en Aguascalientes 16 97)yCiudad de

14 Chihuahua 5.92 5.79 -2.18% -2.45% . :

15 Morelos 7.53 5.63 -2515% -5.07% México (15.81).

16 San Luis Potosf 4.16 4.85 16.65% -18.30%

17 Hidalgo 4.48 4.56 1.95% -23.13% El mayor incremento absoluto

18 Veracruz 3.72 3.87 3.90% -34.83% ., .

o Sonora 20 i 7.51% 46.98% en abril respecto al promedio de los

20 Tamaulipas 4.01 3.09 -23.11% -48.00% 12 meses anteriores se mostro en

21 Estado de México 4.19 2.78 -33.61% /53.11% Ql.ll ntana ROO CoNn5.44 carpetas

22 Campeche 1.06 2.53 137.84% -57.37% 0 0 02 0

. o S . 27.03% gy de investigacion por cada 100 mil

24 Michoacan 2.08 2.43 17.08% -59.02% habitantes.

25 Tlaxcala 2.57 2.26 -12.18% -62.00%

26 Oaxaca 28 218 230e% o229 Elaumento porcentual mas

27 Cuerrero 2.47 2.07 -16.37% -65.14% )

28 Zacatecas 1.35 2.05 52.12% -65.51% altosedioen Campe(:he con

29 Sinaloa 2.02 1.99 -1.49% -66.41% 137.84%, eq uivalente a1.47 carpetas

= fucatan 0 168 Z0.a8% L56% de investigacion por cada 100 mil

31 Chiapas 2.28 1.41 -37.94% -76.18% N

32 Nayarit 0.40 0.31 -22.33% -94.78% habitantes.

Las tasas por cada 100 mil habitantes
en 15 entidades aumentaron en abril
respecto al promedio de los 12 meses
anteriores, y las tasas en 17 entidades

recieron.
66 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018 decreciero




Robo a negocio

ENTIDADES FEDERATIVAS
RoBO A NEGOCIO (100K)
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Mapa 9. Tasa de carpetas de investigacion por robo a negocio por entidad
(enero a abril 2018)

En la regién centro se reporté la mayor tasa que fue de 7.72
carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes y esta
fue 30.13% mayor que la nacional (5.94); de las siete entidades
de esta region, destacan las tasas en Ciudad de México (15.81)
y Puebla (6.98) a al ser la Ginicas donde se superd la nacional,
ocupando el tercery noveno lugar nacional.

Asi mismo, las tasas de las regiones noroeste (6.51) y occidente
(6.47) superaron la nacional en 9.68 y 8.07%. Por el contrario, las
tasas de las regiones noreste (3.46) y sureste (4.81) tuvieron tasas
menores que la nacional en 41.76 y19.00%.

67 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Tasa de victimas de Robo
a negocio por entidades
(abril 2018)

La tasa nacional en el primer
cuatrimestre de 2018 porrobo a
negocio, se ubic en 23.71 carpetas

de investigacion por cada 100 mil
habitantes; destacando que las tasas en
13 entidades la superaron.

Esta tasa nacional se coloca como la
segunda mas alta, respecto a los primeros
cuatrimestres, desde que se publican
cifras oficiales (1997); es inferior al mismo
periodo de 2017 en 5.35%, equivalente a
1.34 carpetas de investigacion por cada
100 mil habitantes.

En Quintana Roo se presenté la
mayor tasa en este periodo que fue

de 75.81 carpetas de investigacion por
cada100 mil habitantes, por arriba de la
nacional en 219.70%; contintan las tasas
en Ciudad de México (60.65), Baja
California (60.54), Aguascalientes
(59.20) y Querétaro (51.25).

En sentido opuesto, en Nayarit (1.47),
Yucatan (4.41), Chiapas (6.78),
Zacatecas (6.82) y Campeche (7.17),
tuvieron las menores tasas por cada
100 mil habitantes en os cuatro primeros
meses de 2018.
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Robo a transeunte

En espacio abierto al publico
5.07%

\

\

En via publica
94.93%

Grafica 30. Carpetas de investigacion por robo a transeiinte
por modalidades (abril 2018)

En abril, se reportaron 4 829 carpetas de
investigacion por robo a transelinte a nivel
nacional; de las cuales, 4 584 se cometieron en via
plblicay 245 en un espacio abierto al piblico.

Esta cifra es la sexta menor desde que se tienen
registros plblicos, es decir, desde 1997.

Sin violencia

\

23.19%

\

Con violencia
76.81%

Grafica 31. Carpetas de investigacidn por robo a transetinte
por condicion de violencia (abril 2018)

De las carpetas de investigacién totales (4 829) por
este ilicito, se efectuaron con violencia3 709y sin
violencia1120.

‘ ‘ En abril de 2018, en México se inicid, en promedio, una carpeta de

investigacion por robo a transeiinte cada 8 minutos y 57 segundos”

69 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018
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Grafica 32. Carpetas de investigacion por robo a transetinte de enero a abril (2015-2018)

En el periodo enero—abril de 2018
se reportaron 20 297 carpetas

de investigacion por robo a
transelnte.

Desde gue se tienen cifras
plblicas de este delito (1997), el
primer cuatrimestre de 2018 es el
pentltimo con menor incidencia;
es menor que el mismo periodo de

En abril de 2018,
‘ ‘ en Tabasco

se alcanzé
la tasa mas elevada de

robo a transeilinte que

fue de 20.49 carpetas de
investigacion por cada 100
mil habitantes”

2017 en14.76%, correspondiente a 3 514 carpetas de investigacion.

El 47.18% de estos delitos se registrd en el Estado de México (22.39%),
Ciudad de México (14.56%) y Tabasco (10.23%).

70 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Variacion de las carpetas
de investigacion de robo a

transetinte (marzo“18 vs.
abril"18)

4 898 >4 829

marzo’l8 abril'18

Disminucion del

¥-1.41%

_—

Este delito decreci6 en abril respecto al
mes anterior1.41%, lo que corresponde a
69 carpetas de investigacion.

Al comparar con abril de 2017, la
variacion a la baja fue de 15.56%, y
es equivalente a1448 carpetas de
investigacion.

Promedio diario de carpetas

N de investigacion de robo a
transeuinte (marzo“18 vs.
abril'18)

cada 24 hrs

158.00<160.97

marzo’l8 abril'18

Aumento del

11.88%

_—

En abril, en promedio, diariamente se
abrieron 160.97 carpetas de investigacion
por esteilicito, promedio superior al de
marzo en 1.88%.




Robo a transefinte : Victimas de robo a transetinte

por entidad (abril 2018 y
promedio 12 meses atras)

La media nacional fue de 150.91
carpetas de investigacion en abril, la

Tabla19. Victimas de robo a transetinte por entidad cual fue 21.27% inferior al promedio
de 12 meses atras. Se aprecia que
nueve entidades sobrepasaron dicho
promedio nacional.

(abril 2018 y promedio 12 meses atras)

PrROM 12 MESES VAR ABR“18 VS 12 -
ENTIDAD ATRAS MESES ATRAS TPI(ABRTE)
1 Estado de México 1634.25 850 -47.99% 17.60% ..
2 Ciudad de México 1098.33 697 36.54% 14.43% . Enel Estado de México (850) se
. [¢) 0, 2 2
3 Jalisco 43533 503 15.54% 10.42% expresd el mayor nimero de
4 Tabasco 611.92 503 -17.80% 10.42% N g 0z .
5 Baja California 457.83 453 1.06% 9.38% carpetas de Investigacion; le siguen
6. Aguascalientes 186.00 273 46.77% 5.65% las tasas en Ciudad de México (697)
7 Nuevo Ledn 161.50 168 4.02% 3.48% I .
. Querétaro 189.00 e 219% 3.44% yJalisco (503). En conjunto, estas tres
9 Puebla 153.83 162 5.31% 3.35% entidades concentran el 42.45% del
|| edia Naciona total nacional
10 \eracruz 126.92 147 15.82% 3.04% ’
M Oaxaca 162.08 131 -19.18% 2.71%
12 San Luis Potosi 97.00 111 14.43% 2.30% En abril respeto al bromedio de
13 Hidalgo 63.67 89 39.79% 1.84% P 'p
14 Michoacan 89.17 88 1.31% 1.82% los 12 meses anteriores, el mayor
15 Quintana Roo 67.83 73 7.62% 1.51% incremento absoluto se presenté en
16 Chihuahua 8217 61 -25.76% 1.26% .
17 Morelos 109.83 58 -47.19% 1.20% Aguascalientes con 87 carpetas de
18 Coahuila 76.25 55 -27.87% 114% investigacion.
19 Durango 45.92 51 11.07% 1.06%
20 Chiapas 117.25 50 -57.36% 1.04%
Z Tamaulipas 31.25 Z Sl 0.50% . Elmayor incremento porcentual
22 Guerrero 35.50 20 -43.66% 0.41% . o
23 Tlaxcala 24.00 20 -16.67% 0.41% fueen Nayarlt con 2300 A’» que
24 Guanajuato 13.08 17 29.94% 0.35% corresponde a1.92 carpetas de
25 Baja California Sur 6.83 14 104.88% 0.29% investicacion
26 Colima 14.67 1 -25.00% 0.23% g .
27 Sonora 2317 9 -61.15% 0.19%
28 Zacatecas 7.83 8 2.13% 0.17% N lai d . b il [
29 T —— 542 7 29.23% 0.14% comp'arar a Inciaencia abpri .COI‘I (S
30 Campeche 4.00 7 75.00% 0.14% promedio de los 12 meses previos, se
3 e 005 Z D00 Seal aprecia que este delito aumenté en 15
32 Sinaloa 1.75 1 -42.86% 0.02% tidad d .,
[ | Nacoral | _em3e7 | 4s0 | | 10000% | entidadesy decrecloen1y.

71 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018




Robo a transefinte Tasas 100 habs. de victimas

robo a transeiinte segun
entidad (abril y promedio 12
meses atras)

En abril, latasa nacional fuede 3.87

Tabla 20. Tasas 100 mil habs. de victimas de robo a transelnte segtin entidad carpeta§ de mvestlgacpn por cada100
(abril 2018 y promedio 12 meses atras) mil habitantes; es la quinta menor tasa de

los Gltimos 65 meses, es decir, desde 1997.

Esta tasa fue menor que el promedio

VARABR18VS12  |VARABR'18VS

PROM 12 MESES

# ENTIDAD ABR18 /100 MIL .
ATRAS MESES ATRAS TASANAL de los 12 meses previos en 21.88%;

1 Tabasco 2512 20.49 -18.40% 429.40% cabe mencionar que las tasas en nueve
2 Aguascalientes 14.03 20.4 45.43% 427.13% entidades la sobrepasaron.
3 Baja California 12.73 12.47 -2.09% 222.02%
4 Querétaro 913 7.94 -13.08% 104.99% L t t
5 Ciudad de México 12.47 7.93 -36.40% 104.87% as mayo FES tasas se presentaron en
6 Jalisco 535 614 14.64% 58.50% Tabasco (20.49), Aguascalientes
7 Estado de México 9.39 4.83 -48.57% 24.72% . H H
8 Quintana Roo 4.04 4.27 5.61% 10.31% (20.41)y Ba]a‘callforma (12.47),
9 San Luis Potosi 3.45 3.93 13.75% 1.50% superan la nacional en 429.40, 427.13

Nacional 4.96 3.87 -21.88% y 222.02%. Tabasco ha ocupado esta
10 Oaxaca 3.99 3.21 -19.53% -17.16% P
. Niews Lodn o . e prp— posicién desde febrero de 2011.
12 Hidalgo 216 2.99 38.54% -22.87% . "
3 Morelos 557 292 -47.66% 24.62% - Elincremento absoluto mas alto
14 Durango 2.55 2.81 10.32% -27.46% en abril respecto al promedio de los
- Pucbla o - o e 12 meses anteriores, se registrd en
16 Michoacan 1.91 1.88 1.80% 1.50% ?

e . 1. -51.50%0 .
17 Coahuila 251 1.80 -28.48% 53.63% Aguascalientes con 6.37 carpetas de
18 Veracruz 1.55 1.79 15.23% -53.81% investigacién por cada 100 mil habitantes.
19 Baja California Sur 0.84 1.68 100.91% -56.58%
20 Chihuahua 217 1.60 -26.30% -58.72%
21 Tlaxcala 1.82 1.50 -17.56% -61.16% El mayor aumer?to porcentual sé
22 Colima 1.96 1.45 -25.95% -62.60% reporté en Nayarit con 2 258.98%,
i - % B A .

23 CCh‘apa; ;'17 2'92 57'7;;“ ;6'28% equivalente a 0.15 carpetas de
24 ampeche 43 74 73.2970 -30.9470 0 a ., . .
- s 0.86 0.66 23.86% 83.07% investigacién por cada 100 mil habitantes.
26 Guerrero 0.98 0.55 -43.91% -85.75%
27 Zacatecas 0.49 0.50 157% -87.18% - En1sentidades hubo incrementos en
28 Ysucafé” 0.25 032 28”‘7; 9 790/0 sus tasas y en 17 decrementos, esto al
29 onora 0.77 0.30 -61.57% -92.38% q q
o Cuanajuato . o0 29.20% 92.62% comparar?brll con el promedio de 12
31 Nayarit 0.01 0.5 2258.98% -96.00% meses atras.
32 Sinaloa 0.06 0.03 -43.25% -99.16%

72 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018




Robo a transefinte

ENTIDADES FEDERATIVAS

ROBO A TRANSEUNTE
(100K)
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Mapa10. Tasa de carpetas de investigacion por robo a transetinte por entidades
(enero a abril 2018)

La regidn centro tuvo la mayor tasa con 5.47 carpetas de investigacién por
cada 100 mil habitantes, fue la Ginica que superd la tasa nacional (3.87),

en 41.31%. De las siete entidades que integran esta region, las tasas en la
Ciudad de México (7.93) y Estado de México (4.83) estuvieron por arriba de
la nacional.

Las tasas en el resto de las regiones: noreste (1.83), sureste (3.66), noroeste

(3.74) y occidente (3.78), fueron menores que la tasa nacional en 52.82,
5.38,3.45Yy 2.28%, correspondientemente.

73 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Tasa de victimas de Robo
a transelinte por entidades
(abril 2018)

En el periodo enero—abril de 2018,
latasa nacional de robo a transetinte
fue de 16.27 carpetas de investigacion
por cada 100 mil habitantes; fue
sobrepasada por nueve entidades
federativas.

Dicha tasa es la pentiltima menor,

esto al confrontar con los primeros
cuatrimestres desde que se publican
cifras (1997); fue 15.59% menor que el
mismo periodo de 2017, lo que significa
3.01 carpetas de investigacion por cada
100 mil habitantes.

La entidad donde se alcanzé la mayor
tasa fue Tabasco con 84.59 carpetas

de investigacion por cada 100 mil
habitantes, superior a la nacional en
419.84%; posteriormente las tasas

en Aguascalientes (62.49), Baja
California (46.65), Querétaro (35.04)
y Ciudad de México (33.64).

Por el contrario, las entidades con

las menores tasas por cada 100 mil
habitantes por este delito fueron:
Sinaloa (0.13), Nayarit (0.15),
Guanajuato (1.13), Yucatan (1.18)y
Sonora (1.74).
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Violacion equiparada

20.73% \

T~

Violencia simple
79.27%

Crafica 33. Carpetas de investigacion por violacion por modalidades (abril 2018)

Seiniciaron 1225 carpetas de investigacion por violacion en abril, de las
cuales, 971 se encuentran dentro de la categoria de violacién simpley 254
corresponden a la categoria de violaciones equiparadas.

Abril es el octavo mes con la mayor cantidad de carpetas de investigacion
en lo que va del sexenio (65 meses).

‘ ‘ A nivel nacional, durante abril de 2018, en promedio, cada 35 minutos y

16 segundos se abrié una carpeta de investigacion por violaciéon”

75 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018
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Crafica 34. Carpetas de investigacion por violacién de enero a abril (2015-2018)

Se abrieron 4 292 carpetas de
investigacion por violacién en el
primer cuatrimestre de 2018, el
79.94% corresponden a la categorfa
de violacién simple.

En abril de
‘ ‘ 2018, la

mayor tasa de
violacion se observo

en Baja California

con 2.42 carpetas de
lugar con mas delitos de los dltimos investigacion por cada
22 afios; la incidencia en este periodo 100 mil habitantes”
fue1.25% superior a los cuatro
primeros meses de 2017, es decir, 53 carpetas de investigacion.

Este periodo se posiciona en el 13°

En el Estado de México (542), Nuevo Ledn (342) y Chihuahua (323),
concentraron 28.12% del total de estos delitos en el pals.

76 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Variacion de las carpetas de
investigacion de violacion
(marzo“18 vs. abril'18)

1126 <1 225

marzo’l8 abril’18

Aumento del

18.79%

_—

En abril hubo un incremento de 8.79% en
relacién con marzo, una diferencia de 99
carpetas de investigacion.

Respecto a abril de 2017, el incremento
€s19.51%, equivalente a 153 carpetas de
investigacion.

®
Y Promedio diario de carpetas
® de investigacion de violacion
(marzo18 vs. abril'18)

cada 24 hrs

36.32 < 40.83

marzo’l8 abril'18

Incremento del

112.42%

_—

En promedio, todos los dias se iniciaron
40.83 carpetas de investigacion en abril,
una media12.42% mayor que la de
marzo.




(]
(abril 2018 y promedio 12 meses

Violacién ﬂ Vlct!mas de wolacmn_ por entidad

atras)

En el cuarto es del afio, la media
nacional se ubicé en 38.28 carpetas
de investigacion, 11.67% menor que el
promedio de los 12 meses anteriores;
este promedio nacional fue superado
por laincidencia en 11 entidades.

Tabla 21. Victimas de violacién por entidad (abril 2018 y promedio 12 meses atras)

PROM 12 MESES ’ VAR ABR"18 VS 12 e
. ATPAS AL MESES ATRAS 1P (ABPT )

1 Estado de México 151.08 12.52% 13.88% p

2 Nuevo Le6n 77.50 102 31.61% 8.33% El mayor niimero de carpetas

3 Baja California 81.25 88 831% 718% de investigacion sereportéenel

Chihuahua 83. 8 88% 10% P

. o - . 52_89;7 2_55; Estado de México (170), con lo cual

6 Hidalgo 47.75 62 29.84% 5.06% mantiene la posicion del primer lugar

U Chiapas 53.92 58 7.57% 4.73% en el ranking desde diciembre de 2015;

8 Cuanajuato 3117 52 66.84% 4.24% ..

. Tamaulipas 2605 . 29.94% 216% en los siguientes lugares se encuentran

10 Morelos 34.67 39 12.50% 318% Nuevo Ledn (102) y Baja California

11 C\'udad de éxico 22.58 39 72.69 3.18% (88),en conjunto, las tres, acumularon el
|| MediaNacional | 3428 | 3828 | &% | .

12 Oaxaca 33.67 38 12.87% 310% 29.39% del total nacional.

13 San Luis Potosf 36.75 37 0.68% 3.02%

14 Tabasco 29.83 31 3.91% 2.53%

15 Jalisco 37.75 29 -2318% 2.37% . Enel Estado de México se reporté el

16 Coahuila 25.83 29 12.26% 2.37% . 2

e Michoacan o > 4.00% 212% mayor Incremento absoluto con

18 Querétaro 31.75 25 21.26% 2.04% 18.92 carpetas de investigacion; esto al

19 Zacatecas 16.67 2 26.00% 1.71% comparar abril con el promedio de 12

20 Veracruz 13.00 21 61.54% 1.71% 2

21 Tlaxcala 6.67 19 185.00% 1.55% meses atras.

22 Baja California Sur 13.17 17 29.11% 1.39%

23 Durango 16.92 16 -5.42% 1.31% .

24 Sinaloa 13.08 16 22.29% 1.31% - Elmayor crecimiento porcentual

25 Cuerrero 18.83 15 -20.35% 1.22%

- - o - e o fueen T.Iaxcala con185.00%, lo

27 Aguascalientes 20.42 14 -31.43% 114% que eq uivalea12.33 carpetas de

28 Quintana Roo 15.33 13 -15.22% 1.06% investigacién.

29 Campeche 11.67 10 -14.29% 0.82%

30 Yucatan 17.42 9 -48.33% 0.73%

31 Nayarit 6.67 6 -10.00% 0.49% . .

. Colima o ) -, 0.16% Al contrastar abril con el promedio

Nacional 1097.00 1225 100.00% mensual de los 12 meses previos, se
observa un aumento en 20 entidades y
un decremento en 12.

77 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018




Tasas 100 habs. de victimas de
violacion seguin entidad (abril

Violacion

y promedio 12 meses atras)

La tasa nacional, en abril, fue de 0.98
carpetas de investigacion por cada 100
mil habitantes; es la décima tasa mas alta

Tabla 22. Tasas 100 mil habs. de victimas de violacién segtin entidad en el sexenio, es decir, de los Gltimos 65
(abril 2018 y promedio 12 meses atras) meses.

PROM 12 MESES VAR ABR“18 VS 12 VAR ABR 18 VS

ENTIDAD ABR18 /100 MIL Esta tasa nacional increment610.83%

ATRAS MESES ATRAS TASA NAL.
: Baja California > 6 v 714% 146.60% alcomparar!a con el promedio de los 12
2 Chihuahua 2.21 228 3.15% 132.10% meses anteriores; fue superada por las
3 Hidalgo 1.62 2.08 28.79% 111.82% tasas en 16 entidades.
4 Baja California Sur 1.62 2.04 26.21% 107.85%
5 Morelos 1.76 1.96 11.56% 99.80%
6 Nuevo Ledn 1.48 1.92 0.309 .959 . s ez

‘ ’ S f’ - 95O/° En abril, la mayor tasa se registré en
7 Tlaxcala 0.50 1.43 182.88% 45.45% i ° )
8 Tamaulipas 1.08 1.39 28.90% 41.84% Ba]a CaI IfO rnia (2.42), sobrepasando
9 san Luis Potosi 131 131 0.03% 3337% la nacional en146.60%, con lo cual
10 Zacatecas 1.04 1.30 25.34% 32.65% . .
; Tabasco 1 e 314% 28.62% mantiene el primer lugar desde
12 Querétaro 1.53 1.20 2210% 21.70% septiembre de 2017. En segundoy tercer
E Chiapas 100 107 6.60% 8.46% lugar se ubican las tasas en Chihuahua
14 Puebla 0.87 1.07 22.06% 8.68% .
15 Aguascalientes 1.54 1.05 -32.07% 6.56% (2-28) € Hlda|g0 (2-08)-
16 Campeche 1.24 1.05 -15.20% 7.36%
Nacional 0.89 0.98 10.83%
17 | Estado de México 0.87 0.97 1.29% 1.67% - Comparando abril con el promedio
huil . . 329 -3.61% .
f; Cg;;c‘; . :i . 2; o féo//o 2 Z;; de los 12 meses anteriores, el mayor
. . . (o] . (o)
20 Durango 0.94 0388 -6.06% -10.28% incremento se registré en Tlaxcala
Z SUELEILEID 0.53 oL 65.98% sl con 0.92 carpetas de investigacion por
22 Quintana Roo 0.92 0.76 -17.13% -22.56% da 100 mil habitant e
23 Michoacén 0.58 0.55 -4.47% -43.52% cadd mil habitantes, equivalente a
24 Sinaloa 0.43 0.52 21.53% -46.75% 182.88%.
25 Sonora 0.60 0.49 -17.56% -49.93%
26 Nayarit 0.52 0.46 -11.08% -52.66%
27 Ciudad de México 0.26 0.44 73.05% -54.81% . En 20 entidades federativas aumento este
. B o _ o/ . .2

2 fucatan o8 O““ e o delito en comparacién con la tasa de 12
29 Guerrero 0.52 0.41 -20.66% -57.87% L ..
30 Jalisco 0.46 035 -23.79% -63.98% meses atras, y en 12 decrecio.
31 Colima 1.10 0.26 -76.05% -73.19%
32 Veracruz 0.16 0.26 60.66% -73.99%

78 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018




Violacion Tasa de victimas de

Violacion por entidades
(abril 2018)

Enlos

ENTIDADES FEDERATIVAS
VIOLACION (100K)

0.66-1.10

,la tasa nacional por violacion fue
de 3.44 carpetas de investigacion por cada
100 mil habitantes; cabe mencionar que
las tasas en 18 entidades la sobrepasaron.

1.10-2.67
2.67-3.98

3.98-5.64

5.64-8.46
Dicha tasa nacional se ubicé como la

antepentltima menor de los primeros
cuatrimestres desde 1997, es decir, desde
que se tienen registros oficiales; fue
superior al mismo periodo de 2017 en
0.26%, correspondiente a 0.01 carpetas
de investigacion por cada 100 mil
habitantes.

REGION

Zona Centro

Zona Noreste

Zona Noroeste Las entidades donde se presentaron las
son:

(8.46), (7.93),

(7.45), (7.24)y

(6.45); superando la nacional en145.94,

Mapa 11. Tasas de carpetas de investigacion por violacién por entidades 130.34,116.47,110.56 y 87.52%.
(enero a abril 2018)

Zona Occidente
Zona Sureste

NACIONAL

En sentido contrario, las menores
tasas por este delito se ubicaron en
La regién noroeste se reportd la mayor tasa con 1.55 carpetas de (0.66),
investigacion por cada 100 mil habitantes, 57.76% por arriba de la nacional (1.10), (1.61), (1.63)y
(0.98). De las cinco entidades que integran esta region, las tasas en Sinaloa (.71).
(0.52) y Sonora (0.49), divergen al ser menores que la nacional.

También, las tasas de las regiones centro (1.19) y noreste (1.05) superan la

nacional en 21.04y 6.87%. Por el contrario, las regiones occidente (0.62) y
occidente (0.72) tuvieron tasas inferiores a la nacional en 33.88 y 26.87%.

79 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018
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Narcomenudeo

En el cuarto mes del afio en curso, se aperturaron 4 736 carpetas de
investigacion por narcomenudeo; estd cifra es la tercera méas alta desde
que se tienen registros plblicos de este delito (2015).

20000 — 19 398
18000 —
16000 — 14 230
14000 — 13212 12 847
12000 —
10000 —
8000 —
6000 —
4000 —
2000 —

o —

2015 2016 2017 2018

Crafica 35. Carpetas de investigacion por narcomenudeo de enero a abril (2015-2018)

En los primeros cuatro meses de 2018,

la cantidad de carpetas de investigacion En abril

por estos ilicitos fue de 19 398. de 2018,
en México

Laincidencia en el primer cuatrimestre cada 9 minutos

esla mas alta desde que se tienen

cifras publicas de este delito (2015);
cabe mencionar que fue superior al
mismo periodo de 2017 en 36.32%,
lo que representa 5168 carpetas de

y 7 segundos se
abrid, en promedio,
una carpeta de
investigacion por
investigacion. narcomenudeo”

Las entidades con el mayor niimero de carpetas de investigacién fueron:
Chihuahua (17.32%), Guanajuato (15.30%) y Baja California (14.28%),
registrando 46.90% de este tipo de ilicitos en el pas.

81 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Variacion de las carpetas de
investigacion de narcomenudeo
(marzo“18 vs. abril"18)

5096>4736

¥-7.06%

—_—

Al contrastar las cifras de este ilicito en
abril con las de marzo, se aprecia que
decreci6 7.06%, lo que representa 360
carpetas de investigacion.

Si se compara con abril de 2017, hubo un
incremento de 36.21%, correspondiente a
1250 carpetas de investigacion.

Promedio diario de carpetas de
investigacion de narcomenudeo
(marzo18 vs. abril'18)

164.39 > 157.87

¥-3.97%

—_—

En abril, diariamente en promedio, se
iniciaron 157.87 carpetas de investigacion
por narcomenudeo, disminuyendo 3.97%
respecto al mes anterior.




Victimas de narcomenudeo por

Narcomenudeo . . .
entidad (abril 2018 y promedio 12
meses atras)

Tabla 23. Victimas de narcomenudeo por entidad (abril 2018 y promedio 12 meses atras) - Enabril, la media nacional se ubicé

en148.00 carpetas de investigacion e

, PROM 12 MESES VAR ABR18 VS 12 " - P g
increment618.73% respecto al promedio
748

1 Baja California 558.42 33.95% 15.79% de los 12 meses anteriores. Este promedio
B 0, o) .

. Chihuahua 687,08 _— 69770 15.52% nacional fue sobrepasado por ocho

3 Guanajuato 602.67 692 14.82% 14.61% i

4 Coahuila 328.67 468 42.39% 9.88% entidades.

5 Ciudad de México 263.25 391 48.53% 8.26%

6 Michoacin 176.42 197 11.67% 4.16% >

7 Jalisco 169.25 183 812% 3.86% . Elmayor nimero de carpetas

8 NuevolLeon 219.42 170 22.52% 3500 de investigacion por este ilicito se
|| MediaNacional | 12465 | 14800 | 1873% | | t6 en Baja California (748)

9 Estado de México 2617 142 442.68% 3.00% presento en baja Lall o,rn.la 748), 0cupa

10 Aguascalientes 8158 108 32.38% 2.28% est lugar en dos de los Gltimos 12 meses;

n %uerétafo 7767 99 27-472//0 2-093 le siguen las tasas en Chihuahua (735) y

12 urango 75.25 928 30.23% 2.0770 - o

13 Morelos 69.67 84 2057% 177% Gua?na]uato (692). En conjunto estas tres

14 Colima 75.00 81 8.00% 1.71% entidades acumulan 45.92% del total

15 Sinaloa 73.92 72 -2.59% 1.52% nacional.

16 Chiapas 6133 59 -3.80% 1.25%

17 Baja California Sur 40.42 49 21.24% 1.03%

® sonora 73.58 47 3613% 0.99% - Elmayor incremento absoluto fue

19 San Luis Potosf 26.75 37 38.32% 0.78% . . .,

0 Nayarit - 36 65.52% 0.76% de189.58 carpetas de investigaciony

2 Quintana Roo 2550 35 37.25% 0.74% se reportd en Baja California, estoal

22 Hidalgo 22.92 33 44.00% 0.70% comparar la incidencia en abril con el

23 Puebla 56.00 31 -44.64% 0.65% diodel q

24 Oaxaca 23.42 28 19.57% 0.59% prome 10 de los12 meses preVIOS.

25 Tamaulipas 28.42 22 -22.58% 0.46%

26 Veracruz 18.83 22 16.81% 0.46% L . .

27 Zacatecas 25.00 21 -16.00% 0.44% - Enel Estado d.e MeXICO se alcanzd el

28 Yucatan 25.67 20 -22.08% 0.42% mayor aumento porcentual que fue

29 Campeche 11.00 13 18.18% 0.27% o,

30 Tabasco 6.08 9 47.95% 0.19% de fue 442'6_8 %y Forrgfponde BIEED

31 Tlaxcala 575 6 4.35% 0.13% carpetas de investigacion.

32 Guerrero 32.08 0 -100.00% 0.00%

Nacional 3988.92 100.00%

Se aprecia que en 23 entidades
federativas hubo aumentos y en nueve
disminuciones, al comparar las cifras en
abril respecto al promedio de 12 meses

‘ La tasa mas significativa de narcomenudeo,
atras.

en abril de 2018, se presenté en Chihuahua
con 19.26 carpetas de investigacion por cada 100 mil
habitantes.”

82 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018




Tasas 100 habs. de victimas de

Narcomenudeo . .
narcomenudeo segtin entidad

(abril y promedio 12 meses
atras)

La tasa nacional, en abril, fuede 3.80
carpetas de investigacion por cada 100
mil habitantes; es la tasa por cada 100 mil

Tabla 24. Tasas 100 mil habs. de victimas de narcomenudeo segiin entidad

(abril 2018 y promedio 12 meses atrés) habitantes mas alta desde que se tienen
registros oficiales piblicos de este delito
PROM 12 MESES VAR ABR“18 VS 12 VAR ABR 18 VS (2015)'
1 Chihuahua 18.11 19.26 6.31% 407.19% . .
2 Coahuila 10.80 15.28 41.38% 302.34% - Dichatasa es mayor que el promedio de
3 Guanajuato 10.18 1.63 14.25% 206.21% los 12 meses anteriores en 17.92%; y fue
‘ Colima 1900 — e Lo superada por las tasas en 11 entidades.
5 Aguascalientes 6.15 8.07 31.29% 112.63%
6 Baja California Sur 4.96 5.88 18.67% 54.96%
7 Durango 417 5.40 29.46% 42.14% .
8 Querétfro 375 4.73 26.19% 24.65% Las mayores tasas por este delito
9 Ciudad de México 2.99 4.45 48.79% 17.18% se presentaron en Chihuahua (19.26),
10 Morelos 3.53 423 19.60% 1.31% Coahuila (15.28) y Guanajuato (11.63);
1 Michoacan 3.78 4.20 11.17% 10.70% .
P— p— superando la nacional en 407.19,302.34y
12 Nuevo Ledn 418 3.21 -23.28% -15.53% 206.21%.
13 Nayarit 1.70 2.79 63.73% -26.53%
14 Sinaloa 2.43 2.35 -3.20% -38.01%
15 Jalisco 2.08 2.23 7.36% -41.20% - Elmayor incremento absoluto
© Quintana Roo 1.52 2.05 34.74% -46.07% por este ilicito, en abril respecto al
17 Sonora 2.44 1.54 -36.78% -59.42% . z P
18 Campeche 117 13 16.72% 63.90% promedio de 12 meses atras, se presentd
19 | San Luis Potosf 0.95 131 37.57% -65.50% en Coahuila con 4.47 carpetas de
20 Zacatecas 1.56 130 116.39% 65.69% investigacién por cada 100 mil habitantes.
21 Hidalgo 0.78 1.11 42.85% -70.84%
22 Chiapas 114 1.08 -4.65% -71.46%
23 Yucatan 118 0.91 -22.82% -76.05% . .
24 Estado de México 015 0.81 442.68% -78.76% Mientras que el mayor incremento
25 Oaxaca 0.58 0.69 19.19% -81.95% porcentual setuvo en el EStadO de
26 Tamaulipas 0.78 0.60 2321% -84.17% México, el cual fue 442.68%, equivalente
27 Puebla 0.89 0.49 -45.10% -87.19% . . P
T Taxcal o o 3 66% et 10 a 0.66 carpetas de investigacion por cada
29 Tabasco 0.25 037 47.20% -90.34% 100 mil habitantes.
30 Veracruz 0.23 0.27 16.24% -92.95%
31 Baja California 15.51 0.00 -100.00% -100.00%
32 Guerrero 0.89 0.00 100.00% -100.00% - Lastasas por cada 100 mil habitantes

de 22 entidades aumentaron en abril
respecto al promedio de los 12 meses
previos,y las de 10 entidades decrecieron.

83 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018




Narcomenudeo

ENTIDADES FEDERATIVAS
VIOLACION (100K)

1.05-8.86

22.85-33.17

33.17-61.66
61.66-88.00

REGION

Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste
Zona Occidente
Zona Sureste

NACIONAL

Mapa 12. Tasas de carpetas de investigacion por narcomenudeo por entidades
(enero a abril 2018)

En la regidn noroeste se report6 la mayor tasa de narcomenudeo con 11.47
carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantesy esta fue 202.12%
mayor que la nacional (3.80). De las cinco entidades de esta region,
destaca la tasa de Chihuahua (19.26) por superar la nacional en 407.19%y
ser la mas alta a nivel nacional.

También, latasa en la regién occidente (5.02) supera la nacional en
32.19%. Por el contrario, las tasas de las regiones sureste (0.74), centro
(1.98) y noreste (3.55) fueron menores que la nacional en 80.45,47.79 y
6.48%.

84 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo 2018

Tasa de victimas de
narcomenudeo por
entidades (abril 2018)

La tasa nacional por narcomenudeo en
los

fue de 15.55 carpetas de investigacion
por cada 100 mil habitantes; las tasas
en 13 entidades fueron mayores que la
nacional.

Esta tasa nacional se posiciond en
primer lugar respecto a los primeros
cuatrimestres desde 2015; al contrastar
con el mismo periodo de 2017 hubo un
incremento de 34.98%, correspondiente
a 4.03 carpetas de investigacion por cada
100 mil habitantes.

De enero a abril de 2018, las
se reportaron en
(88.00), (76.26),
Coahuila (61.66), (49.85)y
(33.17); rebasando la nacional en
465.91,390.37, 296.49, 220.55 y 113.31%.

En sentido opuesto, en (1.05),
(1.37), (1.75),

(2.37)y (2.59), se

registraron las menores tasas en el primer

cuatrimestre de 2018.
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Conclusiones 'y

recomendaciones generales

bril de 2018 cerré con la tercera mayor cantidad de victimas (2 795) desde que se tienen registros
oficiales, es decir, desde 2014, seglin cifras del Secretario Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Pdblica (SESNSP). Ademas, dicho mes superd al anterior en cuanto a los delitos de violacién
(8.79%), extorsidn (0.57%) y robo a casa habitacion (0.27%). Aunado a ello, hay que mencionar que
el primer cuatrimestre de 2018 fue uno de los mas violentos de la historia contemporanea de nuestro
pais con 9158 carpetas de investigacion iniciadas por homicidio doloso, en las cuales se registraron
los hechos en donde perdieron la vida 10 664 victimas. Esto significa que se registré una tasa de 8.55
casos por cada cien mil habitantes en el ambito nacional, lo cual es 20.01% mayor que la reportada
en el mismo periodo de 2017 cuando se tuvo una tasa de 7.12 victimas por cada 100 mil habitantes.
Con la finalidad de dimensionar a gravedad de la falta de seguridad que se enfrenta en el pafs, es
pertinente referir que también durante el primer cuatrimestre de este afio se superaron las de tasas de
narcomenudeo (34.98%), robo con violencia (8.69%), robo de vehiculo (6.28) y violacién (0.26%) de
2017.

La delincuencia ha dejado de ser un problema focalizado y se ha distribuido en la mayor parte del
territorio nacional. Si se toman en cuenta las tasas por cada 100 mil habitantes del primer cuatrimestre
de 2018, se observa que 26 entidades federativas ocupan por lo menos un lugar en las primeras cinco
posiciones de los 12 delitos analizados en este documento, destacan los casos de siete entidades: Baja
California, Aguascalientes, Querétaro, Ciudad de México, Colima, Chihuahua y Tabasco.

En relacién con Baja California, esta demarcacion fue el 1°lugar de robo de vehiculo; 2° de homicidio
doloso mas feminicidio, violacién y narcomenudeo; 3° de robo a negocio y robo a transelnte; 4° de
robo con violenciay robo a casa habitacion. Por su parte, Aguascalientes ocupé la 2° posicién del
ranking nacional de robo a transetinte; 3° de extorsidn, robo de vehiculo y robo a casa habitacién; y
4°de robo a negocio. Querétaro se ubicé en el 4° lugar de robo de vehiculo y robo a transelnte; asi
como 5°de secuestro, robo casa habitacion y robo a negocio. La Ciudad de México se posiciond en
el 2°lugar del ranking nacional de robo a negocio; 3° de robo con violencia; asi como 5°de trata de
personasy robo a transelinte. Mientras que Colima fue el 1° lugar de homicidio doloso mas feminicidio
y robo a casa habitacién, asi como 5° de narcomenudeo. Chihuahua ocup6 la1° posicién de violacion
y narcomenudeo; y, ademas la 5° de homicidio doloso mas feminicidio. Por su parte, Tabasco se ubico
en el1°lugar del ranking nacional de robo con violencia y robo a transelinte; asi como 5°de homicidio
culposo.

En el caso de Guanajuato, nuevamente, hacemos hincapié en sus registros de homicidio culposo,
ha tenido el mayor niimero de victimas desde 2015, pero lo mas preocupante es el posible subregistro
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de este delito; ya que en los primeros cuatro meses de 2018 el 77.80% de este tipo de homicidios no se
especifica con que se cometieron, caso contrario al registro nacional donde el 75.76% de los homicidios
culposos fueron por accidentes de transito. Esto hace pensar en la posibilidad de que parte de los
homicidios culposos reportados por esta entidad en realidad sean dolosos, por lo que exhortamos a la
Procuraduria de esa entidad tomar cartas en el asunto.

En la actual crisis de inseguridad, el sexenio en curso iniciado en diciembre de 2012 y al cual le faltan
ocho meses para concluir, ha habido un importante incremento en aquellos delitos que mas lastiman a
la sociedad. Actualmente estamos frente al sexenio con el mayor ndmero de carpetas de investigacion de
homicidio doloso, secuestro del fuero comun y extorsion pues se registraron 107 347, 6 870y 32 406 Casos,
respectivamente. Todo indica que en los préximos meses también sera el sexenio con mas homicidios
culposos, con mas robos con violenciay con mas robos a negocio.

Precisamente el 22 de abril, se llevd a cabo el Primer Debate Presidencial 2018 en donde el primer
bloque fue sobre seguridad y violencia, los cinco candidatos hablaron de sus propuestas sobre el tema
y reconocieron este grave problema, que seglin la ENVIPE 2017, estima que el 61.1% de la poblacién lo
considera como el problema mas importante. El segundo debate serd el 20 de mayo y dentro de los temas
aabordar estan los derechos de los inmigrantes, tema en el ojo del huracan por la politica de migracion
del presidente de los Estados Unidos, una de las acciones se dio el 4 de abril, cuando firmé una orden para
enviar tropas de la Guardia Nacional a resguardar la frontera sur.

En otro orden de ideas, el Senado de la Republica aprobé en lo general la ley que busca regular la
publicidad oficial que los entes publicos otorgan a medios de comunicacién, también conocida como
“Ley Chayote”, la cual modifica el articulo 134 de la Constitucién y una vez aprobada entrara en vigor el 1
de enero de 2019. El proyecto esta basado en ocho iniciativas presentadas por los grupos parlamentarios;
pero no incluye las propuestas mas importantes que garantizarian transparencia e imparcialidad en la
asignacién de contratos, la creacion de organismos auténomos encargados de dichas contrataciones, asi
como de figuras que vigilarfan y auditarfan los recursos piblicos destinados a gastos de comunicacion
social.
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Nota metodologica

En las siguientes lineas describimos los principales calculos estadisticos que se realizaron para la
elaboracion del Reporte sobre delitos de alto impacto. Abril 2018. Aprovechamos este espacio para
agradecer la asesorfa de la organizacion civil México Evalia en el disefio y consolidacion de la
metodologfa que el ONC ha venido utilizando para analizar la incidencia delictiva a nivel nacional.

A.1) Analisis de las victimas de los delitos de homicidio doloso mas feminicidio,
homicidio culposo, secuestro (fuero comiin y federal), extorsion y trata de personas.
Informacién de la tabla “Victimas del delito X segtin entidad federativa (abril 2018 y promedio 12
meses atras)”

a. Enlacolumna “Entidad” se indica el nombre de cada entidad federativa, cuya posicion queda
determinada por el volumen de victimas del delito X registradas durante abril de 2018.

b. Enlacolumna“Prom 12 meses atras” se indica el promedio mensual de victimas del delito X
para cada entidad durante los 12 meses anteriores.

¢ lacolumna“Abr“18” presenta la cantidad de victimas del delito X contabilizadas en abril de
2018.

d. Enlacolumna“Varabr 18 vs 12 meses atras”, se muestran los aumentos o disminuciones
porcentuales de las victimas de abril 2018 respecto al promedio de victimas de los 12 meses
anteriores. La férmula para calcularla es:

(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion = -
(Dato anterior)

e. Finalmente, en la columna “Tp (abr”18)” se presenta el porcentaje de victimas que cada una de
las entidades concentré durante abril de 2018. La formula utilizada para determinar los valores
de esta columna es la siguiente:

Victimas del delito (x) a nivel estatal

Tp=
Victimas del delito (x) a nivel nacional
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A.2) Analisis de las tasas por cada 100 mil habitantes de victimas de los delitos de
homicidio doloso mas feminicidio, homicidio culposo, secuestro (fuero comiiny
federal), extorsion y trata de personas.

Informaciéon tabla “Tasas 100 mil habs. de victimas por delito X segtin entidad federativa (abril 2018
y promedio 12 meses atras)”.

a. Paraelcalculode las tasas de por cada 100 mil habitantes expuestas en estas tablas se utiliza la
férmula:
Tasa (100,000 hab)=  x / Ji
100,000
Donde:
x es el nimero de carpetas de investigacion del delito X por entidad en el mes analizado
J es la poblacién porentidad enel afioi

b. Enlacolumna“Entidad” se indica el nombre de cada entidad federativa, cuya posicion queda
determinada por el tamafio de su tasa de victimas del delito X, reportadas durante abril de
2018.

¢ Enlacolumna“Prom12 meses atras” se indica el promedio de las tasas de victimas del delito X
por entidad, durante los 12 meses anteriores.

d. Lacolumna“Abr”18) /100 mil” presenta las tasas de victimas del delito X contabilizadas en
abril de 2018.

e. Lacolumna“Varabr’18 vs12 meses atras”, se muestran los aumentos o disminuciones
porcentuales de las tasas de victimas del delito X en abril de 2018 respecto a las tasas promedio
de victimas de los 12 meses anteriores. La férmula para calcularla es:

(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion = :
(Dato anterior)

f. Finalmente, en la columna “Varabr 18 vs tasa nal”, se presentan los aumentos o disminuciones
porcentuales de las tasas de victimas del delito X en abril de 2018 respecto a la tasa nacional de
victimas de abril de 2018

(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion = :
(Dato anterior)
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Los datos de las tablas estan reforzados con cartografia tematica. En estos mapas se presentan las
tasas de victimas por cada 100 mil habitantes de las 32 entidades. Para dividir las tasas por grupos se
utiliza el método de cortes naturales' (Jenks), el cual permite generar rangos o intervalos con valores
que son similares entre si, pero con diferencias significativas respecto al siguiente rango.

En la parte inferior izquierda de estos mapas se muestran las tasas de victimas por cada 100 mil habi-
tantes de las 5 regiones de seguridad para abril de 2018. Estos datos resultan importantes pues permi-
ten elaborar un andlisis sobre las diferencias o similitudes que las entidades guardan con las regiones
alas que fueron adscritas.

Nota 1: En el andlisis de homicidio doloso mas feminicidio se suman las victimas de ambos delitos.
Nota 2: En el andlisis de secuestros se suman las victimas del fuero comun y federal.

B.1) Analisis de las carpetas de investigacion de los delitos de robo con violencia,
robo de vehiculo, robo a casa habitacion, robo a negocio, robo a transetnte, violacion
y narcomenudeo.

Informacién de la tabla “Carpetas de investigacion del delito X seglin entidad federativa (abril 2018
y promedio 12 meses atras)”

a. Enlacolumna “Entidad” se indica el nombre de cada entidad federativa, cuya posiciéon queda
determinada por el volumen de carpetas de investigacion del delito X registradas durante abril
de2018.

b.  Enlacolumna“Prom12 meses atras” se indica el promedio mensual de carpetas de
investigacion del delito X para cada entidad durante los 12 meses anteriores.

¢ lacolumna“Abr’18” presenta la cantidad de carpetas de investigacion del delito X
contabilizadas en abril de 2018.

d. Enlacolumna“Varabr18 vs12 meses atras”, se muestran los aumentos o disminuciones
porcentuales de las carpetas de investigacion de abril 2018 respecto al promedio de victimas
de los 12 meses anteriores. La formula para calcularla es:

" LS CORTES DE CLASE NATURAL (JENKS), SE CARACTERIZAN POR AGRUPAR MEJOR LOS VALORES SIMILARES Y MAXIMIZAR LAS DIFERENCIAS
ENTRE CLASES. LAS ENTIDADES SE DIVIDEN EN CLASES CUYOS LIMITES QUEDAN ESTABLECIDOS DONDE HAY DIFERENCIAS CONSIDERABLES
ENTRE LOS VALORES DE LOS DATOS (ARCGIS RESOURCE CENTER, <HTTP://HELP.ARCGIS.COM/ES/ARCGISDESKTOP/10.0/HELP/INDEX.
HTML#//00S50000001RO00000> (2.ABR.2013).
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(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion = :
(Dato anterior)

e.  Finalmente, enla columna “Tp (abr’18)” se presenta el porcentaje de carpetas de investigacidn
que cada una de las entidades concentré durante abril de 2018. La férmula utilizada para
determinar los valores de esta columna es la siguiente:

Carpetas de investigacion del delito (x) a nivel estatal

Tp=
Carpetas de investigacion del delito (x) a nivel nacional

A.2) Analisis de las tasas por cada 100 mil habitantes de las carpetas de investigacion
de los delitos de robo con violencia, robo de vehiculo, robo a casa habitacién, robo a
negocio, robo a transetinte, violacion y narcomenudeo.

Informacion tabla “Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacion por delito X segtn entidad
federativa (abril 2018 y promedio 12 meses atras)”.

a. Paraelcalculode las tasas de por cada 100 mil habitantes expuestas en estas tablas se utiliza la
férmula:
x/J;

100,000

Tasa (100,000 hab) =

Donde:
x es el nimero de carpetas de investigacion del delito X por entidad en el mes analizado
J es la poblacién porentidad enel afioi

b. Enlacolumna“Entidad” se indica el nombre de cada entidad federativa, cuya posicién queda
determinada por el tamafio de su tasa de carpetas de investigacion del delito X, reportadas
durante abril de 2018.

¢ Enlacolumna“Prom 12 meses atras” se indica el promedio de las tasas de carpetas de
investigacion del delito X por entidad, durante los 12 meses anteriores.

d. Lacolumna“Abr”18) /100 mil” presenta las tasas de carpetas de investigacién del delito X
contabilizadas en abril de 2018.

e. lacolumna“Varabr’18 vs 12 meses atras”, se muestran los aumentos o disminuciones
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porcentuales de las tasas de carpetas de investigacion del delito X en abril de 2018 respecto
alas tasas promedio de carpetas de investigacién de los 12 meses anteriores. La férmula para

calcularla es:
(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion = :
(Dato anterior)

d. Finalmente, enla columna“Varabr18 vs tasa nal.”, se presentan los aumentos o disminuciones
porcentuales de las tasas de carpetas de investigacion del delito X en abril de 2018 respecto a la
tasa nacional de carpetas de investigacion de abril de 2018.

Los resultados del anélisis del informe de carpetas de investigacidén estan complementados con
cartografia tematica. En estos mapas se expone la tasa de carpetas de investigacion por cada 100
mil habitantes durante el mes de andlisis para cada una de las 32 entidades federativas del pafs.
Para establecer grupos en las tasas de victimas, se emplea el método de cortes naturales expuesto
anteriormente.

De forma paralela, estos mapas muestran una tabla en donde se distingue la tasa de carpetas de
investigacion por cada 100 mil habitantes en las 5 regiones de seguridad durante abril de 2018. Estos
datos resultan importantes pues permiten elaborar un analisis sobre las diferencias o similitudes
que las entidades guardan con las regiones a las que fueron adscritas.
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Informacion sobre la regionalizacion del pais

A finales del 2012, las autoridades federales, en coordinacién con las estatales, acordaron poner en
marcha una estrategia de seguridad que permitiera combatir de manera mas efectiva la violencia
einseguridad a partir de la idea de “disenar soluciones a la medida” para los distintos espacios
geograficos del pafs. De esta forma, las 32 entidades del pais quedaron divididas en 5 regiones.

Region Entidades

Zona Centro Ciudad de México, Estado de México, Guerrero, Hidalgo, Morelos, Pueblay
Tlaxcala.

Zona Noreste Coahuila, Durango, Nuevo Ledn, San Luis Potosiy Tamaulipas.

Zona Noroeste Baja California, Baja California Sur, Chihuahua, Sinaloa y Sonora.

Zona Occidente Aguascalientes, Colima, Guanajuato, Jalisco, Michoacan, Nayarit, Querétaro
y Zacatecas.

Zona Sureste Campeche, Chiapas, Oaxaca, Quintana Roo, Tabasco, Veracruz y Yucatan.

En el ONC hemos retomado esta divisidn territorial para realizar, por un lado, un andlisis interregional
para observar las distintas ldgicas delictivas que coexisten en el pafs, y por el otro, un intrarregional
para identificar con mayor detalle las diferencias y similitudes que las entidades guardan con las zo-
nas a las que fueron adscritas. Ademas, estos datos permiten obtener otro tipo de balance sobre los
avances o retrocesos que las autoridades han alcanzado para inhibiry reducir las acciones delictivas

de alto impacto.
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Anexo. Definiciones de los delitos de alto impacto
Acorde con el Codigo Penal Federal y la Norma Técnica para la clasificacion Nacional de Delitos del Fuero Comiin para fines

Estadisticos se establecen las siguientes definiciones de los delitos de alto impacto:

El homicidio doloso es entendido como la privacion de la vida de una persona por parte de
otra, con la voluntad consciente dirigida a la ejecucion del hecho delictuoso.

El feminicidio consiste en privar de la vida a una mujer, por razones de género. Se entiende
que existen razones de género cuando en la privacién de la vida, se presente alguna de las si-
guientes circunstancias: |. Exista o haya existido entre el agresor y la victima una relacién de
parentesco por consanguinidad o afinidad, de matrimonio, concubinato, noviazgo o cualquier
otra relacién de hecho o amistad; II. Exista o haya existido entre el agresor y la victima una
relacién sentimental, laboral, escolar, o cualquier otra que implique confianza, subordinacién
o superioridad; Ill. La victima presente signos de violencia sexual de cualquier tipo; IV. A la vic-
tima se le hayan infligido lesiones infamantes, degradantes o mutilaciones previamente a la
privacién de la vida, presente marcas infamantes o degradantes sobre el cadaver, o este sea
mutilado; V. Hayan existido amenazas, acoso o lesiones del agresor en contra de la victima; VI.
En el cuerpo de la victima se expuesto o arrojado en un lugar publico; VII. La victima haya sido
incomunicada.

Se entiende por homicidio culposo aquella conducta que comete una persona cuando priva
de la vida a otra sin intencién, por imprudencia, imprevisién, negligencia, impericia, falta de
reflexion o de cuidado. Si bien es cierto que se trata de una conducta ajena a las dindmicas de-
lincuenciales esimportante contar con un anélisis claro sobre su comportamiento debido a que
las estadfsticas disponibles versan sobre ilicitos que apenas estan siendo investigados.

El secuestro consiste en la privacion ilegal de la libertad de una persona, de acuerdo con lo
establecido por la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, dicha
conducta se puede realizar conforme a los siguientes propésitos. |. Secuestro extorsivo: Consiste
en la privacion ilegal de la libertad de una persona o personas, en donde el agresor busca obte-
ner para él o para un tercero, algiin rescate o beneficio econémico, politico, o de cualquier otra
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indole a cambio de su liberacidn. II. Secuestro con calidad de rehén: Consiste en la privacién ilegal
de la libertad de una persona o personas, siempre y cuando se efectle con el propésito de de-
tenerlas en calidad de rehén y amenazarlas con privarlas de la vida o con causarles dafio, para
obligar a sus familiares o a un particular a que realice o deje de realizar un acto cualquiera. Il.
Secuestro para causar dafios: Consiste en la privacionilegal de la libertad con el mero propésito de
causar un dafio corporal o perjuicio patrimonial a la persona o personas privadas de la libertad
0 a terceros. IV. Secuestro exprés: Consiste en la privacién ilegal de la libertad de una persona o
personas, teniendo como referente desde el momento mismo de su realizacién, ejecutar los
delitos de robo o extorsion. V. Otro tipo de secuestros: Contempla todas aquellas conductas que
no fueron referidas en las descripciones anteriores de secuestro, pero que por sus caracteristicas
estén dirigidas a efectuar la privacion ilegal de la libertad de una persona, por si mismo o por
encargo de un tercero con la intencién de conseguir algln otro propésito del delito de secues-
tro.

La extorsion ha sido definida como la acciéon que obliga a otro a dar, hacer, dejar de hacer o to-
leraralgo, obteniendo un lucro parasi o para otro, causando a alguien un perjuicio patrimonial,
mediante el empleo de la violencia fisica o moral. Este ilicito puede ser realizado via telefénica,
por correo electrénico o cualquier medio de comunicacion por el cual se pueda realizar la emi-
sion, transmisién o recepcion de signos, sefiales escritas, imagenes, voz, sonido o informacién
de cualquier naturaleza que se efectle por hilos, radioelectricidad, medios épticos, fisicos, via
satelital u otros sistemas.

La trata de personas consiste en el acto intencional que realizan una o varias personas con el
propésito de captar, enganchar, transportar, transferir, retener, entregar, recibir o alojar a una
0 varias personas para someterlas a algtin fin de explotacién. Por fin de explotacién, se en-
tienden las diversas modalidades en las que puede ser explotada una persona, descritas en la
Ley General para Prevenir, Sancionary Erradicar los Delitos en Materia de Trata de Personas y
para la Protecciony Asistencia a las Victimas, las cuales son: I. La esclavitud; II. La condicion de
siervo; lll. La prostitucién ajena u otras formas de explotacién sexual; 1V. La explotacién labo-
ral; V. El trabajo o servicios forzados; VI. La mendicidad forzosa; VI. La utilizacion de personas
menores de dieciocho afios en actividades delictivas; VIII. La adopcién ilegal de persona menor
de dieciocho afos; IX. El matrimonio forzoso o servil; X. Trafico de érganos, tejidos y células de
seres humanos vivos; y XI. Experimentacion biomédica ilicita en seres humanos.
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@ El robo con violencia se define como “Apoderarse de una cosa ajena mueble, sin derecho y sin
consentimiento de la persona que puede disponer de ella con arreglo a la ley empleando la
fuerza fisica o moral con amenaza de perder lavida, la libertad, la salud o el patrimonic”’

El robo de vehiculo consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente pue-
da otorgarlo de uno o varios vehiculos que se encontrasen estacionados, circulando en la via
plblica o del lugar destinado para su guarda o reparacion. Para tal efecto, se consideran vehi-
culos los automotores, remolques y semirremolques terrestres, excepto los ferrocarriles, trans-
portes militares y aquellos que por su naturaleza sélo pueden ser destinados a usos agricolas
e industriales.

e—

El robo a casa habitacion consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamen-
te pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, en lugar cerrado o en edificio, vivienda, aposento o
cuarto que estén habitados o destinados para habitacion, comprendiendo no sélo los que es-
tén fijos en la tierra, sino también los moviles, independientemente del material del que estén
construidos.

El robo a negocio consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente pueda
otorgarlo de cosa ajena mueble, en unidades econémicas dedicadas a la realizacion de activi-
dades de compra, operaciones comerciales, venta de mercancias o servicios, entre los cuales
destacan: las empresas, establecimientos o locales comerciales o de servicios, personas fisicas
con actividad empresarial, entre otros. En este punto, no debera considerarse el robo a institu-
ciones bancarias ya que su registro deberd realizarse en la variable correspondiente.

v El robo a transelinte en via pUblica consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien le-
gitimamente pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, siempre y cuando la persona afectada se
encuentre en la via plblica. Para tal efecto, se considera como via ptblica: las calles, carreteras,
banquetas, brechas, pasajes, camellones, andadores peatonales, isletas u otras vias reservadas
a transelntes.

"DE ACUERDO AL INSTRUMENTO PARA EL REGISTRO, CLASIFICACION Y REPORTE DE L0 DELITOS ¥ LAS VicTiIMAS CNSP/38/15 EMPLEADO POR LAS AUTORIDADES, EL ROBO TOTAL
CON VIOLENCIA, CORRESPONDE A LA SUMATORIA DE LOS SIGUIENTES ROBOS: DE CASA HABITACION, NEGOCIO, INSTITUCIONES BANCARIAS, GANADO, TRANSPORTISTA, A TRANSEUNTE

EN ESPACIO ABIERTO AL PUBLICO Y EN ViA PUBLICA, AUTOPARTES, TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL Y COLECTIVO, TRANSPORTE INDIVIDUAL, VEHICULO AUTOMOTOR (COCHE DE 4
RUEDAS, MOTOCICLETA Y EMBARCACIONES PEQUENAS Y GRANDES), MAQUINARIA (TRACTORES, HERRAMIENTA INDUSTRIAL O AGRICOLA Y CABLES, TUBOS Y OTROS OBJETOS DESTINADOS A
SERVICIOS PUBLICOS) Y OTROS ROBOS.
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Robo a transelnte en espacio abierto al piblico consiste en apoderarse sin el consentimiento
de quien legitimamente pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, siempre y cuando la persona
afectada se encuentre en espacios abiertos que permitan el acceso publico, es decir, en donde
tanto la salida como el ingreso sean libres. Para tal efecto, se considera como espacio abierto al
publico, los siguientes: parques, jardines, explanadas, iglesias y/o santuarios, mercados, plazas
publicas, plazas comerciales, unidades deportivas, gimnasios y teatros al aire libre, bibliotecas,
areas comunes en unidades habitacionales, asi como cualquier otro lugar que permita el libre
acceso a cualquier persona.

La violacién consiste en la realizacion de copula con persona de cualquier sexo, sin su consenti-
miento o con un consentimiento obtenido por medio del uso de la violencia, sea fisica o moral.
Se entiende por copula, laintroduccién del pene en el cuerpo de la victima por via vaginal, anal
uoral.

La violacién equiparada es la realizacion de cdpula, con persona menor de edad o que no tenga
la capacidad de comprender el significado del hecho. Asimismo, se considera como la intro-
duccién porvia anal o vaginal de cualquier elemento, instrumento o cualquier parte del cuerpo
humano distinto al pene.

El narcomenudeo consiste en una serie de conductas destinadas a poseer, comercializar o su-
ministrar en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para
consumo personal de los narcoticos sefialados en la Ley General de Salud. Para tal efecto, la Ley
Ceneral de Salud, sefiala los siguientes tipos penales asociados a dicha conductas: I. Posesion
simple: Consiste en poseer en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la
dosis maxima para consumo personal de los narcéticos sefialados en la Ley General de Salud,
siempre y cuando dicha posesion no pueda acreditarse como destinada a comercializar o su-
ministraralgunos de los narcético,s que se tengan en posesion. . Posesion con fines de comer-
cio o suministro: Consiste en poseer en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por
mil, la dosis maxima para consumo personal de los narcéticos sefialados en la Ley General de
Salud, siemprey cuando dicha posesion esté destinada a la comercializacion o suministro, aun
gratuitamente. Ill. Comercio: Consiste en vender, comprar, adquirir o enajenar en cantidades
inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal de
los narcéticos sefialados en la Ley Ceneral de Salud. IV. Suministro: Consiste en la transmisién
material de forma directa o indirecta, por cualquier concepto, de la tenencia de algtin narcético
en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis méxima para consumo
personal sefialada en la Ley General de Salud. V. Otros delitos contra la salud en su modalidad
de narcomenudeo: Contempla todas aquellas conductas que no fueron referidas en las des-
cripciones de delitos contra la salud relacionados con narcéticos en sumodalidad de narcome-
nudeo, pero que por sus caracteristicas se infieran otros tipos penales asociados a las mismas.
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En el Observatorio Nacional Ciudadano de Seguridad, Justicia y Legalidad (ONC) estamos ciertos que
ante el contexto de inseguridad y violencia, la observacion periddica y oportuna del comportamiento
de los ilicitos que mas nos afectan es fundamental para la exigencia de la rendicion de cuentas a

las autoridades respectivas. Por ello, a raiz de la publicacion de las nuevas estadisticas recopiladas
mediante el Instrumento CNSP/38/15 no solo hemos continuado con el seguimiento mensual del
homicidio (culposo y doloso), secuestro, extorsion, robo con violencia, asi como robo de vehiculo, a
casa habitacion, a negocio, a transetnte (con y sin violencia) y violacidn, sino que a partir de ahora
abordaremos el feminicidio, la trata de personasy el narcomenudeo. Esto lo llevamos a cabo con el
afan de proporcionarle un instrumento de facil acceso a quien esté interesado en alzar la voz frente a
crisis de seguridad ciudadana que nos aqueja en el pais.

En el Reporte sobre delitos de alto impacto. Abril 2018 presentamos un analisis espacio-temporal de
los datos sobre incidencia delictiva disponibles en el Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Publica (SESNSP). Debido a ello, el lector podra identificar los avances o retrocesos de los
delitos de alto impacto, asi como aquellas entidades federativas que concentraron la menor o mayor
cantidad de delitos de alto impacto denunciados.

Sabemos que para comprender la esencia de la criminalidad que nos afecta profundamente
no basta con analizar el comportamiento de |as estadisticas sobre denuncias o carpetas de
investigacion. Por ello, en el Reporte sobre delitos de alto impacto. Abril 2018 presentamos un analisis
sobre las cifras oficiales de victimas de homicidios dolosos en conjunto con feminicidios, homicidios
culposos, secuestros, extorsiones y trata de personas proporcionadas por las procuradurias estatales
dejusticia al SESNSP El hecho de que el ONC realice el monitoreo de esta informacion sobre
victimizacion, radica en que solo de esta manera podremos avanzar en la generacion de diagnésticos
que visibilicen a las victimas, vinculandolas directamente con la cadena de justicia.

A partir de nuestros estudios hemos sefialado que si bien estos son delitos del fuero comiin, para
comprender mejor el comportamiento de estos es necesario tomar en consideracion aquellos casos
registrados en el fuero federal. Como resultado de ello, el SESNSP ha hecho publicas estadisticas
sobre carpetas de investigacion y victimas de secuestro reportados en el fuero federal y, por ello,
analizamos estos datos sobre este delito de alto impacto.

Quien consulte este documento podra encontrar una serie de recomendaciones que deben
tomarse en cuenta no solo en términos del discurso sino del disefio e implementacién de politicas
publicas que deben partir de sélidos sistemas de generacion y recopilacion de informacién. Por
estas caracteristicas, el Reporte sobre delitos de alto impacto. Abril 2018 es una herramienta esencial
para que los actores sociales cuenten con un recurso que les permita tomar decisiones informadas y
adecuadas frente a las condiciones de inseguridad, delincuencia y violencia del pais.

www.oncorg.mx Y @ObsNalCiudadano [ /ObservatorioNacionalCiudadano
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